NAGY GYORGY
Idotol idoig és tovabb
Jegyzetek egy uj Gaal Gabor-vilogatashoz

A szavak mindeniitt jelenlevé parazitii szamdra meroben szokvanyosnak tiin-
het az a cim, amelyet Széll Zsuzsa és Tordai Zador irtak nemrégen megjelentetett
Gadl Gébor-valogatasuk f6lé: Legyiink lkortdrsak. Aki azonban a Gaal Gdabor-i élet-
mivet valéban ismeri, s a ,kortars-lét* XX. szazadi feszultségeivel és buktatéival
is szamot vetett valaha mar, az tudja, hogy a latszolag szokvanyos szintagma itt egy
sok mindentél terhes forradalmar értelmiségi sors legfontosabb igazsagara utal.

,,Miljuk feliill régi magunkat! Telepiiljink be az idébe! Csak ez a miénk! Le-
gyiink kortarsak! Ez a legnagyobb &rém! Mossuk be sziviinkbe a zuhogo idot! Ez
az egyetlen nyereségiink!* 1927-ben, egy nagy szkepszistél valé szabaduldsdnak han-
gulatdban vetette papirra Gadl Gabor ezeket a mondatokat, de a benniik megfogal-
mazidé alapgondolat — az idd cselekvéssé véltoztatdsanak s az embert szkepszisre
karhoztaté torténelemmel valé szembeszegillésnek a gondolata — végigkisérte a régi
Korunk szerkeszté-tudésdnak egész tevékenységét. S végigkisérte valamiképpen az
»egyetlen nyereség® komor motivuma is.

A radikélis szellemek mar rég felismerték: a tendencidk végtelen sokasdgdt
kavargaté és minden mozdulatdval hordalékanyagot is felvevé id6t csak ugy lehet
valamelyes mértékben megzaboldzni és emberivé tenni, ha az ember dnmagat adja
az iddnel:. Mint mindenki mas, aki tudatosan vallalta a tarsadalom forradalmi meg-
valtoztatdsanak gyakorlati teleolégidjat, Gaal Gabor is az idével kiizdott az idé el-
len és az idéért. Allanddan a kor kovetelményeit kutatta, és munkdalkoddsdban azok-
hoz igazodott. Onmagdt is jellemezte, amikor 1939-ben tébbek kozétt ezt irta A
Korunk éveinek margdidra: ,Mindig csak az idovel, idejével, az iddszerliséggel ki-
vant egylitt haladni. Ezért maradt meg, s ha vdltozott: ezért maradt lényegében
mégis ugvanaz. Az idd csodajabdl mindig a mozgas inspiralta.”

Gaal Gabor olyan korban élt, amelyben nemecsak az aktualitds feladatainak
felvételére kész felelds szellem kapott rendkiviili dimenzidkat, hanem a szokevény
magatartds is ezerszer igazolva l4thatta magat. Szdzadunkat nagy tomegekben drasz-
tottdk el az idé6 kivdnalméanak hamis és méltatlan hangoztatéi. Madsrészt: a wvalé-
ban kortdrsi forradalmar-munkat végzok ,legnagyobb drémébe® is gyakran beleta-
posott valamiféle, mindeneket taktikdva sildnyitd, autokratikus idoértékelés. Mar
ezért sem elegenddé pusztdan azt mondanunk, hogy Gaal Gabor a ,zuhogé idé6“ mel-
lett kotelezte el magat. De irrelevans itt a ,,zuhogé id8“ metafordja azért is, mert
a ,,zuhogé id6“-nek nincsenek forradalmdrai, hanem csak tigyes kalandorai és gyava
konformistai vannak.

A Korunk éveinek margdjdra jegyezte Gadl Gabor ezeket a sorokat is: , A
rendezé gondolkodds csak azokat a kérdéscsoportokat allitja elétérbe, amelyek adott
idépontban feltétleniil és szembeszokden jellemzéek arra a megallitott idére, mely-
ben a vildgot épp nézziik.“ Nos, ugy véljiik, ez a mondat kellSképpen érzékelteti,
hogy a mindenkori forradalmi aktualitds tényleges értelme és a ,zuhogd ido”*
zavaros s igy béarmely cél szaméra egyformdn kiakndzhaté tartalma kozdtt hol hi-
z6dik az ellentét. S bizonyos fokig sejtetni engedi ez a mondat azt is, hogyv a ,kor-
tars-14t“ Gadl Gébor-i fogalma milyen kolliziékat hordoz magdban. Tulajdonképpen
egy nagy gyakorlati dilemmarél van itt szo: arrdl, hogy a tdrsadalomatalakité szan-
déknak, ha valéban kévetkezetes akar lenni, véllalnia kell a ,,megdllitott id6" koc-
kézatat is.

Filozé6fiai kézhelyszamba megy, hogy a valésagot, amely minden alkotd elemé-
ben mélyen dialektikus, az ember elméletileg csak Ggy tudja elsajatitani, ha a meg-
ismerés folyamatdba beiktat egy antidialektikus mozzanatot; a ,rendezd gondolko-
dasnak® a sziintelen mozgasban levd vilagot legaldbb egy pillanatra mozdulatlan-
ként kell tételeznie, mert csak igy tud Urrd lenni folotte. A forradalmiar szellemtdl
elvileg idegen mindennemfi statikus szemlélet, mert forradalmi csak a lendiiletes
lehet. De a forradalmir szellem azzal is tisztdban van, hogy a tarsadalom mind-
untalan meg-megijulé kihivasdra még teoretikusan is csak ugy lehet értelmes
vélaszt adni, ha a valésiagos id6é valtozatos, egymdsba ékelédd tartalmait a gondol-
kodas egy eszmei 4llandénak rendeli ald. Riaszté és roppant nagy mordlis felelosség-
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gel jaro feladat ez, de megkeriilni nem lehet: a cselekvdnek le kell mondania az
dnmagébdl kibomlé szocidlis idé empirikus realitdsardl, s helyette egy tobbé-kevéshé
egyjelentésivé szilarditott eszmei id6 logikai realitasat kell magdéva tennie.

Kortars, mint olyan, nem létezik. Hogy ki minek lesz kortarsa, azttavolrél sem
csupdn a szilletés furcsa objektivitdsa vagy az élet tartamdnak fizikai kézege hata-
rozza meg, mert mindez Onmagiban véve nem egyéb, mint kusza potencialitias. Aki
csak empirikus idében €1, az csak sodortatik a semmi felé. Kortdrssa csak egy esz-
el idd meggydzddéssel vallott logikal realitdsdnak a talajan valhat az ember. Per-
sze, az eszmei idék is sokfélék leheinek. Az az eszmei 1d6, melynek szolgdlatdban
Gaal Gabor kortarssa noétt, szazadunk nagy viladgtorténelmi &talakuldsainak egyik
leglényegesebb vonulatit fejezte ki. Ismét 6t idézziuk: ,,Valahol, még a multban,
kozvetlenlll az elsdé szamu vilaghaboru elétt... megtanultuk az ujkori magyar tar-
sadalomkutaté nemzedék csoportosulasatél, a Huszadik Szdzadisl, hogy ez a mi
epokdlis id6nk hatalmas jarasaban ... milyen értelemmel, milyen altaldnos cél felé
halad. Megtanultuk, hogy napirendre keriilt az egész régi vilag levaltdsa. Az idének
e vilagtérténeti fordulatot zaro perspektivaja alatt dllottunk mindig.. Csak erre
a kitorés felé torlodo, Osszelitkdzésre késziild idére figyeltink. Minden téren a don-
tésre kész{ilé id6 jegyeit, a nagy vilagtdrténelmi munka nyomait, az id6é legujdo-
nabb tusdira nyité jelentéseket, értelmeket kerestiik.*

Nem kivanjuk itt behatéan elemezni, hogy miként jutott el Gaal Gabor a ,ki-
1orés felé torlodo”, ,,0sszelitkdzésre késziilé“ idének szemléleti &llandéként valo el-
fogadasihoz, s hogy ¢letének f6 miivében, az &ltala szerkesztett Korunk-éviolyamok
vaskos koéteteiben, miként helyezett mindent — irodalmat és miivészetet, filozofiat
€s tdrsadalomtudoméanyt — a részben mar megvalésult, részben pedig megvaldsuldsra
50K szép bekezdést irt ezekrdl a kérdésekrdl. Nines terink annak a 516ttébb bonyo-
iult problémdnak a kibontdsdra sem, hogy az ,epokdlis idé6* Gadl Gabor-i idi6-
maja mennyiben fedte és mennyiben nem fedte ama masik idének, a kozvetlen-
séggel és kényszerliséggel jellemezhetének sajdtos tapasztalatat, amely a két vilag-
habord kozétti hazai magyar szellemi életben ugyancsak a jobbaknak volt a vélla-
lasa. Egy-két vonatkozasrél azonban — amelyeket Széll Zsuzsa és Tordai Zador 4j
Gagl-vilogatidsa minden eddigi, Gaal Gdaborral kapcsolatos elemzésnél nyomatéko-
sabban. 4111t el6térbe — feltétleniil szélnunk kell.

Semmi okunk sinecs kétségbe vonni, hogy az ,epokdlis idé6“ eszmei képletével
Gadl Gabor valdban mar az ,,elsd szamu vilaghaboru® elbtt talalkozott, de gy tinik,
hogy a huszas évek masodik feléig mind gyakorlati politikai megnyilatkozasaiban,
mind szellemi t4djékozéddsidban inkabb egyfajta ,,abszolGt idének® az igézetét hor-
dozta. Nagyon sok ¢értelmiségire volt jellemz8 ez ebben a korban, s nagyon sokan
jutottak éppen emiatt szemléleti valsdgba. Gaal Gabor esetében az ,abszolit id&é®
illuziéja mobgstt nem csupdn valamilyen etikai vagy ideolégiai dbrand allt, hanem
egy nagy intellektudlis élmény is: a gondolatot 14tszdlag minden kotottséghol kisza-
‘badité filozdfia élménye. Erdsen vonzotta az idétlen mindenség logikdba sliritésének
a szépsége, de a tarsadalmi torténések koriilotte zakatolé konkrétumai sziinteleniil
egy masik logika sziikségességét allitottdk elébe. A kanti transzcendentalizmusiol a
hegeli univerzalizmuson &t eljutott a husserli ,tiszta szubsztancidkhoz®, hogy aztin
,ilozéfial odisszedja“ gondolati tobzédasba torkolljon, ez utébbi pedig ilyen refle-
xiv kovetkeztetésekben old6djon fel: ,meg kell érkezni magunkhoz vagy a boldog-
sdghoz, s mert mind a kettd elérhetetlen, ahhoz, hogy minden t&bbet érjen, mint
amennyit ma ér.“ | Napjainkban sok az ember kotelessége kifelé. S legjobbjaink is
a bensBség Utjat csak a kiviil valé dolgokon valé valtoztatds céljabdl jarjak.”

1927-b8l valék Gaal Gabornak ezek a megfogalmazisai. Gaal ekkor még na-
gyon sok mindenrdl a keserliség hangjan szo6lt; nemegyszer még Snmagardl is rezig-
naltan beszélt. Mégis Ugy hisszilk, jé ihlettel vdlasztotta Széll Zsuzsa és Tordai
Zador az 1j Gadl Gabor-valogatas cimét 1927-es Gaal-irasbél.

Mar Té6th Sandor megdllapitotia, hogy az 1927-es esztends Gaal Gdabor eszmei-
gondolati fejlodésében nagyon fontos dllomast jelentett. Az eleddig viszonylag kevés
egyértelmiiséget és bizonyossdgot felmutaté intellektus szilardabb talajra taldlt:
,minden tébbet érjen, mint amennyit ma ér.“ Gaal Géabor szellemi megnyilatkoza-
saiban 1927-t61 valik lathatéan dominanssd egy olyan korszemlélet, és ehhez kap-
csolédva egy olyan hivatastudat, amely aztdn szikségszerlien elvezet a munkés-
osztdly torténelmi szerepének, az ,epokélis id6ének® a szolgdlatahoz. 1927-ben mar
nem valamiféle metafizikai krédét vagy elvont intellektudlis hajlanddsagot jelen-
tenek Gadl Gdborndl az ilyen mondatok: ,,Mi vagyunk a dolgok hordozéja. S bar
nem mi adjuk a dolgok értelmét, mibenniink lesznek értelemmé a dolgok.“ ,Bizo-
qiyos, hogy az id6k mezsgyéjén dllunk. Valahol dobolnak a domboldalon.* ,,Csak a
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korszerli szdndékok tervét ékesiti igazi termés! Csak aki szeretettel és energidval
és mosolyogva él — az a kortarsunk.”

A szkepszis hangsilyaval fogalmazott elégikus kérdések és faradt kifakada-
sok, amelyek ekkor még Gadl Gabornak a szdvegeiben a legaffirmativabb gondo-
latok mellett is ott vannak, mar nem méddositjak, hanem csak ellenpontozzik s ezzel
felerdsitik az eszmei tisztdzoddsra utald tartalmakat. Az ellenpontozast itt egyfajta
distancirozé igény kifejezédésének is tekinthetjik: ,,Ragaszkodunk a konvenciok-
hoz és tiltakozunk a konvenciok ellen. Tele vagyunk Anna-bdlokkal, és megdl az
unalom. Teli vagyunk életdrémmel és lankaszto életfaradtsaggal.” ,,Van ironiank
és van cinizmusunk. Van mindenrdl elméletiink és grimaszunk, csak rendszeriink
nines. Az elméletek elméletét, a filozofiat tgy hordjuk magunkkal, mint tavalyi
vesztett szorét az dallat, ha Oszténe nem tiltakozna.* | Szeretiink felfedeznl, s a
felfedezéseket 1j nevekkel illetni. Szeretiink ij szavakat csindlni, s az 1uj szavakbol
gyurt frazisokkal hadakozunk minden frazisok frazeolégidi ellen.“ ,,Mi mar nem
is gondolkodunk. Valahol elindult a szo egy kezdeii kotottséggel, a sziank pedig
vele mozog. Mar oda se figyelink arra, amit mondunk. Igy aztdn m&st mondunk,.
mint amit gondolunk, mdst gondolunk, mint amit érziink, mdst érziink, mint amit
akarunk, és mas az akaratunk, mint ami az dsztoneinkben kavarog.“

Széll Zsuzsa és Tordai Zador Gaal Gabor-valogatdsa azt sugallja, hogy az
1929-es évnek az egész Gadl Gdabor-i életmii értelmezése szempontjabol alapvetd
jelentosége van. Helyteleniill irtuk fentebb, hogy Széll és Tordai jo ihlettel valasz—
totta a Gadl Gabor-vdlogatds cimét 1927-es Gadl-irdsbdl. Ugy tlnik, hogy egyal-
talan nem ihletr6ol van itt szo, hanem egy nagyon is atgondolt szerkesztési koncep-
ciorol, mely bevildgit Gadl elméleti te\rékenységének egy-két vitds kérdésébe is.
Tud]uk Szell Zsuzsa €s Tordal Zador is tanitvanya volt Gaal Gabornak. Mindket—
névsorban, amely felsorolja, kik kezdtek hozzd husz évvel ezelbtt Gaal Gabor ird—
sainak Osszegylijtéséhez. Az a koncepcid, melyet valogatdsuk sajdtos megszerkesz-
tettségével képviselnek, nem zokkenomentes ugyan, de meggy6zo. Mi egyetértiink
vele.

Széll Zsuzsa és Tordai Zador nem csupdn vdlogatasuk cimét kilestngztéle
1927-es Gaal-irasbol, hanem a valogatast tagolo fejezetcimeket is mind 1927-re utalo
Gadl-szovegekbol vették. Nyilvan mar ez is szerkesztési koncepciot tiikrdz, de a
vélogatas értelmezdé szdndéka nem pusztin ebben mutatkozik meg. A legkdzvet—
lenebbiil taldn a ké&tet harmadik fejezete érzékelteti, hogy szerkesztéi munkajuk
soran Széll Zsuzsat és Tordai Zadort milyen szempontok vezérelték, s hogy valo-
gatasukkal az egyszerli bemutatdson tulmenden milyen Gadl Gabor-kép mellett
kivantak érvelni. Ez a fejezet Gadl filozofiai irasaibol ad izelitét. Nem nyujt
ugyan atfogé jellemzést — szlikreszabottsdga miatt nem is nytdjthat — a Gaal
Gébor altal bejart szellemi utrol, de az ,epokalis idé“ eszmekdéréhez valo elérkezé-
sérdl és az ,epokalis id6" eszméjének forradalmi-szociolégiai tartalmardl a vdaloga-
t4s minden mas fejezeténél tébbet mond. Es sok mindent tanusit a forradalmi munka
teleologiajatol megkovetelt ,,megdllitott idonek®, illetve a vele jaré teoretikus gya-
korlatnak az ellentmonddsossdgardl is. A fejezet cime igy hangzik: Spinozdtol Spi-
nozdig és tovdbb.

Gadl Gabor két cikket irt Spinozarol, egyet 1927-ben, egy masikat pedig 1932-
ben. Ezt a két cikket hozza érdekes és ugyanakkor sokatmondé logikai és kon-
cepciondlis Osszefliggésbe az emlitett fejezetcim. Hazai Gadl Gabor-valogatdsaink
Gadlnak csak az 1932-es Spinoza-cikkét ismerik (Széll és Tordai valogatdsaban tiz
olyan Gadl-irast szdmoltunk Ossze, amelyek kordbban még soha nem jelentek meg),.
pedig kidolgozottsdgat és gondolati gazdagsagat tekintve az 1927-es Spinoza-tanul-
many amanndal Osszehasonlithatatlanul jelentdsebb. Tilzds nélkill &llithatjuk, hogy
Gadl Gabornak az 1927-es Spinoza-tanulmanya az egyik legszebb filozofiai irasac
Arrol pedig, hogy miként és milyen iranyba lépett ki Gadl Gabor a hitiszas évelk:
elejének szkepszisébdl, Gadl valamennyi irasa koéziil ez arul el a legtbbbet.

Idézzitk a tanulmdanyt: ,...élet még nem harmonizalt gondolattal és rend-
szerrel olyan mechanikus tisztasigban, mint a Spinozdé. A merdben elvont logi-
kai és impasszibil rendszer-konstrukecié hatterében egy ugyanilyen elvont és.
impasszibil élet huzédott meg, mely feldldozott mindent a gondolat, az igazsdg
és a logikai kovetkezetesség kedvééri. Ugy, hogy amilyen befejezett, ttkéletes és
unikum a rendszer, ugyanolyan unikum és befejezett maga az élet is.* ,Am —
és itt van a paradoxon — elvontan és igy kihelyezkedve a vilagh6l mégsem lehet.
Elni ugyanis a valésag vallaldsat is jelenti, s6t a valésdgban munkailé aktiv tevé-
kenységet, killénben bent a valésdgban ugyan nem, de magdval a valdsig-egésszel
keriilink ellentmondasba.* ,,Spinoza modszerében és logikdjdban abszolute kévet-
kezetes.* ,,A kovetkezetesség logikdja... kikapcsolja minden szociolégiai, emberii
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lehet6ségbbl, holott valahova mégis kell tartoznia, ha mashova nem, sajit magé--
hoz, illetve a véllalasdhoz és kiharcoldsdhoz a sajat igazdnak. Az ember nem vesz-
het el elvont tételezésben, kiillénben az irrealitasba keriil, illetve ahhoz, hogy &n-
magahoz sem tartozik, holott mint ilyen, mégiscsak valdsag. Viszont, s ez a cselek-
vési allasfoglalds végsé sorsa, ha tényleg a tiszta igazsdg mellett torténik, a tiszta-
cgﬁif:kvét a valdésag lehengerli. Itt, ebben a paradoxidban van a spinozizmus igazi
lényege .. ."

A harmincas években aztidn Gaal Gdabor utja ,,Spinozitél Spinozahoz“ vezet.
Gaal 1932-es Spinoza-cikkének ezek a legfontosabb megallapitdsai: ,,Az osztdly-
helyzeténél fogva szinte proletdr Spinoza a polgdarsdgnak mint osztalynak emel-
kedését elokészité szellemi mozgalom filozéfusa...“ ,Spinoza gondolataival sziven:
talalja valamennyi korabeli valldsi irdnyulds lényegét.“ , A gazdasdgi motivum fel
nem ismerése kovetkeztében azonban Spinoza nem érkezik el az osztdlyharc kér-
déséig.” Az elnyomott zsidésagbol szarmazd s az egyhézi és feudalis hatalmalkkal
harcolé Spinoza az emberiség felszabaditéi kozé tartozik.®

Végiil: hogy Széll Zsuzsa és Tordai Zador vilogatdsdnak emlitett fejezeteimé--
ben mit jelent az ,,6s tovabb“ — ezt nem tudjuk.

GAAL GABOR

A Hintz-patikatol a Lepage-ig

A Gaal-archivumban tucatnyi pepitafedeli spiralfiizet érzi annak a hu--
szonegy honapos periédusnak lazas alkoté munkdjat, amely a Korunk 1940.
Oszi betiltdsatol 1942 nyardig terjed, amikor a lap nélkill maradt szerkesztit
a katonai behivo szdlitotta el Kolozsvarrol. Harom ilyen pepitafedelii 100 la-
pos, nagyformatumu spiralfiizet Egyetemes miivelddéstirténet 1., II., illetve-
III, felirassal egy 1941. februartél juniusig sziikebb kérben megtartott ma-
gankollégiumanak a teljes, kidolgozott anyagdt tartalmazza. Kik voltak ennek-
az eldadassorozatnak a hallgatéi — ma még nem tudjuk. Valédsziniileg olyan
mivelédni vagyd, haladé gondolkodasui polgarok, akiknek mddjaban allt az
eléadé munkajat anyagilag is honoralni. Okunk van arra kovetkeztetni, hogy’
az akkor jovedelem nélkili, ,szabaduszo® Gaal Gabor szamara ez az elbadas-
sorozat egyben pénzkeresé munka is volt.

Aldbb ennek az egyetemes miivel6déstérténeti kollégiumnak bevezeté —
az elbadd ceruzaval bejegyzett keltezése szerint 1941. februar 10-én, 19-én és-
23-an megtartott — 6rdib6él mutatunk be néhany Osszefliggd részletet. Ez ido-
pontrél itt annyit, hogy a hdboru mdsodik évére esik, amikor azonban Ko&zép-
Kelet-Eurépa kisallamai még nem sodrodtak bele a vilagégésbe: Jugoszlavia:
lerohandsa csak két hénap mulva, aprilisban kovetkezik be, és majd jlnius-
ban a Szovjetunié megtamadiasa.

A cimet — mint a szévegb6l kiderill — Gaal Gabortél vettiik. Topogré-
fiai tdjékozédasul: a hires, tébb évszdzados Hintz-patika {izlethelyisége a:
Szabadsag tér—Doézsa Gyorgy utca sarkdan volt, ahol ma a Gyogyszerészeti M-
zeum van, a Lepage konyvkereskedésé pedig a Madrcius 6. utca sarkén, a je-
lenlegi Kozponti Takarékpénztar (CEC) helyiségeiben.

A szbveggondozds munkdja csupdan a mai helyesirds és kozpontozds al-
kalmazdsara, roviditések felolddsdra, egy-két féloslegesnek mutatkozé bekez-
dés Osszevondsdra, néhdny szorend-cserére vagy a szOveget terheld folésleges
sz6ismétlés elhagydsara — a lényeget semmiben sem érinté simitdsokra kor-
latozddott. -

T. S.

Az eléadds célja: Eurépa miivelédését par oran attekinteni.

Egy sereg akadaly meril f6l: technikaiak, elviek.

A technikai akaddlyok: belathatatlanul nagy az anyag, amit tartalmasan atte-
kinteni kevés az id6. De nemcsak a teljes tartalom attekintése lehetetlen pdr ora
alatt, hanem wvdlogatni is nehéz beldle. Minden részletének sajatos az értelme, s
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