A fegyveres felkelés marxista elméletérol

GALL JANOS

Tébb mint szaz évvel ezeldtt irta Victor Hugo: , Rekesszenek el egy folyot —
arviz keletkezik. Zarjak el a jovBbe vezetd utat — forradalmak kezdddnek!..."
Ez a képszeri megfogalmazas oksagi viszonyra utalva veti fel a tarsadalmi forra-
dalom problematikdjat. A forradalom — a torténelem menetében mindségi ugrast
jelenté valtozas — lényegének a megértése mélyebbrehatold, arnyaltabb megko-
zelitést igényel. Ennek tesz eleget a marxizmus forradalom-koncepci6ja; a tarsa-
dalmi Aatalakuldsokat olyan objektiv folyamatoknak fogja fel, amelyek sziikség-
szerlisége magdban a tdarsadalomban s a benne uralkodé torvényekben és ellent-
mondéasokban rejlik. ,Régen elmult mar annak a babondnak az ideje, amely a
forradalmakat egy maroknyi agitator rosszindulatanak tulajdonitotta — irja En-
gels 1851-ben. — Manapsag mar mindenki tudja, hogy mindentitt, ahol forradalmi
megrazkodtatas 1ép fel, valami tarsadalmi szilkségletnek kell mbgitte lennie,
amelynek kielégitését elavult berendezkedések megakadalyozzak.” (Marx—Engels
Miivei, 8., 3.) Ezért végez a marxizmus részletekbe mend elemzést a forradalom
gazdasagi, tarsadalmi, eszmei és politikai elofeltételei mibenlétérol, s hangsulyozza
a forradalmi helyzetet alkotd objektiv és szubjektiv tényezék megérlelodésének
sziikségszer(iségét. Amikor a ,fels6 rétegek mar nem tudnak a régi modon ural-
kodni, az ,alsd rétegek“ pedig nem akarnak a régi moédon élni, kialakul az alta-
lanos valsag, s a tomegek aktivitisa fokozodik. Amint Lenin irta: ,,A forradalma-
kat nem rendelésre csinaljak, nem idézitik erre vagy arra a pillanatra, a forra-
dalmak a torténelmi fejlédés folyamatdban érleldodnek, és abban az iddpontban
térnek ki, amelyet bels6é és killsé okok egész komplexuma hataroz meg.” (Osszes
Miivei, 36., 505.)

Mint koztudott, a forradalom nem megy végbe azonos modon mindeniitt.
Szamolni kell a fordulat bizonyos formadival, utjaival, mddozataival; a torténelmi
atalakulds keretében a helyzet sziikségszeriien véaltozik. A marxizmus abban is
kiilénbézik a szocializmus tudoménytalan valtozataitél, hogy a mozgalmat nem
kéti egyetlen harci formahoz, elismeri kiilénbozéségiiket, egyet sem vet el koziiliik,
de megkdveteli a kérdés torténelmi szemszighol valo vizsgalatat. A gazdasagi fej-
16dés kiilénbbzé szakaszaiban, politikai, nemzeti-kulturalis, szocidlis koriilmények-
tél fiiggoen killénbozo harei formak keriilnek el6térbe. ,,Aki egy. bizonyos harci
eszkoz alkalmazhatésaganak kérdésére igennel vagy nemmel prébal valaszolni anél-
kiil, hogy részletesen megvizsgdlnd az adott mozgalom konkrét helyzetét a moz-
galom adott fejlédési fokdan, az teljesen letér a marxizmus talajarél® — irja Lenin
(Osszes Miivei, 14., 2.).

Kétféle mod

Az eddig lezajlott népi-szocialista forradalmak tapasztalatai szerint a prole-
tariatus hatalomra jutisa lényegében kétféle modon térténik: békés és nem békés
forméaban.

A békés ut alapjaban egyértelmii azzal, hogy a dolgozo tomegek orszagos
méreteket ©6]t6 fegyveres harec nélkiil dontik meg a reakcio hatalmat, és teremtik
meg a7 Uj politikai berendezkedést, majd a gazdasagi-tdrsadalmi struktdira atala-
kitasat. De a forradalomnak ez a békés kibontakozasa is osztalyharc kodzepette
megy véghe, nem képzelhetd el az osztdlyellenséggel valdo heves Osszecsapasok,
valsdgos helyzetek, varatlan fordulatok nélkill. A megszerzett hatalmat meg kell
szilarditani, tovabb kell fejleszteni. Ebben déntdé szerepe van a forradalom tlgyét
szolgdld fegyveres erd megteremtésének, aminek egyik modja a hadseregnek a fel-
fegyverzett munkds, dolgozd tomegek oldalira allitasa, s elszigetelése a reakcids,
militarista korokt6l. Erre utalt Nicolae Ceausescu elvtars 1973. november 30-an
elhangzott beszédében: ., A chilei események szamos, rendkivil fontos kiovetkezte-
tést tartak fel a népek forradalmi harca szempontjabdél. Ismételten bebizonyitottak
a demokratikus forradalmi erék egységének, egy vilagos akciéprogramnak a lét-
fontossagh jelentdségét, valamint annak a parancsold szlikségességét, hogy egy
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nép, amely sajat kezébe akarja venni sorsat s biztositani a forradalom fejlédését,
egy Uj tarsadalmi rend épitésének eldrehaladasat, meg kell hogy teremtse a nép-
tomegekhez, a demokracia és tarsadalmi haladas tigyéhez hi, sajat allamhatalmi
szerveit.”

A hatalom kiviviasanak nem békés Utja feltételezi a fegyveres harc — felke-
1és, partizanhabortd, polgdrhdbori — alkalmazasat. A békés és nem békés formak
kolesOnosen Osszefliggenek, nemegyszer valtogatjak egymast. A munkdasosztaly sza-
mara -—— mind raciondlis, mind humanitarius meggondoliasbol — elénydsebb a
hatalom békés kivivasa. Természetesen a harc formdajanak megvalasztasa nem
légiires térben kovetkezik be, hanem a konkrét térténelmi helyzet, a helyi intéz-
mények, szokdsok, hagyomanyok hatarozzak meg. Marx tobbszér hangsulyozta,
hogy a forradalmi harcban atfogé feladatokat kell célul t(izni, amelyek a tomegek
tevékenységének minden formajara kiterjednek; a vildg minden részén a problé-
mak szamtalan nézépontja jelentkezik, s ezekkel az ottani forradalmi erdknek kell
szamot vetniik.

A marxizmus klasszikusai részletekbe mendéen Kkidolgoztdk a fegyveres fel-
kelés taktikajanak alapvet6é mozzanatait. A felkelésnek, hogy sikeres legyen, nem
Osszeesklvésre, nem partra, hanem az élenjaré osztalyra kell tamaszkodnia — ta-
nitja Lenin. — Ez az elsd feltétel. A felkelésnek a mnép forradalmi lendiiletére kell
tamaszkodnia. Ez a masodik feltétel. A felkelésnek az érlel6dé forradalom torté-
netében beallt olyan forduldpontra kell tdimaszkodnia, mikor a nép élenjard sorai-
nak aktivitasa a legnagyobb, mikor az ingadozds az ellenség soraiban és a forra-
dalom gyenge, felemds, hatdrozatlan bardtainak soraiban a legerdsebb. Ez a har-
madik feltétel. A felkelés kérdésének felvetésében ez a harom feltétel kiilonboéz-
teti meg a marxizmust a blanquizmustol.” (Osszes Mitvei, 34., 244—3245.)

A fegyveres felkelés mint a harc formaja széles tarsadalmi tdmegbazis ki-
alakitidsat, az Osszes osztdlyok tomoritését feltételezi. A munkdasosztialynak, mon-
dotta Marx, egyutt kell haladnia a demokracia nagy hadseregével, a sereg bal-
szarnyan, de Ugyelnie kell arra, hogy meg ne szakadjon kapcsolata a sereg
derékhadaval. Hattérbe kell szoritania mindazt, ami szévetségeseitdl elvalaszthatna,
valamennyi tarsadalmi-nemzeti torekvéssel egyiitt, lehetéleg azok ¢élén kell kiz-
denie. Mindenekeldtt a munkdasosztaly és a parasztsag dolgozé kategdéridinak Ossze-
fogasardl van szé. Marx a Franciaorszagban lezajlott 1848. juniusi forradalom pél-
dajan konkrétan kimutatta, hogy a munkasosztialy maganszolama gyaszdalla ko-
morul, s hogy a parasztsag szévetsége a munkésosztaly szamara létszikséglet. Ezt
fejezte ki a Kommiinnek A falusi munkdsokhoz cimii felhivasa is, figyelmeztetve
a parasztsagot: ,,A mi gydézelmiink a ti egyedilli reményetek.“

A széles tarsadalmi Osszefogasban a vezetd szerep a munkasosztilyra harul.
Nem azért, mintha a.szocializmus hivei a munkdasosztaly vilagtorténelmi szerepét
abbdl vezetnék le, hogy ,,...a proletarokat isteneknek tartjak. Mivel a kialakult
proletariatusban gyakorlatilag kiteljesedett a minden emberiességtdl, még az em-
beriesség ldtszatdtél vald elvonatkoztatds is, mivel a proletariatus életfeltételeiben
a legembertelenebbé kicsticsosodott formajukban &sszpontosultak a mail tarsadalom
Osszes életfeltételei, mivel az ember a proletaridtusban elvesztette onmagat, de
egyuttal nemcsak hogy megnyerte e veszteség elméleti tudatiat, hanem a tobbé el
nem harithaté, tobbé nem szépithetd, abszolUte parancsolé szitkség — a szilkség-
szertiség gyakorlati kifejezése — kozvetleniil fellazadasra is kényszeriti ez ellen
az embertelenség ellen, ezért lehet és kell, hogy a proletaridtus felszabaditsa on-
magat. De nem szabadithatja fel onmagat anélkil, hogy meg ne szintetné a mai
tarsadalom 0Osszes embertelen életfeltételeit, amelyek az 6 helyzetében Osszpontosul-
nak. A proletaridtus nem hidba megy at a munka kemény, de megacélozd iskola-
jan. Nem arrél van szd, hogy egyik vagy masik proletar, vagy akar az egész
proletariatus idSlegesen mit képzel el céljanak. Arrdl van szd, hogy mi a proleta-
ridtus, és hogy e létének megfeleléen torténelmileg mit lesz kénytelen tenni. Célja
és torténelmi cselekvése sajat élethelyzetében csakigy, mint a mai polgari tar-
sadalom egész szervezetében érzékletesen és megmasithatatlanul ki van jel6lve.”
{(Marx—Engels Mitvei, 2., 356—36.)

A fegyveres felkelésnek mint a forradalmi harc formdjanak az alkalmazasa
— miként erre a torténelmi tapasztalat tanit — csak akkor jar -eredménnyel, ha
a part a munkasosztily élenjaré osztagainak tobbségére tamaszkodik, s ha a fegy-
veres harc élvezi a nép tGbbségének tamogatasat. Ennek biztositéka pedig a szé-
les demokratikus egységfront megteremtése. Ez nem automatikusan valdésul meg,
hanem a munkasosztaly és a lakossag tobbi rétege kézotti szoros kapcsolat tudatos,
1épésrél lépésre torténd kiépitése révén, Ez a kapcsolat modot nydjt arra, hogy
egylittesen kelldképpen felmérjék a politikai helyzetet, és kozosen cselekedjenek.
A felkelés nem lehet egyéni akciok Osszessége vagy akar csak a part tagjainak
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fegyveres megmozduldsa. Részt kell venniiik a témegeknek, amelyek csak akkor
Kkapcsolodnak be, ha erre maguk az események alakuldsa, a forradalom fejlédése
«lokészitette Sket. A forradalom politikai hadseregének kikovacsoldsa az eszmeli,
mozgbsits, szervezd munka mellett feltételezi a szllkséges katonai elOkészitést is:

fegyverek biztositdsa s a felfegyverzett tomegek harci kiképzése. Ugyanakkor az

wesetek tobbségében dontd jelentdségl a forradalmi erék kovetkezetes politikai mun-
kaja a hadseregben.

Kilénos korultekintést és nagy felel6sségtudatot igényel a felkelés idépontja-
mnak meghatarozasa. Mind az 6vatoskoddé halogatids — a kedvezd alkalom elmulasz-
tasa —, mind a kapkodis, a meggondolatlan sietség végzetes kovetkezményekkel,
felesleges aldozatokkal jar. A felkelés jelszavianak kiadasaval kapcsolatban jegyezte
meg Lenin: ,,Minél bonyolultabbid valik a tarsadalmi rendszer, minél magasabb
rend az allamhatalom szervezete, minél tokéletesebb a haditechnika, annal meg-
engedhetetlenebb az ilyen jelsz6 konnyelmid kiadasa.“ (Osszes Miivei, 34., 336.)

A fegyveres felkelés eldkészitése és végrehajtasa sokrétil elméleti és gyakor-
lati tevékenységet kovetel a forradalom vezetésére hivatott parttdl: meg kell szer-
veznie az illegalis munkat, s ezzel egyidejileg ki kell hasznalnia a legalis lehet6-
:ségeket, ki kell oktatnia a katonai dolgokban jartas szakemberek segitségével a
felfegyverzett munkasokat, parasztokat s mas tarsadalmi rétegek forradalmi el-
Kkotelezettség(i tagjait. Mindezt természetesen a kiilonbdzé orszagok konkrét viszo-
nyaibdl kiindulva.

A fegyveres felkelés mint a forradalmi harc egyik, a koriilményektsl fluggden
alkalmazott formdaja Marx megtogalmazasa szerint miivészet, s csak akkor jar a
kivant eredménnyel, ha mint ilyent kezelik. Csak alaposan el6készitve lehet Kki-
Tobbantani, s nem szabad jatszani vele. Ha megkezdddott a fegyveres harc, kovet-
kezetesen végig kell vinni, az elsé kivivott sikerekre tamaszkodva megallas nélkil
el6re kell haladni, Gjabb és ujabb, barmilyen csekély sikert is elérve fenntartani
.az erkolesi folényt, folytatva a tamadast -— mert a védekezés a felkelés haldla.
Az igy kibontakozd fegyveres harc a felkeléssel kivivott poziciékra tamaszkodva
‘biztositia a forradalmi folyamat kiszélesitését és elmélyitését, ami a reakci6é ellen-
Alldsanak felszamolasdhoz vezet.

A fegyveres felkelés marxi—lenini értelmezése konkrét, gyakorlati alkalma-
zasaval vitte gydzelemre a bolsevik part 1917 oktéberében a szocialista forradal-
‘mat. A negyvenes évek kOzepén, a fasizmus ellen folyd élethaladlharc idején egy
sor orszagban hajtottak végre a kommunistdk vezette hazafias, antifasiszta, demok-
ratikus forradalmi erdk fegyveres felkelést, amelyek torténelmi sorsfordulatot in-
ditottak el az illetd orszagok életében. Ezek koOz6tt hazai, de nemzetkozi kihatasait
tekintve is kiemelked6é helyet foglal el a Romanidban 1944 augusztusaban lezajlott,
nemzeti antifasiszta fegyveres felkelés,

Torténelmi valtozasok kiinduldpontja

Az 1944. augusztusi gydzelmes felkeléshez hossz Ut vezetett. A bels§ reak-
<ionak az orszag fasizalasara iranyulé politikdja és a hitlerista Németorszag ha-
zdnkra nehezedé nyomdésa ellen a harmincas évek elejétdl folytatott, kommunis~
tak vezette kovetkezetes harc a munkésegységfront és a népfront jelszavai alatt
a legkiilénbdzébb formdakban, a lakossag széles tomegeinek részvételével bontako-
zott ki. Az RKP élénk politikai-szervez6-mozgosité munkat fejtett ki a reakcios
korok ellen — amelyek ald akartdk rendelni Romaniat a ndci harmadik biroda-
jomnak —, harcba sz6litott az orszag teriileti épsége és flggetlensége megvédésére,
-a megszallds, a szovjetellenes héborts késziilédés ellen. A vilagpolitikai helyzet
kedvez6tlen alakuldsa azonban, amelyért a nemzetkézi imperializmus Osszes erdit
felel6sség terheli, odavezetett, hogy a reakcidés kordk a nyilt nemzetarulas ttjara
‘1éptek, s hazankat a hitleri Németorszag karjaiba vetették; hatalomra jutott a
katonai-fasiszta diktatira, és Roméniat a szovjetellenes haboriiba kényszeritette.

A Romédn Kommunista Part szembeszallt az antoneszkanus diktatGraval, Né-
metorszag Kkiszolgaldasanak politik4ajaval, a fasiszta haboruval, Megszervezte és ira-
nyitotta a nép széles rétegeinek — s a hadsereg szamottevd részének — bevonasa-
val kibontakozé ellenéllasi harcot; agitdacidés munkéat folytattak a fasiszta rendszer
6s a megszallok ellen, hazafias gylléseket és tlintetéseket szerveztek:; szabotaltak
-a haditermelést, diverziés akcidkat hajtottak wvégre, partizanharcot inditottak, meg-
alakitottak és kiképezték a fegyveres harci alakulatokat. A kommunista pdrt egyet-
len dradatba fogta Gssze munkéasosztalyunknak — az antifasiszta mozgalom legfébb
erejének — klizdelmét, a paraszisag szivos ellenéllasat, az értelmiség felhaboro-
dott tiltakozasat, a katonak és tisztek er6ieljes antihitlerista hangulatat. az o©sszes
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hazafias, demokratikus erdket az orszdg felszabaditdsa, demokratikus alkotmanyos
kormany hatalomra juttatdsa végett. Ezzel kapcsolatban allapitotta meg Nicolae
Ceausescu elvtars a Szocialista Egységfront elsé orszagos kongresszusan: ,Partunk
abbol a ténybdl indult ki, hogy a katonai-fasiszta diktatiira megdontése, a szovjet-
ellenes habortbdél valé kilépés és a fasiszta Németorszag elleni harcban valé rész-
vétel a nemzet szempontjaboél toérténelmi kovetelmény, s e célok megvaldsitasa
megkovetelte az egyuttmikodést mindazokkal, akik valamilyen formaban hajlanddk
voltak részt venni ebben a nagy csatdban.“

Mik6zben érlelédott az orszagban a forradalmi helyzet, a katonai-fasiszta dik-
tatira mindinkabb megoldhatatlan valsagba keriilt, érlelédtek a fordulatot meg-
valésitd fegyveres felkelés belpolitikai — objektiv és szubjektiv — feltételei, s
kedvezden alakultak a nemzetkézi kortlmények is. Németorszag sorozatos veresé-
geket szenvedett a szovetségesek, az eurdpai ellenallds csapasai nyoman. A szovjet
hadsereg pedig elsopré gy6zelmeket aratott, s feltartéztathatatlanul nyomult elére.

E kedvezd belsdé és kiilsd koériilmények kézott a kommunista part eldzetesen,
nagy korlltekintéssel kidolgozott és gyakorlatilag eldkészitett akcidterv alapjan
1944, augusztus 23-an kirobbantotta a felkelést. Megdontotték Antonescu diktatura-
jat, Romania kilépett a szovjetellenes haborubdl, az egész roman hadsereg a hitle-
rista megszallék ellen forditotta fegyverét. Ez a torténelmi akcié korszakalkot®
fordulatot jelentett Romdania fejlédésében.

A felkelés megszervezése és gydzelemre vitele sordan a Roman Kommunista
Part alkotdan hasznalta fel az erre vonatkozé marxi—lenini tanitast. Megvaldsitasa
az egész nép miive volt, élén a kommunistdk vezette, egységfrontot alkoté munkdés-
osztallyal, s aktivan Kivette részét beldle a hadsereg. A felkelés, minthogy jol at-
gondolt és hozzaértéssel kitlizétt idSpontban robbant ki, meglepetésszerien érte a
fasiszta diktatarat és a hitlerista megszallokat, rovid id6é alatt megtérte az ellen-
allasukat; kiinduldpontja a f6évaros volt, amelynek jeladasara megmozdult az egész
orszag. Ez igazolja Lenin észrevételét, amely szerint ,,A doéntd pillanatban, a donté
helyen, donté tilerével kell rendelkezni — a katonai sikereknek ez a »torvénye«
a politikai siker torvénye is, kiilonosen az osztdlyoknak abban az elkeseredett, he-
ves haborujaban, amelyet forradalomnak neveziink. A févarosok, vagy &ltalabamn
a legnagyobb kereskedelmi és ipari kézpontok... jelentés mértékben eldontik a nép
politikai sorsat — feltéve, természetesen, hogy a kozpontokat a vidék, a falu ele~
gendo erdvel tamogatja...© (Mivei, 30., 252.)

Az Altalanos nemzeti torekvések, a demokratikus feladatok megolddsa — a
fasizmus hazai és idegen erbinek szétzuzasa, a népre rakényszeritett habord be-
fejezése, az orszag szuverenitasanak és integritdsanak biztositdsa — mellett a fel-
kelés olyan tarsadalmi kdévetelések megolddsara is iranyult, mint a népellenes rend-
szer felszamoldsa, a tarsadalmi igazsagtalansidgok megsziintetése, a nép tulnyomod
tobbsége érdekeinek megfeleld Uj politikai, gazdasagi viszonyok létrehozasa. Igy
1944. augusztus 23-a a népi forradalom kezdete, mélyrehaté torténelmi valtozasok

kiindulopontja.

A fegyveres felkelés marxista értelmezése természetesen nem tekintheté vég-
leges, mindig és mindenlitt alkalmazhaté sémanak. Kidolgozasa 6ta — a tarsa-
dalmi harcok gyakorlatabdl levont kovetkeztetéseket beleépitve — tovabb gazda-

gitotta a nemszetkozi demokratikus és szocialista forradalmi mozgalom.

.




