SZELES KLARA .

Egy neoavantgarde kolto természetrajza
Laszloffy Aladar koltészetérdl — négy tételben

Az ¢16 alkoté mfivét boncold itésznek két ellentétes magatartast illik egye
sitenie, Az ihletett, megértd interpretitorét, aki Atéli és wjraéli az alkotasok 1é-
nyegét (tehat az idedlis olvas6ét) — masfeldl a fizetett ellenség magatartdsat, azét,
aki Aadazul keresi kakadn a csomoét, Egyszemélyben kell képviselnie a védelmet
és vadat — végilil a bir6t is.

Attekinté igényQi tanulmanyunk ILdész16ffy Aladar koltészetérdl egy helyre-
tevo, ,visszaigaziié“ mozzanatbdl indul ki, alapja egy sajadt haszndlatra O&ssze-
allitott ,,vdlogatott kotet“. ,Négy tételben® beszéliink réla, mert a megszerkesztés
— sajat szavaival: az ,,0sszezavart dolgok rendjében helyretevés® — kiiléndsen fon-
tosnak, kules-jelleglinek latszik. Ennél a szerkesztésnél, annak minden egyes té-
telénél az emlitett kettdés feladatot: a védelmet és vadat prébaljuk dialektikusan
egyesiteni, de oly méddon, hogy elotérbe helyezziik azt, ami ebben a koltészet-
ben egyéni, nézetlink szerint eredeti — Arany szavaival: ,magaszer(i“. Vezér-
fonalnak igy ezt, a ,magaszer{iség” tudatositasat, egyféle szemléltetését vdalaszt-
juk. Alapnak tekintjiik a maga-kinalta koltéi gyujtoépontot, amelyet taldn ,,visz-
szaforditasnak“ nevezhetnénk, szembesitések lancreakcidinak — a szavak legat-
vittebb értelmeinek teljességében. Mar a ,tételek“ kivalasztdsandl és sorrendjénél
is visszafelé haladunk, szdndékosan; a koltészet egyik ,legkisebb® elemébdl, nyelvi
molekuldjabol, egyetlen Kkulcsszerili igekotdjébdl, Altaldban igekotdinek speciali-
tasaibol indulunk a ,legnagyobb“ egységek — az egész vers-sorozat, a koétetek
rendjének, ciklusainak Aattekintése felé. Mindezen belill, minden egyes tétel egy-
egy ilyen disszonans akkord, bipoldris természetli. A mintaszerlien megvalésult,
a nyelvi, koltéi ténnyé valt fordulatok, versek, vers-sorok alapjidn szamonkérjik
a meg-nem-valésultat, illetve a f&lig-megvalésultat, az eltorzultat. Nem a magya-
razast tekintjiik feladatunknak, hanem a minél pontosabb diagnézist.

I. A ,,vissza“ igekotd visszatérésérol és vissza-nem-térésérdl

Minden mfivészi elemzés akarva-akaratlan visszahivatkozdsok sordt hivia se-
gitségiil. Visszahivatkozasckat elédokre, kortdrsakra, tarsmiivészetekre és miivész-
tarsakra. Visszahivatkozasokat torekvések analdgidira, hogy parhuzamaikban el6-
hivjuk az egyéni profilt megrajzolé kiillonbdzést. Visszahivatkozdsokat az életmiire
magéara, késdbbi verseknél a korabbiakra, azok bizonyos helyeire, ismétlodéseire,
visszatéréseire. Hasonlithaté ez a kriminolégia mddszereihez: nemcsak az Gssze-
fliggést rejtd blnjelek, ismétldodd jegyek lehetnek &arulkoddk, maga a tettes is visz-
szatér, kilonss lelki kényszer {folytdn, a tett szinhelyére. Mindkét esetben egy
nagyon emberi, 1élektani térvényszeriség az, ami nyomravezeto.

Lasz16ify Aladarndl kiiléndsen kézre-all ez a mozzanat. Szavin foghato, el-
séként egyszerlien a sz6 sz6 szerinti értelmében. Hiszen idézhetiink legutébbi mii-
veibol és a legkordbbiakbdl -— legjobb és legrosszabb verseibdl egyarant, sét pro-
z4jabol is —, mindeniitt megtaldljuk és kulcspoziciéoban taldljuk meg a ,vissza-“
fordulatot. Példaul:

A gytiimdles végig mindeneket mozgat.
A fdk, kedvéért, mindent visszahoznak.
E kezdetekre vald visszatérés

Ugy tiinteti: hidba volt az érés.

Nem! E beldté Gjrakezdés mdsban,
Csupdn hit egy nagy megvaldsuldsban.

(Kdéd)
Vajon wvaléban szorosan ¢s lényegesen Osszefiiggnek ezek a ,vissza-“ for-
dulatok? Vajon az a ko6lt6i indulat, amely azért izzik fel, hogy ,eredeti silyukat,

értelmiiket wvisszakapjdk mozdulataink®, Osszefiigg a fak mindent ,,visszahozdsd-
val“, az ilyen névényi, atvitt értelmid ,kezdetekre valé“ ©rok ,visszatéréssel”, az
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Sujrakezdés masban® természeti kényszerével? A vdlaszt egyrészt megadja maga
a koltészet, amely a novények, a fiak ,belatéo Gjrakezdését mdsban“ sziinteleniil
és programszerlien péarhuzamositja a térténelem, az emberi élet, az emberdlték
sziintelen, akart-akaratlan ujrakezdéseivel, visszatéréseivel. A névényi tehetetlen-
séget — az emberi tenni-kénytelenséggel; a természet ,bélesességét® — a tor-
ténelem okulni-képtelenségével, illetve okulni-kénytelenségével. De nem hihetink
pusztdn a kolté szavainak. Bizonyitania kell: miivei mindségében.

A fak ,mindent visszahozdsa®, ,Ujrakezdése“ -— evidencia, egy mar nem is
koltol vagy alig-kosltéi kozhely, Mindehhez voltaképpen egyetlen jelzot illeszt Lész-
16ffy Aladédr, a ,beldté“~t. Ez a jelzd tudatosan ,természetellenes“. Hiszen a fik
nem lehetnek beldtéak, csupdn az emberek (azok is ritkdn). Nem mds ez, mint
egy koltdi, szubjektiv vagy kivetitése, éppen olyan szubjektiv és Onkényes vagyé,
mint amilyen az ezt kévetd, mar nyilvanvaléan egyéni, egyszemélyes koltoéi val-
lomas, ,hitvallas“:

Nem! E beldté djrakezdés masban,
Csupén hit egy nagy megvaldsuldsban.

A fa 1éte ugyanis eleven ellentéte barmilyen hitnek. A fa egyszerfien csak léte-
zik, mert igy adatott lennie. Am gondoljunk a Jézsef Attila ,kapaltak, / 6ltek,
Sleltek, tették, ami kell...“ sorai mégstt fesz(ilo, Ontudatlanul térténelmi élet-
torvényre. A ,Csupdn hit egy nagy megvalésuldsban“ sor paradoxon. Az teszi
elfogadhatéva ezt a pdtoszt, hogy ironikus; a ,hit egy nagy megvaldsulasban®:
minden lehetséges hitek maximuma — a koltészet egészével a hata mogott —,
Hhit® az ember emberré validsiaban, a térténelmi értelemben, az ember ,lényeg
szerinti tulajdonsagainak® feliilkerekedésében, e folyamatban mint lehetséges tav-
latban. Tehat ez a ,hit“ inkdbb ,bizalom®, és -— szemben a sz6 valldsos értel-
mével — nem a vaksdgon, hanem a tudatossdgon, a ,beldtason“ épill. S ez a
maximadlis bizalom mintegy O6nironikusan kapja a ,csupdn“ korlatozdst. A leg-
tobbet, a tul sokat — a legkevesebbel ellenpontozza a kolto.

Egyetlen kiragadott példa ez csupdn., Tekintsiik kiindulépontnak, ahonnan
visszapillanthatova, attekinthetévé lesz néhdny més visszatérés is, amelyekrdl ugy
véljiik: visszatérések torvényszeriiségeinek kivdlasztott, megidézett tantui.

Evente visszatérd illatok keresik azt, akivel egyiitt emlékezhetnek — [...]
— wvalamelyik egykori liikteté pillanatra. Es érzem, ahogy itt jénnek-men-
nek tehetetleniil és tandcstalanul az eltelé tavaszokban. Nincs, aki ott lett
volna, emlékszel, hatezer-negyven-valahdnyban a példdk és tanitdsok cso-
maopontjain.

(Bulevdrd Termopilé)

Ezek a ,visszatérg illatok“ nyilvdnvaléan a wvisszatérd évszakok ismétldédé aroméi.
Lehetnek a virdgzé fak, novények vagy akar a rog illatai. Koltdi lényegiik az,
hogy a természeti tGjrakezdés az emberi, a torténelmi tjrakezdést idézi. Ismét
egy, mar-mdr tul egyszerli, 2X2-szerli kapcsolds. Valéban, ez a kéltészet s maga
a koltd nem tobb és nem mds, mint csupédn ,egy fej...% aki ,maga mogstt idén-
ként elviselhetetlen biztatast érez az emlékezésre“. Csupan ennyi. Csupan és f6-
ként ,valamelyik egykori llukteté pillanat® fel-felidézése, rendszeres, szdandékos
szellemjards. Csakhogy minden ,egyes pillanat®, ,egyes emlék®, ,egyes szellem*
olyan, mint gy{Qijtd kezében a nagyité ald forditott ,egyes darab“: a rendszer egé-
szének egy lancszeme. Latszélag ,egy“, valojaban: tengernyi (a hasonlathoz il-
16bben: ,gyljteménynyi®). Ilyen az adott versben példaul a cimben elarult ,Ter-
mopilé®. A gorég név jelezte térténelmi pillanat is egyetlen, ,egykor luktet6* —
de csak egy a sok kozill. Mint ahogy az ott, akkor életét add ,,haromszéaz® is
csupan egy a végtelen sort alkoté ,hdromszazak“ koziill, akik szintén életiiket
adjak, egy-egy ,hegyszorosban“, hogy a ,hatorszdgban“ tovabb folyhasson az élet,
hogy ne jusson &t ,ellendllds nélkiill a gonoszsdg, semmilyen repedésen®. Igy le-
hetséges és ilyen értelemben beszédes a négy zarésor:

Eurdpdban krumpliféld virdgzik

az éhes életnek, nem a haldlnak:
hidba szamol mindig hdromszdzig,
mert haromszdzan mindig visszasllnak.

Ebben az értelemben, ezek a mdar koltéi ,hdromszdzak® valéban ,visszadlltak®,
példéul ,ezerkilencszdztizenhét oktéberében®, amikor ,millié hdromszaz alita ut-
j4t a perzsa hadaknak®. S igy magdtol értetdédd, hogy a ,,perzsa hadak® is jéval
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tobbek a mindenkori ellenségnél, hiszen ma is ,szorit a perzsa: az idd, az elma-
radottsdg, a rak és a gyarmati lét“. Igy vdalhat természetessé az is, hogy ebben
a koltoi szemléletben: k

A tdvolsdg minden kontinenstél,

minden parttél mint szitkséges tdvlat

érzi a tinéds torténelmet,

mely jelenné mindig visszavalhat.
(Szentilondn)

S itt taldn mar nem kell ismételni, hogy ,,Szentilona“, ,,Napoleon®, maga a ,rop-
pant Partraszallé®, mogotte a ,,visszalszé ladikkal® djra csupdn egy a sok kozil,
hasonlé szitudciok, hasonléan szdmontartottak és szdmon-nem-tartottak végtelen-
jére utal — vissza.

De térjunk csak vissza a ,vissza“ puszta hat betlijére. Szandékosan sziikitet-
tik a kort, amikor visszahivatkozdsainkndl egyetlen kotet (Képeskényv a wvona-
lakrdl), mai szemmel mondjuk ,kozépsé“ koétet nédhdny versének néhany fordula-
tat idéztik csak fel. A taviat megjelSlése kedvéért egy-egy példat emellink még
ki a legutobbiak, illetve a legkorabbiak koziil.

»A jovd nélkiiletek nem dll meg a maga laban.“ Igen, meghalni se sza-
bad, amig a wmiltam nem jutott 4t a jovébe. ...Tudom, hogy lehetetlen-
ség igy lebegni a dolgok ko6zott, mint aki nem érthet mdr szot senkivel,
mert utolsé mondatait, melyeket még megérthettek, elmondta tegnap, és
nincs mod megvdrni a kévetkezé emberiséget. Egyetlen lendiilettel kell visz-
szatérni. Most G6sz jon, a szdzadvégen szép nyugalmas idé lesz — ...ez a
hdrom évtized a harom &szi honap: a hetvenes évek: szeptember, a nyole-
vanas évek: oktdber s a kilencvenesek: november, Csak szépen végig kell
vdrni, amig lezajlik az idegek reflexmiisora.

(Papirrepiild)

Patetikus, ,kezd6“ péarjat talalhatjuk a legels6, a Hangok a tereken cimii kétet-
ben:

[...] az egy meggy6zbédéssel dobbano
sziveket, valamennyit 6sszeftlizi rendre
egyikink elgondoldsa,
mely valakinél egy lélegzet alatt megsziiletett,
ésf[...]

Ujra vissza-visszatér,
mint pdlydikon a csillagok,
mint kéreiben a vér,
és mint a féld dhajara
s onmaguk kivdnsdgdra az évszakok —
hogy az emberek végtelen kiterjedésti kertjében
termékenyitsen, érleljen és teremjen!

(Uj éda)
Azt is hozzidtehetnénk e két tavoli pontot lathatatlan szalakkal, sokszorosan oOsz-
szeflizb, nem véletlentl visszatérd asszocidcio-sorhoz, hogy példaul abban hason-
litanak, abban lathatatlanul ,analégok®, amit masutt — idoben e két idézet kozé
esd versszakban — igy fogalmazott meg:

Az 0sztOl az (rig és vissza
— az .eszmélet tagas paraboldja.
Arnyékdn pdr 6rds utat
karcol az ember a tdjra.
(Madar-kerings)

Mikor és hogyan mem tér vissza ez a fordulat? Pontosabban, hogyan {ta-
falkozhatunk ennek a koltéi ,,vissza“-nak a nem sz6 szerinti jelenlétével?
Induljunk ki a ,,visszapillant6tiiksre képbol:

Holt vdrosaimmal dsszefogni litnak a teleholdas éjszakdkon, mikor az esz-
mélet, mint egy Orids visszapillantétiksr ott villog — balrél — a szemiink
elétt.

(Bronzkori temetd)
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Ez a ,visszapillantotikor®, akiar a szé elején 4ll6 ,vissza®, mar nem pontosan
a visszajards, visszatérés, visszadllds igekétoje. Mikézben betlli szerint ismétlodik,
akozben felhivhatja a figyelmet nem-betfi-szerinti ismétlédéseire is. Arra példaul,
hogy a ,tikér“-ben a képmas, azaz a ,visszatiikrozés® akkor is beleértett tarta-
lom, ha az a tiukor torténetesen nem ,visszapillanté“ fajta. S ha mdr a képszeri
visszaverddésnél tartunk, a koltdi vizio szerint kovethetden, amelyhez csatlakoz-
hatnak az egyszeri ,Uveg“ wvagy ,tocsa“, wvagy kulénésen az ,ablakiiveg”, még
kiilondsebben: a ,vonatablak-iiveg” &ntudatlan lirai eldszeretettel 1jra meg djra
eldhivott valtozatai, akkor ugyanennek az auditiv valtozatara is hivatkozhatunk:
a ,visszhangra“, vagy ,visszahangzdéddsra® — amely ugyan szintén betli szerint
is tartalmazza a ,vissza“ szocskdt, de szintén &tvitt értelemben siiriti magdba.
S most mar akar ,tukor“-rol, ,tlukroztetés“-rél vagy ,tiukrozodés“-rol legyen szo,
akdr ,visszhangozds“-rél, ,visszafelelés“-rdl — a térbeli és hangzasbeli valtozat
dsszetalalkozik, és belsé latassal, hallassal bovill., Az ,,emlékezés® maga a mult-
felidézés, az djra-élés, az ismétlés ilyen: egyetlen érzékszervet sem kozvetleniil
foglalkoztaté — de wvalamennyit egyardnt igénybe vevd és magasabb sikon, szin-
tetikusan igénylé emberi képesség: az eszmélés lehetdsége. Az egyes em-
ber ,visszaforduldsa® torténelmi ember-volta felé. ,,Szembefordulds® énmagdval —
szembefordulds a torténelemmel, ,Hdtrapillantds®, a ,mdgdttiink” levok nem fe-
lejtése.

Ne mondd, hogy beszélek magamban.
Onmagam mégétt olt dllok csendben,
mint tikérképek a béles iivegben.
Hatszoros visszaverodésem
meghosszabbitja tiinddésem.

(Monoldg)

IL. Motivumok visszatérése és elrejtdzése

Joggal mondhatjuk, hogy ennek a Monoldg-versnek egyik visszatérése, mads
valtozatban, A kdélté lesz. S ha eddig azt allitottuk, hogy példdul a ,tukor®, az
Huveg“, a ,tocsa“, az ,ablakiiveg”® — ,vonatablak-iiveg® — avagy a ,visszapillan-
totikor® Laszloffy visszatérd, kedves szavait, fogalmait jelentik, s hogy ezek
a motivumnak tekinthetd nevek, képek rendszeresen ismétlédnek, éppen a ,hat-
szoros visszaverodés”, a ,meghosszabbitott tlinddés“ révén, akkor most hozza kell
tenniink, hogy ez az ellendllhatatlan, ,visszafordité“, maga mogé tekintd, multat
idézo, szembesito elkotelezettség az, amely az eddig idézetteken kivill hasonlo,
specialis, sajatosan visszatéré motivumokban és motivumlancokban is jelentkezik.

A Monoldg és A ké6lté egyarant ennek a ,monologizdlo® (latszélag monolo-
gizald), ,maga mogé pillanté” (torténelemben-eszméld) embernek a képét vetiti
elénk. Egy olyan ko&ltéi vilag koézepébe keriiliink, amely akarva-akaratlan wvisz-
szatéré motivumok korforgdsdba iiltet benniinket. Legegyszeriibb mddon idézhet-
jik fel ezt a korforgdst, ha egy ismétlédé Lkoltdéi alapszitudcidbdl, egy kedvelt
lirai alaphelyzetbdl indulunk ki. Nevezhetjilk ezt az alaphelyzetet példaul , Az
ablak eldit“-nek. A szo szoros értelmében is megtaldljuk, akdr egy pontosan
ilyen cimet visel6 verse nyomdén. ,Embertartisban &allok az ablak elott® — igy
kezdodik ez a remekbekésziilt rovid koltemény. De akkor is ,Embertartdsban*
:'ili az I?blak elott, amikor t6bbé mdér ezt szé szerint nem irja le. Példdul, amikor
igy wvall:

Reggelig egy fdat figyeltem gyanakodva.
Osszecsaptak a levelek hulldmai

Az dgak néman verekedtek: szirds, éklézés,
riigds mozdulatdban leste egyik a mdsikat.
Féltem hogy hdbori volt
féltem hogy hdboril van
féltem hogy hdbori lesz.

Féltem hogy rosszat jelent
Féltem hogy nem jelent semmit
s féltem igy szorongani tovdbb.
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A farsl madarak néznek engem.
Kiilonds lehet egy szorongé arc a sotét ablakban.
Nyugtalansdgdt dtveheti a vildg.

{Reggelig)

Ez a tipusu ,0narckép® az ablakkeretben ,kiviilrél“- beltilrél® abrazolt, illetve
nmagaba nézd emberarc nemcsak a szizadeld festészeti példait idézheti fel jo-
gosan, példiaul Egry Onarcképeit. Hatdrhelyzet: a kint- és bent-levés; a Lészloffy-
versekben a kint mindig a ,torténelemben® levést, a bent a sajat fizikai lehetbsé-
gek szabta helyen dallast jelenti. Egyutt, egyszerre, elvélaszthatatlanul. Ebbol ado-
dik az, hogy legyen példaul ,az ablak el6tt“ a sajat otthont, munkaasztalt je-
lentd konkrét ablak vagy ,konyvtdrablak® avagy &ltaldban az ,értelem ablaka¥,
»eszre szerelt ablak® -—— minden fontos koréje gyll, s igy a koltészetben kiilénds
az eredeti jelent6séget nyeré motivumokat mindig csokorban taldlhatjuk meg.
Az ablak a kiilvildgra kipillantas lehet6sége, alaphelyzete, az, ahonnan adodik a
legegyszerlibb, mindig visszatérd természeti Kképsor, egyre nagyobb jelentdséglvé
ndvo koltdéi motivum-sor: a fa, a maddr, a falevél, es6, hé stb. latvidnya. Ontu-
datlan, a koltdi vildg belsé folyamatai szerint végbemené folyamat az, hogy min-
den egyes felsorolt motivumhoz kiilonss vers-széridkat csatolhatnank.

Mindezt megtoldhatnank egy olyan adalékkal, hogy A hetvenes évek cim(i
kotet egyik verse, az Egy maddr délutanja voltaképpen csirajdban meglelheté a
legelsé kotet kezdeti hangjaiban is, ahol mar megirta ,,egy fecske délutanjate
(Szombat délutdn). A végtelenre szaporithaté példdk és motivumok, verssorok,
majd ezek Olelkezései mellett két irdnyban, két f6 vonalon szabhatjuk meg a
nem véletlen motivum-sor ablak keretezte hatarait: az idé és a tér vonalan. Meg-
figyelhetjik ugyanis azt, hogy ez az ,ablakban“-alldogdlds, Onarckép, illetve tor-
ténelmi arckép, a fak, madarak, levelek megfigyelgetése, az esé cseppjeinek gon-
dos szemiigyrevétele — azaz: a torténelmi id6jaras volt-, lesz-jeinek mérése —
sokszor kapcsoldédik egy-egy virrasztdshoz, de legttbbszér, kiléndsen eldszeretet-
tel délutinokon, naplementéken adédik. Ide sorolthatjuk A kélté ,beesteledés®-
pillanatat, a ,nyugvé nap® a ,délutdni mezd“, a lasst ,alkonyat“ rendszeresen
visszatérd, mdgikus pillanatait. S akdr ezt: az idé-keretet is tovabb szlikithetjik,
mert ez a délutdni ablak-6narckép — egyben torténelmi tnddés — minden év-
szakban lehetséges ugyan, de kulonds erdvel az 6sz6k vardzsaban, szeptember,
oktéber, november délutdnjain, az esék, havak, k6d6k bortjiban. llyenkor mintha
még fokozottabb lenne az ellenallhatatlan ,biztatds az emlékezésre®. Ilyen vers-
helyzet 411 példaul a Kdéd vagy a Bulevdrd Termopilé mdgott.

Ha a tér vonalan kivanjuk koveini ezt a motivum-lancot, egy fokkal nehe-
zebb helyzetbe kerilink. A Laszléffy-versekben kezdettél fogva a legmerészebb
értelem-sliritéseket éppen sajatos ,tajai® ,terei hordoztdk. Mar az elsdé kotet-
beli A délutdni tdj is példa lehet erre, ahol ,a fény a tér faldt kozelbe hozta“,
de legutébbi verseiben még inkdbb feltinhet az, ami e koltéi tér-idézésben
egyedi:

A tér végtelenségét tdn az idd szeme se ldtta be igazdn. Atidl fiigg tehadt
minden, hogy mikor taldlunk rd. Kezdetben forré tengerekbe pdlydlt, gém-
bolytl, nagy levélfenektl féldet helyeztek a tér eme szalld gddrébe ide —
egykor taldn mdr a belé 156tt apré életet sem leli meg senki...

(Bronzkori temetd)

Az idd6 meghal, mint az ember, s a tér, mint a majom, jdtszik a tetemé-
vel.

(Raron, a templomtemetd)

S végteleniil sorolhatnank a ,valahol van egy taj“, ,éntelen vidék®, ,,megjeldlt
terek”, ,,az ember partjan“ képeit. Minden esetben arra hivjak fel a figyelmet,
hogy az ,ablak el6tti“ tGnodés, az 6szi naplementék latszélag konkrét vershely-
zete mindig egy ,az 06sztdl az {lirig és vissza® repdesd pillantdst jelent. A hang-

st’llyozot't it — egy ldthatatlan, multba-j6vobe kalandozdst; az ,eszmélet téigas
paraboldjanak“ egy pontjan, bizonyos ,szinhelyen® allunk akkor is, amikor lat-
szblag el sem mozdulunk a kdoltével az ,ablak el6l® — akkor is, amikor nem

taldlkozunk kozvetlenil a kiemelt, kiildnds, elvont, sosem-latott tdjak képszeri,
nyelvi megidézésével:
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A nyitott ablakon tul hiivds ruhdjuk lengetik a falusi virdgok [...] A nyi-
tott ablakon innen testmeleg maradt a szobdban. Valahol a szemkozti fa-
lon, a hdtam mogott, a tiilkérben is lement egy Nap, egyik a milt felé,
mdsik a jové felé, hogy épitsék szimmetridmat.

(Petrarca haldla)

Itt, a nyitott ablakon til — és innen, a mult és jovo felé lemend Nap tukorképei
kozotti téren, az eszmélet tdgas paraboldjan dllva tekinthetjilkk &t e koltészet vers-

fajtdinak vonulatat.

III. A verstipusokrdl
Kiotott versel kotetlenségérdl és kitetlen versei kiotelmeirdl

Azért lehet éppen ,az ablak elétt* dllva jol attekinteni a kolté versfajtait,
mert ezek egyik vonulata szinte tipikusan ko&t6dik ehhez a vershelyzethez.

A hetvenes évek kapcsan leirtam mar: két egyedi verstipust vélek felfedezni
ndla, Az egyiket neveztem ,eredmény-vers“-nek, a sajat toérvényeit utolérd,
kit6ltd, kész formava kerekedd ,pillér“-versnek (A csend ordi, Raron, a templom-
temetd), a masikat pedig ,kijelélé tipusnak®, a torvenyek Uj utjait tapogatd, fel-
v4zold, ,cbvek-versnek® — hozzdtehetném: kisérlet-versnek. Mindegyiken belill két
f6 valtozatrol beszéltem: a végtelenné ndvd versrdl, a tul-testesrél (Egy maddr
délutdnja, Tavasz van ujra) és a tul-Stletnyirdl (Vers egy szalvétdra, Ekszer),
Most a fejlodésrendbe elhelyezés lehetoségével kiegésziteni és megforditani, ,,visz-
szaforditani® szeretném ezt a két tipust. Mert ha a legutolsé versektol a legelsokig
visszafelé lapozzuk a koteteket, érdekes szabalyszerliségekre figyelhetlink fel.

Kezdettdl kétféle verset ir Ldaszloffy Aladar, és ez a kétféleség mar tipogrd-
fiailag mutatkozik. Azaz: taldlunk ,kotstt”, rimes, szakaszos, sokszor csengd-bongo
versfajtdkat (kiilldndsen sokat az elsd kotetekben, szdmuk egyre fogy), és ,kotet-
len*, rimtelen, gondolatritmus szerint tagolt szabadverseket. Iskolapélda lehet e
kettore az elsd kotetbodl az Erzékenyen élni vagy a Schubert téli dtja — szembe-
allitva A hegedfi hurjai, a Szertartds egy mnemzedék nevében tipussal; a mdso-
dikbél a Visszhangok, szembedllitva a Kdddel. De éppen az utébbi példa szem-
léltetheti, hogy mint minden ,iskolapélddndal®, itt is karikiroztunk, hiszen a Kdéd
voltaképpen vialtogatja a kotstt és kotetlen format, mint ahogy elébb is a drama-
tizdlds, oratoriumszerliség, alcimekkel elldtds, szdmozas kiilénbozd eszkozeivel ki-
sérletezett, hogy megtaldlja a testhezdllé format (Hangok a tereken, Munkds-teme-
tés, Fiatalon, Intelmek korusa). A Szinhelyekiol kezdve azért vdalt napjainkig, A
kdvetkezd iitkdzetig uralkodo kotet-alakka az albumszerii, mert tébbségében voltak
ezentil a szokottnal hosszabb sorok, a kotetlen formdk. De az elobb emlitett
vdltogatas még sokdig jellemzd, belsé forma-mozgds. Ez a ,,valtogatdas®, amely leg-
lathatéobban a kotott, rimes és kotetlen, rimtelen formdk valtakozdsaban testesiil
meg, lathatatlanabbul is, 4llanddan, tobb sikon zajlott, zajlik, de most mir —
visszatekintve — egyre vildgosabb a formakeresés irdnya, eredménye.

Mit értink ,lathatatlan valtogatason®, kisérletezési folyamaton? Nagyon sok-
szor ,torte”, ,kototte* Laszloffy a legszabdlytalanabb, legmonumentélisabb gon-
dolati—Ilirai anyagot rimes, csengd formaba (Erzékenyen élni, Visszhangok). A for-
ditottja, hogy kotetlen formdaban oldja fel a kototten is megférdt, elvétve fordult
csak el6. Kordbbi koéteteiben statisztikailag sok a hibrid-vers, a sem-ilyen, sem-
olyan, ilyen-is, olyan-is — a szabadversnek szoros, koétott versnek tag —, azaz
amelyik a magakeresést titkrozi (Oresztesz napjai, A bronz isten tdnca, Hdrem-
hilgyek guggolétinca — példaul a Szinhelyekbdl), Az a paradoxon tette furesiva
Laszloffy Aladar régebbi kéteteit, hogy egy nagy koltészettel és ugyanakkor rossz
versekkel taldlkozhattunk. Azaz: a tobbségilkben kisérleti fokon maradt versek
nem igazoltdk a mdogotte-feszilo koltoi vildgot. Vajon lehetséges-e az, hogy egy
k(‘iltg ilyen hosszasan kiizdjon wvaldédi aranyainak, testhezdllé formdinak megterem-
téséért?

Szabalyok nincsenek. Ez az egyedi eset — ilyen. Hasonld, kéznél levo iro-
dalomtérténeti példanak Vajda Jédnos lirdjat merjik emliteni, a kéztudottan mo-
numentdlis személyiségét, aki koztudottan igen kevés igazdn jo verset irt. De a
példa — csak példa, hasonlat, s mint ilyen tokéletlen. Azért merjiik most mar
mindezt nyugodtan leirni, mert a hossziranyult kockédzati id6 letelében, a keresett
forma sziiletoben, megsziilettek mar a kitlind versek, a remekek, s velitkk egyiitt
a testhezdllé forma, nyelv, vildg is — az Gnigazoldé eredeti koltdi minbség. A mar
emlitett, képzeletbeli ,vdlogatott“-ba viszonylag kevés verset vennénk fel, de
ezek felérnek egy-egy kotettel. Csak néhdnyat sorolunk fel ezek kézill: A Féld,
Kant mester sétal Kdnigsbergben, Mit ldtsz egy iroasztalon?, Vers, amelynek van
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telefonszdma, Mdjus negyven, Pet6fi benniink. Idoérendben taldn az elsd ,megta-
1alt szabaly® A hetvenes évek végén olvashaté: A csend ordi. Ezek a versek
egyébként mint koltészetet-igazolok kiulon-kiilén is alkalmasak arra, hogy be-
vilagitsak az eddig vezetd utat, és segitsenek a helyreigazitdsoknal.

Ugy véljik, hogy eddig a versek, a k&tetek tobbségében éppen két irdny,
két szemlélet, kétféle kozbnséghez vald viszony véaltakozdsa, vivédasa miatt szi-
lettek a teljes sikernél tobbszor fél-sikerek, az ,eredmény-versnél“ tébbszér ,.ki-
jelold versek”. A ,két szemlélet nem ragadhaté meg egyszerlien ugy, mint ,ko-
tott“ muifajokkal és ,kotetlen® muifajokkal valé kisérletezés — de ez is benne-
foglalt. Bennefoglalt, mert a ,magyarazé“, ,lehajolo® gesztusd, koltéi nyelvet koz-
nyelvre ,leforditani“ kisérel® fajtat sokszor taldljuk meg rimes, kotstt formdban.
Mégsem lehet egyértelmilen azonositani a ,ko6tétt“ verseket a ,,magyardzokkal,
illetve a ,kotetlen“ verseket a ,nem-magyardzé®, belsé nyelven beszélokkel; e két
szempont legtsbbszér valtakozik, keresi a sajat ,,bolesek kovét“: a kdznyelven be-
sz¢€l6, kozérthetd modern verset.

Hogyan talalja meg Ldaszloffy a sajdt térvényeit? S miért nem talalta meg
ilyen sokdig? A maddrtavlatbdl attekinthetd, megtett Gt adja a valaszt. A ,kotoit«
és ,koétetlen® formdk, ,magyardzo“ és ,nem-magyarazé® inditékok, a ,kilsd te-
kintetet magara erélteto®, illetve a ,,varom, ...hogy eljonnek és kinéznek a sze-
mem ablakdn a tébbiek is“-fordulat valtakozasa nala mindig egyiitt jart és jar
a keze kozétt forgé roppant anyag természetadta kétféleségével. Néla mindig az
alapvetbéen ,torténelmi“ indittatdstt mammut-versek valtakoztak az ,intérieur®-
jelleg(i, tobbnyire dalszeri, halk , magan-versekkel®, Annak ellenére, hogy méar
els6 kotetében sem volt képes a legszerelmesebb dalt sem toérténelemfilozofia nél-
kiil megirni (A lebegd szélhez cim( ciklus), mégis, hosszi ideig szinte ez a két-
féle aspektus tagolta koteteit Onkénteleniil ciklusokra. Ezek a ciklusok, egyben
»aspektusok®, az utébbi kotetekben két ellentétes folyamatot titkkroznek. Egyrészt:
egyre hatarozottabban ,elvdlnak® egymastol (1. harmas tagolds — hosszu kolte-
mény-oridsck koézé zart parsoros vers-gyongyok), masrészt: egyre hatarozottabban
osszemosodnak. Egészen addig, mig az emlitett versekben e két aspektus, e két-
féle keresés sikeres, mondhatndm: braviros keresztezédése megvalésul. Ezek a
Laszloffy-versek két irdnybdl elindultak vissza, ezredszer is, ,a mult felé és jovd
felé“ egyszerre épitett szimmetridjukkal; és ezzel visszatérhetiink ,ablak el6tti¢
képeihez, Ggy is, mint kulcs-pozicidhoz.

Mert ez a kezdettdl testhezallé vershelyzet kezdetiél magdban hordozta a
keresztezddési lehetdséget. Hiszen ,,az ablak® mindig jelezte a megtaldlt tavlatot,
a dalszer(ivé lényegitett tOrténelmiséget, illetve a torténelmi méretlivé tagitott ,in-
térieur“-t. A ,bent” és a ,kint“ egymdsban-létezését. Nemecsak a legels6 Az ablak
elétt vers esetében hivatkozhatunk erre, de akar a mindig asszocidlédo ,,ablak®
— ,,szem“ — ,papir ablaka“ — ,eszemre-szerelt ablak“ vonulat is erre utal. Ilyen,
jo6 uton jard, ma mar a telitaldlatok elédjének tekintheté darab volt mar az,
amelyben Erasmus mester ablaka alatt zajlott a tdrténelem (Rotterdami birdk);
amikor a leydeni dombok, malmok ké&zdtt, a ,lemend napban®, ,asztaldhoz ult“
a lencse-csiszolé — mintegy elorevetitve a koltd leends feladatat, az eldtte he-
verd ,néhdny ezer staddiumot“ és a ,nyersbdl lencsét csiszolds“ ,tlrelmes végtelen
folyamatat“, mig a hatalmas toOrténelmi apparatusi vers-oridsokbél egy irdasz-
talnyira sliritheté, szavakban jatszodé valdsagos csatatér valik. (Mit lditsz egy iré-
asztalon?) .

IV. A versrendszerrél

Igy, utdlag rendkiviil vildgosnak latszhat ez a koltdi at: ,,...mindenek meg-
taldlt medrébe fekvonek®, ,mint beti a kényvbe, kés a hiusba, him a nésténybe,
részeg a sarba, halott a sirba“ (A csend ordi). Azért merink nyugodtan mar sa-
jat szavaira hivatkozni, mert a hasonlat-sor e tekintetben is tdkéletes. Jelezni
képes talan azt, hogy ez a ,rend“, mint a hasonlatban felsorolt ,rendek® bdr-
melyike, éppen egyszerliségénél, evidencidjanal fogva a legkevéshé kézenfekvd,
a legnehezebben megtalalhato.

Ez a versrendszer mindeddig énmagét rejtette el. Hidba lapult benne mar
a zsengékiél a nagyszerl megoldds lehet6sége, anndl nagyobb wvolt a kilicital-
hatésag kockazata. Hiszen veszélyesen tal egyszerii az a kovetkeztetés, amit leg-
utébbi ,szabadvers-regényében® leir, s amit nyilvdn nem ma fedezett fel: ,,...ha
az ablakndl dllok, ...érzem, hogy egyiitt vagytok velem s ezért fegyelmezeiten
dolgozni is érdemes. Ez {4riz meg engem: igy nem jar, igy mozdulatlan az idd,
amig csak munka van, csak gondolat, amig nincs a szétfeszité féltékeny szerclem
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sehol. Biar ne oregednénk 4&llandoéan, csak a nekiink szant id6bol fel is hasz-
nalt szerint® (Papirrepiil). Hogy lehet az, hogy kezdettdl tudta, mi a teendd, és
mégis, csak sok dldozat, sok ,asztallap csatatéren elesett vers® utdn kezdi ezt meg-
valositani? Az 6 moddjan vdlaszolunk: ugy lehet, ahogy az emberiség, a torténe-
lem is ezt teszi, a hibaszdzalék akart-akaratlan vdllalasdval. S azt kell hozzéaten-
niink: a koltészet Ontérvényli specifikumdbol adédik az, hogy elébb van meg az
,egész“, mint az egyes ,részlet“; hogy mar kezdetben tisztdk a ,korvonalak®, a

srendszer — s csak azutan sziilletnek meg, t6ltddnek be az egész megfeleld he-
lyei, elore kijelolt pontjai.
»Elébevdgni a mindenség iddérzékének® — taldn ezzel a mondatdval tdémd-

rithetnénk legjobban e koltészet térekvésének lényegét. A wvallalt feladatban rejléd
bintetés az, hogy tobbségében, mindeddig, mig ,csupdn® beérni kivanta korat,
gnmagit — addig hol talfutott, hol eléttemaradt az ardnyos onkifejezésnek, hogy
voltaképpen egyetlen kétete sem hasonlitott rd igazdn. Vers-gylijteményeiben tébb-
nyire elvesztek a jo, a kivalo, a helyen- és idoben-vald részletek a hozzajuk nem
elég jo, hevenyészett, nem egységes vers-egészekben; s a sikeriilt koltemények
belevesztek a tul sok térmeléket, nyersanyagot és félkész-anyagot hordozé kote-
tekbe. Sziintelen 6nmaga utdn kullogott ez az elore szaladé koltd, pedig csak
megéllnia kellett volna ,6t ép idegpillanatra®, bizonyos ,egyszeri hangulatok“-nél,
a ,csend“-nél. ,Csak“? Ez a fajta csend éppen olyan maximdlis vagy, mint a
~Csupan hit egy nagy megvaldsulisban®., Mint a térténelem, 6 is csupdn csak
vagyhat és dolgozhat azért az iddéért, annak az idének a nevében, ahol ,béke,
utokor ¢és bdolcsesség lesz“. S mint a t&irténelem, egy-egy koltészet belsé torténete
is elsosorban éli a maga torvényeit, nem maga szabja meg azokat; csupan torek-
szik sziintelen e torvények felismerésére és az elébiik-keriilésre, a multbdl wvald
okulasra.

Még egy pillantast vetve az eldttiink kibontakozd életmiire, elobb sok dgon
széttdruld, majd egyre erdteljesebben és egyértelmiibben egyénivé sziikilldo utat
lathatunk. Eddig nem emlitett, ugyancsak visszatérd vonat-motivumait haszndlva
fel, hadd tekintsiink mi is vissza igy: koénny{i felismerni egy orszagot-vildgot at-
szovo vasuti rendszer impozdns méreteit akkor, amikor egy-egy hatalmas nem-
zetkozi pdlyaudvaron osszefutnak, s egyiitt dobognak a négy égtdj mozdonyai,
és csodalatos rendet sugdroznak: a tavolsagot legydzd, egyetemes emberi erdfe-
szités gyodzelmét, De kiilon-Kilon, egy-egy arva maganyban, havas éjszakdban kat-
togo vonat, a mellékpalyaudvarokon tolaté tehervagon, a vicindlis — remeénytele-
niil elveszettnek latszhat. Pedig nélkiiliik éppoly hidnyos az egész forgalmi vér-
keringés, mint ahogy a luktetést alig sejtetd hajszdlerek nélkil hidbavalo lenne
a sziv munkéja.

Ez a koltészet hatalmas rendezopalyaudvar. Csak visszafelé tudott épitkezni,
LByoztes részletei® a vdllalt egésznek készinhetdk. Most, addig is, mig csupén
wall az ablak elott®, latszélag mozdulatlanul, megjart stadiumokat s{irit egy ma
mér kimunkalt, egyszeriiségében ,aszii koncentraltsdga® koltéi nyelvben.

Azt kivanjuk btcstizoul a koéltonek: mind csendesebben, s ne mind wvadab-
bul rohanjon &t ,tajain a vilag®.

Pablo Picasso: Strandon



