BANYAI LASZLO

GAAL GABOR ARCKEPEHEZ

Az utolsé évtizedben nagyszamui emlékezés, cikk, tanulmany jelent
meg Gaal Gaborrol nalunk és masutt. Koényv is napvildgot latott rola.
Mlvét, iréi, szerkesztéi, tanszéki tevékenységét irodalomtorténészek, filo-
zéfusok, esztétdk, kozirok elemezték. A hajdani Korunkroél sz6l6 irasok is
voltaképpen az & arcképét egészitették ki. Munkatdrsai, tanitvanyai épp-
Ugy megemlékeztek réla, mint azok, akik csak messzebbrél kovethették,
vagy csak haldla utan ismerték meg munkdassagat.

Mégis senki sem allitotta, hogy bar a maga részérdl kimeritette volna
a témat, vagy teljes képet nyujtott volna Gadl Gaborrél, még a harom-
szaz oldalas monografia ir6ja, Toth Sandor sem. Viszont eredeti meglatast
tudott réla nyajtani az is, akinek nem volt médja lenyligdz6 egyéniségét
megismerni, sem a szerkesztf, sem a tdrsalgd, sem az eléadd eleven sza-
vaibdl.

Keserli irénidja a sorsnak, hogy maga a b vénaju Gadl Géabor, élet-
viszontagsdgai folytan, alig juthatott el a hosszabbacska tanulmaéanyig, s
szdmos kisérlete ellenére sem a monografidig. Pedig mily felkésziiltség-
gel, nekigylirk6z6 alapossaggal fogott hozza memegyszer, amikor mar ugy
tlint, hogy mélyebb 1élegzetet vehet. S mily nagyméretli targykordk fog-
lalkoztattdk karcolataiban is. A

Mostoha ifjusaga, felnétt kordnak hanyatott évei, Uldoztetése, meg-
szoritott tarsadalmi-politikai helyzete s a felszabadulds utdn a lazas koz-
életi tevékenység, majd pedig a lehengerls értetlenség egyarant gatoltak
alkotéképessége kiteljestilését., S mégis, mennyi mindent nyudjtott, {8képp
a Korunk méltan kiildetésnek tekintett szerkesztésével.

Nagyobb szabasti mire valé térekvése részletekben maradt fenn csu-
pan. Amibél béségesen van, az a megélhetését biztosité révid, szines Uj-
sageikk a polgari liberalis napisajté nyudjtotta lehetségek kozt. Folydira-
tdban elsGsorban a mésok irdsdra volt gondja, bar béven ko6z6lt iranyado,
0sztonz6 €és polemikus cikkeket a sajat termésébdl is. Nem beszélve a
Korunk szemléit kiegészits, akaratlanul is toltelékszerii, dlnéven irt vagy
forditott anyagrol.

Igaz, eszmei hatdsa nemcsak a sajat irdsai, hanem a masoktdl kdzdl-
tek Osszegylijtése, valogatasa, simitdsa, igen gyakran atirdsa révén is szét-
sugarzott. Ehhez tarsult a széles kor(i levelezés, aminek csak egy része
maradt fenn, s nem is mindig a legjelentSsebb. Gazdag gondolatvilaga,
minden ellenszéllel szembeszallé egyénisége, ironikus szellemessége du-
san nyilvanult meg szerkesztéségi meg fehér asztal melletti megjegyzé-
seiben, valamint béleseleti mélységli s magas akadémiai szintli, gondos
egyetemi elGadésaiban.

Az utolso évtizedben irasai harom vaskos kotetben lattak napvilagot,
s most az Osszegylijtott levelezés is hozzdjarul az Osszkép kiegészitéséhez.
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Igy héat nagy vonasokban mégis kibontakozik, ami a régi Korunkban
sokszor csak burkoltan, sejtetSen jelenhetett meg az &déz cenziraviszo-
nyok miatt. Erzékelhet6 lesz, ami befejezetlentil maradt, vagy aminek
csak attételesen fejezé6dott ki eszmei magja. S hogy a nyomtatasban és
kéziratban fennmaradt Gaal Gabor-irdsok legtébbjének énmagéban is van
szdmunkra mondanivaléja, arra a felszabadulds utani kovetéinek meggon-
dolkoztaté tanulmanyai mutatnak ra, szuggesztiv és Osszetett képet ele-
venitve meg egyéniségérdl, munkassagarol.

Minden korabeli riaszté és akadalyozoé mozzanat ellenére irasban és
szoban egyarant kiapadhatatlan volt a szelleme. Fesziilt dnfegyelemben,
zarkoézottsdgban és meg nem sz{ing harcos védekezésben is tudott széles
kord visszhangot kelteni.

A Gadl Gabor-i mt befejezett konyv és hosszabb lélegzeti tanul-
many nélkiil is orszdgos, s6t bizonyos értelemben nemszetkozi méretil.
Noha visszavonultsagra kényszeriilt, s fenyegetettségt6l koriilvett lénye
elejétsl végéig nélkiilozte a termékeny munkahoz szitkséges feltételeket.
Fojtogaté és elnémité korilmények kozt sem rendiilt meg, bar allandéan
érezte, szarkasztikus mosolya mdogé rejtve, léte tragikumat. Akkor rop-
pant Ossze csupdn, amikor végzetesen két tiiz kozé keriilt.

Mint zartsagaban forrongd, egyéni szinezetli marxista gondolkodsd,
hatramaradt miive b8 forrds a tovabbi értékelésekhez — kora baloldali
eszmedramlatainak, a hajdani Korunk valtozatos képének és hatésugara-
nak feltarasdhoz.

*

Gadl Gabor jelentfsége els6sorban eszmei hatékonysdga révén nyil-
vanult meg, figgetleniil attél, hogy az utékor teljesen igazat ad-e egyik
vagy masik értékelésének. De hat kinek a gondolatviliga méricskélhets
egészen azzal, hogy golyot és idét all6 pancél fedi? Es egyaltalan van-e
forradalmi szellemiség, amely a bajvivasban ne érezné kénytelenségét a
lendiiletes visszavagasnak, szélcsendes idékre hagyva a dolgok mérlegen
val6é lemérését?

Hol a maré giny torz-tiikrével, hol a fedezetleniil hagyott részeket
keres6 kardesapassal késztetni hatraldsra a vitafelet — ime, ez volt Gaal
Gébor harcmodora. A minden rutint elveté és minden pongyolasagot kar-
hoztaté szellem érvényesitése, a zavaros képletet részeire bonté elemzés
és a vilagos Osszeallitas, ime, ez volt az 6 dialektikaja. S kdzben allandoan
serkentve, kritikusan, buzditéan, munkatarsi gardajat.

Mint birdlé sohasem szlint meg embereket formdlni, kozvéleményt
alakitani. TObbszor sikerrel, mint sikerteleniil, tobbszér maradandéan,
mint mulandéan.

Esztétaként és filozéfusként eleven eszmedramlatokba kapcsolédva,
volt benne valami egy mindig ujrakezdett és soha be nem fejezett miivi
Lukacs Gyorgybél. Az irodalmi, szellemi élet alakitojaként pedig emlé-
keztetett egy celldba zarkézott s folyamatos, napi {itemii tevékenységével
messze kihaté Kazinczy Ferencre,

Felette allt mingségben minden polgdri szemléleti korabeli erdélyi
magyar irodalomtorténésznek. Biztos kézzel pécézte ki gyengéiket, bon-
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totta szét felhdvaraikat. Kuncz Aladar lett volna mérhet6 hozza, ha még
azeldtt abba nem hagyja ilyen irdnyd tevékenységét.

Gondolati mélységben, széles horizontban, eredeti &tletekben meg-
haladta a legtobb erdélyi magyar kritikust. A honi valdsdggal szorosabb
kapesolatu Szentimrei Jend vetekedett csak vele birdlataiban.

Igaz, a korabeli munkdsmozgalom nagy elhajlasa: a zavaros kdzép-
utast a nyilt reakeciésnal veszélyesebbnek tartd, s magat biztosnak csak a
szekta talajan érz6 balossag ra is kihatott, kiilénésen a huszas évek végén,
a harmincas évek elején. De akkor is volt valami benne, ami a rugalma-
sabb, atfogobb alldspontot kereste. Mégpedig a béesi és berlini évek em-
lékeként az emigrans csoportok kozti szakadatlan villongastél valé tar-
tozkodas s egy széles baloldali front igénylése.

A magyar kommiin eltiprasa nyoman bedllott ideolégiai és politikai
zlirzavarban és szétesettségben a kozds ellenséggel, az ellenforradalom-
mal szemben valo sszefogast tartotta a legfébb feladatnak. Ez még akkor
volt, amikor csak ismerkedett a marxizmussal, s inkabb eklektikus hajla-
mai voltak.

Természetesen olyat allitani, hogy madr akkor benne élt volna vala-
milyen térekvés a késébbi antifasiszta népfronti eszmébél, legalabbis tal-
zas volna. Sem 6, sem mas nem jutott, nem juthatott el ilyesmiig akkor.
A Horthy-féle fehérterror a fasizmus egyik el6zménye volt ugyan, de
ellene csak azokat az ertket lehetett volna harci frontba allitani, amelyek
méar a proletardiktatiira alatt szovetkeztek egymassal. Viszont jol tudjuk,
hogy ezek az erék maguk is meghasonlottak egymas kozt a Tandcskodztar-
sasdgot ért végss csapas elbtt.

A fasizmus belsé és kiils6 veszélyének oly foka és mérete, hogy a
munkasosztaly, a parasztsdg, a varosi kispolgarsdg, az értelmiség, s6t a
burzsoazia liberalis része életérdekeibe vagjon, csupan a harmincas évek
elejétdl jelentkezett nalunk, s akkor is féleg a hitlerizmus németorszagi .
uralomra jutasa utan.

Olyan politikai nézeteket tulajdonitani Gaal Gabornak, amelyekkel
megelézte volna korat, éppen Ugy irredlis, mint 6t vddolni azért, ha egyes
kozéputas irék a Korunk legkészségesebb egyiittmlikodési szandéka idején
is messze kitértek eléle.

*

Torekvéseit Gaal Gabor csak iszonyu bels$ eréfeszitések aran valt-
hatta valéra, allandé nekiszegiilésben az ellendrral. Munkdssaga megtor-
pands nélkiili ,,csak-azért-is“-ek szivés sorozata volt. Moralis és intellek-
tualis napi onfegyelemmel kiharcolt alkoté egyensily. Alig-alig talalt bar
atmeneti megnyugvasra gyermekkori gyotrelmeit6l a dobbenetes beteg-
agyig, egészségének végzetes megroppandsaig . ..

Szellemének teljes mértékben valo felidézéséig egy évtized telt el.
De azéta annal harsdnyabban szél felénk. Akkor is, amikor koranak vi-
vodésait, ellentmondasait idézi, akkor is, amikor napjainknak kiild buzdité
uzenetet.

*
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A huszas évek erdélyi magyar irodalmdarél kialakitott felfogasara
még donté mértékben hatott a német baloldali irodalomnak a proletar-
forradalmat imminensnek tarté felfogasa. A hazai munkasmozgalom maga
is, amelyhez mind koézelebb keriilt, telve volt ekkor szociologizald, agita-
térikus irodalmi nézetekkel,

Még 1932 aprilisaban is azt irta, éppen a tdrsadalmi valésaggal feli-
tett Veres Péternek: ,,Ne az irodalom felé onnevelje magat, hanem a do-
kumentdcié irdnydba.“ Viszont az a tény, hogy ennek az évnek a végén
Jozsef Attila és Illyés Gyula verseit kozli, igazolja, hogy a tarsadalmi
lényeg és az irodalmi forma egyarant igénye. Még ha tételesen ezt csak
1937-ben fogalmazta is meg Horvath Imréhez irt levelében: ,,Ugyanolyan
mértékben kivanjuk az ir6t6l a miivészi kiformalast, mint a mondanivalo,
illetve a tartalom valésagbeli érvényességét.“

A | lart pour 'art® méltan keriilt a Korunk tdmadasanak célpontjaba,
s a ,,valésdgirodalomnak¥ mint a jov6 irodalménak a hangsulyozésa elsd-
sorban a tényektél valé elvonatkoztatds ellen iranyult. A ,transzilvaniz-
mus® elleni hadakozasa is lényegében az onmagaért valé mivészetbe, a
multba és egy idealizalt, osztaly nélkiilinek képzelt tarsadalomba valé
menekiilést karhoztatta.

Természetesen a transzilvanizmus marxista elemzése differencialt,
arnyalatos meghatdrozast igényel. A liberdlisabb szellem(i kozéprétegek
minden tarsadalmi konfliktust elkend, kodds szemléletének elhatdroldsat
a demokratikus erdélyi hagyomdanyok apoldsara, a roman néppel valéd
torténelmi egyliittélés hirdetésére iranyulé térekvéstél.

Az eszmei zavar kétségkiviil jellemezte a transzilvanizmust, de at-
tol, hogy féveszély legyen, az ultrasovén, revansdrd, munkasgyllsls né-
zetek terjesztése idején igen messze volt. A reakciés vezetéréteg és usza-
lyai megbocsathatatlan, haldlos véteknek tekintették a transzilvanista
iranyzatot, amely szemben allt a Horthy-korszak gydmkodasa alatt allo
epigon-irodalommal, s a parasztfelkelések emlékét idézte.

Kétségkiviil a marxistdk szdmdara mindez harc kdzben tisztult ki. Nem
volt honnan kész kliséket kapni, s aki ilyenek utdn ment, lejtére jutott,
kiiléndsen olyan hulldmzasok idején, amilyenek a huszas évek folyaman
voltak.

A munkasmozgalom még a tékésrendszer viszonylagos stabilizacioja
idején is nehezen tudott a vildgforradalmi reményektsl szabadulni, ko-
loncnek tekintve minden szivetségesként hasznalhaté er6t, mint amilyen
a ,hajthatatlanok“-t61 madarijesztének feltiintetett ,kispolgarsag“ volt.
De azt sem szabad feledniink, hogy Gaal Gabor a félig polgari kozmopo-
lita, félig proletkultos vonalat kezdett6l fogva ellensulyozni igyekezett a
proletarforradalomban részt vett baloldali értelmiségiek szovetségére vala
torekvéssel.

Dienes Laszléval egylitt megkisérelte, hogy a Horthy-féle ellenforra-
dalmi kurzustél szamiiz6tt kommunista, baloldali szocidldemokrata és pol-
gari radikdlis munkatdrsakkal egyardnt kapcsolatot tartson. Ez természe-
tesen nem férhetett Ossze a Pestre valo visszatérésének utjat egyengets
Hatvany Lajos taktikajaval, aki a ,,széls6baltol“ rovid kolozsvari tartéz-
kodéasa idején is igyekezett magat mindjobban elhatarolni. Gadl Gabor
politikai Onallésodasa, aki azel6tt oly kozel allt Hatvanyhoz, ekkor mar
folyamatban volt. De a munkasmozgalom irdnyéban Gadl Gébor még ko-
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rantsem taladlkozhatott egységes irodalmi programmal. A szocidldemok-
racia formailag konzervativ, jelszavas irodalmarkodast gyakorolt, a kom-
munistdk viszont még nem rendelkeztek kiforrott dialektikus nézettel az
irodalomrol.

Gaal Gabornak ezt f6leg kiilfoldi gécok felé iranyulé antennai segit-
ségével kellett kialakitania. Szerepe annal nehezebb volt, mivel Dienes
tdvozdsa utdn magara maradt a Korunk szerkesztésében. Vilagnézeti és
formai igényessége folytan nem is lehetett masképpen. Es ezt a harcot
olyan polgari folyéiratokkal és ir6i tarsasagokkal szemben kellett meg-
vivnia, amelyeknek anyagi lehetSségeivel, megjelenési konnyebbségével
6 nem versenyezhetett. O ,,csak® minéségi, eszmei erejével allhatta a ver-
senyt, és allta is minden poklokon keresztiil.

*

1927-ben megjelent cikkében az erdélyi magyar irodalom probléma-
Géabor még kiegyensilyozott mértékkel fogalmaz: ,,A Helikon mint kul-
tarpolitikai mozgalom ... megszervezése mintaszerii... Banffy régi és
j6 neve a magyar literaturdnak... A reneszansz testalkatu Banffy kitin6
szervezd is... A Helikon adminisztraciés {igyeit egy olyan sokoldald kul-
turpolitikus, mint Kés Karoly vezeti .. .%

Azutan a tarsasag kizardlagos jellegét birdlé megjegyzése mellett az
antolégia irdsainak minéségét teszi mérlegre, ami els6rangu talalat az On-
magaért vald miivészetet hirdeté Helikonnal szemben. Szamos gyenge
irdst elmarasztal. De elismeri Makkai Sandort, ,aki regényiré tehetség
és készség“, Kuncz Aladart, akinek ,,vannak tanulmdnyai, amelyek a leg-
ritkdbb magyar esszék kozé tartoznak® stb. Végeredményben a cikk telve
van kritikus szellemii, de az értékeléstél el nem zarko6zd varakozassal.

1928 marciusédban, az Erdélyi Helikon folyéirat megjelenésekor lénye-
gében szintén ez a magatartdsa. Ennek a fontos cikknek valamivel élesebb
a hangja, de végképp elmarasztalo itéletet ebben sem mond. Minden el-
fogultsdg nélkiil megallapitja, hogy bar ,,a Helikon a Nyugat hangjan, for-
main, stilromantikdjan és szimbolizmusan keresztill beszél, mégis felfe-
dezte és hangoztatja, hogy Erdélyben él, azaz tartja e f6ld tradicisit“.
Ugyanakkor élesen biralja, és méltan, azt a fellegekben jar6é dbrandozast,
hogy a Helikon a miivészet formajan at ,kiegyenliti az emberek és a vi-
lagnezetek kozti ellentéteket“. De még mindig elélegezi a bizalmat, hogy.
mindebb6l mégis csak kiforr valami: ,,A Korunk szeretné hinni, hogy az
Osszetoborzott tehetségek utdn jon a nagy tisztdzdsok és leszamolasok
napja...%

Es mégis ebben a cikkben van egy megjegyzés, amely messze kihato
téves mérlegelésen alapul. Maliciézusan jelenti ki Gaal Gabor, hogy a He-
likon ,harcol — par ékonzervativ oregiur ellenében — Adyért. Nem a
malicidban van a baj, hanem az eréviszonyok fel nem ismerésében, (Nem
Gasl Gabor személyes hibaja ez.)

Sajnos, nem csupdn par 6konzervativ Gregurrdl volt szo, akik ellen
az emlitett harc folyt, hanem a reakcié mélyen beagyazott, tarsadalmi,
vilagnézeti pozicioir6l. S amelyek poshadt, de széleskorlien haté tradi-
ciékra, a Habsburg-birodalom Osszeomldsat, orszagvaltozasokat, a polgari
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demokracia térhoditasat, a proletarforradalom viladgrészben gyo6ztes té-
nyét tudomasul venni nem akaré struccpolitikdra épiiltek. S a kulturalis,
sajté- és kiadévallalati élet bizonyos terliletein a Horthy-uralom szub-
vencioi révén a konzervativizmus hatétere nemhogy 6sszehuzédott volna,
hanem tovabb terpeszkedett.

Erdélynek Romadnigval vald egyesiilése utan, a forradalmi hullamok
hatdsaként, a radikalis, baloldali polgari sajté a munkdassajtéval egyilitt
néhany évig lesallasba tudta szoritani az erdélyi magyar reakciét. A hu-
szas évek végére azonban Kolozsvart mar egyetlen haladé szellemii napi-
lap, sajtovallalat sem maradt.

Gyarapodott a sekélyes Szinhdzi Elet kultusza. De a magat szabad-
elviinek feltiintetd pesti aszfaltkultira termékeinek béséges erdélyi ter-
jesztése nem bénitotta a vaskalapos reakeidt.

A nemzetiségi anyanyelvl iskoldk kizérdlag felekezeti jelleglick vol-
tak, ami a maradi szellem szivos alldsait jelentette, f6leg a katolikus tan-
intézetekben. A harmincas évek derekatdl erésédott itt a fasiszta iranyzat,
amely a huszas években még Adyért kiallé onképzskéri megmozdulasokat
rendre elfojtotta.

Keserves dolog, de letagadhatatlan tény, hogy az Olasz péaterek &ltal
Osszetoborzott neoklerikalis reakcid, majd az Erdélyi Lapok nyilt fasiszta
allasfoglalasa ronté hatassal volt ezekre az iskoldkra, amelyek azutin buz-
galommal kezdték ,gyartani® a késébbi hitleri agresszié agyuttltelékeit.

Bizony lett volna létalapja, értelme egy. széles korli kulturdlis moz-
galomnak, amely zaszlajra irja az Ady hirdette és kévette haladé eszmé-
ket a mindjobban megnyirbdlt demokratikus szellem védelmére. Volt is
ilyen ifjusagi kiallds, de jobboldalrél mérhetetlen megatalkodottsaggal,
baloldalrél pedig szintén hidnyzott a teljes megértés.

*

-

1928 decemberében Gaal Gabor teljes fegyverzetben &ll ki Kuncz
Aladar eszmefuttatdsa ellen az ,erdélyi gondolatrél¥, amely Kuncz sze-
rint abban a torekvésben mutatkozik, ,,amelyben Erdély jelentésebb szép-
ir6i minden vallasi, vilagszemléleti és irodalomirdnyi szempont felett a
tiszta irodalmi eszme szolgdlatdban egyesiilni tudtak®. Ellentétben azzal
az irdnyzattal — és ezt nyilvan mindenekelétt a Korunkra vonatkoztatta
Kunez —, amely ,az irodalom 4&ltalanos érdekeit viladgszemléleti...
vagy partszempontoknak® dldoznd fel.

Kétségkiviil hangzatos, de feje tetejére allitott felfogas. Ezzel szem-
ben Gaal Gébor az osztalyok és vilagnézetek elkenése ellen 1ép joggal a
porondra. De a transzilvanizmus idealista irdnyzata ellen oly hévvel és
vehemenciaval rant kardot, a szellemi frontokat egyszer s mindenkorra
egymas ellen élezd hadiizenettel, hogy joval messzebb megy, mint egy iro-
dalmi kalenddrium kritikai elemzése.

Gaal Gabor a Korunk hivatdsa fontossdginak a tudatdban tiltakozik
a szellemi arisztokrécidt jatszé exkluzivitds ellen. Indokoltan. De sértett-
ségében nem veszi észre, hogy az alapjaban polgari szabadelvii Helikon
ir6i tarsasagaban a népi radikalis elemek is jelen vannak, s koztitkk a Ko-
runk nem egy szovetségese. Olyanok, akiknek a transzilvanizmus szdzados
demokratikus torekvéseket és jelenkori harcos tarsadalmi kiallast jelent,
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nem pedig térténelmi romantikat, vildgnézeti és osztalyfrontok Ossze-
omlasat.

Szentimrei Jend, aki a Korunknak is munkatdrsa volt, az Erdélyi
Helikon 1929. janudari szamadban frissiben vélaszol. Szentimrei szemszogé-
bél ,,az erdélyi gondolat alulrdl felfelé kereste mindig a megnyilatkozas
lehetGségeit, ezért azonos Erdélyben a haladas gondolataval, némi lokal-
patriéta mellékzongével .. .% Gadl Gabor is, Szentimrei Jend is vilagosan
demonstral. Az elsé az elvont altalanossal, a masodik a konkrét sajatossal.
De Szentimrei tulzott, amikor a Korunk és a Helikon tsszebékélésének le-
het8ségét, parhuzamos hivatasat hirdette. Gaal viszont frontdlis tamadas-
sal szembeadllitotta magdval a transzilvanista balszdrnyat is, élén Koés
Karollyal.

Mindezt Gaal Gabor abban a tudatban tette, hogy a forradalmi mun-
késmozgalom, a Kommunista Part dllaspontjara helyezkedett. Nem tud-
hatta még, hogy a valésagban, a frakcionizmus ddlésa idején, olyan szek-
tas befolyas ala kertilt, amely jél Gsszefért a sajatos, konkrét mozzanatok-
t6l valé elvonatkoztatdssal. A ,tiszta® proletarfront kizarélagossiga —
nem Gadl Gabor, hanem a mozgalom gyermekbetegsége folytan — ,ta-
bula rasd“-t csinalt minden tdrekvésbél, amely névelhette volna a mun-
késosztaly szovetségeseinek taborat. Ez a téves Ut vezetett a hitlerista ve-
sz€ély németorszagi noévekedésekor ahhoz a baljés felfogashoz, amely a
fasizmusnal veszélyesebbnek tekintette a ,tdborunkba csempészett falo-
vat®, a szocidldemokraciat s a polgari liberalizmust.

A hitlerizmus uralomra jutdsa el6tti éviolyamokban az olasz fasiszta
rendszerrél s a naci-mozgalomroél szémos leleplezd cikk jelent meg a Ko-
runkban. 1933-t6l pedig a fasizmusnak mint legfébb kiilsé és belss ve-
szélynek a felfedése kozponti kérdéssé valt a lap hasabjain. De ekkor még
a fasizmusrél szadmos zavaros vélemény forgott kozkézen, amelybdl nem
egy a Korunk hasabjaira is beszliremkedett. A |, Vilagpolitikai problémak% -
rovatban Horner Miklés az 1933. julius—augusztusi szamban a hitleri -
kormanyt ,,Németorszag els6é kispolgari kormanyanak“ hirdeti, mig a szo-

cidldemokratdk szerinte ,fenntartds nélkiil helytartéi voltak a nagyté-
kének®,

A ,kbzéposztdlyt“ ostorozé cikkek sorozata utdn azonban a Roman
Kommunista Part vonaldn a mérleg mindinkébb azon elemzés felé billen
a Korunkban is, amelyet a Dimitrov vezette Komintern végrehajté bi- -
zottsdga 1934. januar elején hirdet meg: ,,A fasizmus a financtéke leg-
reakciésabb, legsovénebb és legimperialistdbb elemeinek nyilt, terrorista
diktaturdja.“ Ami nyilvanvaléva tette, hogy a ,kispolgarsag®, a ,kozép-
osztaly“ csak ingatag, vilagnézeti és politikai zavarra hajlamos tényezd,
de semmiképpen sem ,,f6veszély®. Sét, a kiils6é és belss fasiszta offenziva
idején a burzsodzia ama részének a megnyerése is napirendre keriilt,
amelynek a szabadsagjog, a humamzmus a nemzeti fuggetlenseg nem
puszta sz6 volt csupan.

*

Emlékeimet nem jegyeztem fel Gaal Gaborrdl. Nem leveleztem vele.
Hiszen egy varosban laktunk sokdig, a Fellegvari dton pedig szemtél szem-~
ben. Igaz, hogy elkeriiltem az &tjarast, hiszen a pdartvezetfséggel valé
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kapesolataimat éppen ugy kellett 6vnom, mint a Korunkot. En pedig
1933-as lebukdsom 6ta s késébb, mint a MADOSZ titkara, ,,felfedett* em-
ber voltam.

Ki vitt el Gadl Gaborhoz 1932-ben, mar nem emlékszem. A valdsag-
szemléletet hirdet6 Erdélyi Fiatalok balszarnya akkor valt el a kozép-
utasoktoél, s forradalmi szdvetséget vallott a munkassaggal és a paraszt-
saggal. Amikor Demeter Janos a Kommunista Part iranyitotta Falvaek
Népének szerkesziGje lett, s Méliusz Jézsef a Korunkba kezdett irni, vég-
képp szétvaltak az utak.

Akkor kapesolédtam be — mint szeredai tanar — a Csik megyei part-
bizottsdg aktivajaba. Illegalis ropcéduldkat irtam a partszervezetnek, agi-
tatérikus cikkeket a Falvak Népének. A Helikonnal mar szakitottam, ked-
vem lett volna a Korunkba irni esszét, recenziét.

Ki vitt el Gaal Gaborhoz? Taldn Jancsé Elemér, aki alnéven mar a
lap rendszeres munkatarsa volt. Téle kaptam kolesén akkoriban francia
nyelvii marxista kdnyveket, amelyeknek 1930-ban Parizsbol valé hazajo-
vetelem 6ta oly nagy hidnyat éreztem.

Ugyanakkor tortént, hogy az egyébként ,,politikamentességet¥ vallo
Szabédi Lasz16, hallva baloldali érdekl8désemrél, felvitt sziilei kis hazanak
padlésara, s el6kotordszott egy vaskos felbontatlan koényvesomagot. A
Moszkvaban megjelens Sarld és Kalapacs kiadvanyai voltak, egy bécsi is-
merésének killdeménye., Téményen hatott rdm a sematizmus.

Partkapcesolatom arra intett, hogy alnéven irjak a baloldali lapokba.
Nem lenne haszon abbél, ha kitennének alldasombél, s ,,Vigyazat, kommu-
nistal“ cimkével igyekeznének elszigetelni. Sajnos azonban, a konspirécié
szabdlyaira nem tanitottak meg eléggé, amikor Brasséba kuldtek illegalis
propagandaanyagért. Igy aztdn az 1933 szeptemberében tortént letartéz-
tatdsom folytan tokéletes volt az elszigeteltségem mindenfajta polgari ré-
tegtl. Ezért kellett szabaduldsom utdn még egy ideig alnéven irnom a
Korunkba, a MADOSZ lapjaiba és a Brassoi Lapokba.

Gaal Gébor nem dicsért és nem is ripakodott ram. Pedig kézirataimban
nehany balos elmarasztaldsra rafért volna a simitas. Ugy éreztem, hogy
»konvergens“ lénynek tekint eszmei fejlédésem folytan, az idealizmusbél,
s6t miszticizmusbél a marxizmusba. En tiszteltem diszciplinadlt agyat,
modszeresen boévitett tudaskorét s a forradalmak alatt és a hanyatott
emigraciés években szerzett tapasztalatait. Latszolagos zordsaggal véde-
kezd, érzékenyen zarkoézott embernek tartottam.

1934 vége, 1935 eleje koriil két izben volt vitam vele. Az alighogy
megalakult MADOSZ néplapjait szerkesztettem. Munkds- és parasztle-
velek szdzait olvastam, dolgoztam be a lapba és vdlaszoltam meg. Nagy
Istvan folytatdsos mozgalmi regényét, ditréi parasztkolté versét hoztuk.
Mindketté telve életkoriilményei sajatos izével. Elvont baloldalisdg he-
lyett nyers osztalyvalésaggal.

Felvetettem Gaal Gabornak, hogy a Korunk a széles néprétegek prob-
lémai irénti rugalmassig helyett még mindig a ,vildgpolgaré felé lazit.
Egy mas alkalommal pedig kifogésoltam a szépirodalmi részben a szemé-
lyes tarsadalmi élmény helyett a kiilséséges nyomorromantikat. Ereztem,
hogy 6 is viaskodik ezekkel a problémdékkal, de bizonydra tulzé kifeje-
zéseim hozzajarultak, hogy megalljunk a jéismer8si viszonyndl. A kézira-
taimat azonban tovabb siirgette. ST Lo :
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Tény, hogy Gaal Gabornak biztositania kellett a folydirat folytonos-
sagat. Elofizet6i, munkatarsal egy részét mégiscsak nyugatra menekilt
emigréns értelmiségiek tették ki. A szabadkdémiives paholyok balszarnya
részérsl rekrutalédé hazai elSfizet6k is kottték mindaddig, amig sikeriilt
a péartnak a munkéas- és szimpatizdns eléfizeték szamat ndvelni. A szel-
lemi inyencek szamara készilt irasok, a sziikségszer{i elvontsagok, tetézve
a cenzura miatt kényszerlien burkolt nyelvezettel, mind kihatottak arra,
hogy a munkds- és parasztaktivistdk koziil sokan inkabb csak tisztelet-
teljes tartézkoddast tandsftottak a Korunkkal szemben.

A fiatal romaniai munkatarsak maguk is érezték a hazai problémdék-
kal valé foglalkozdas hianyat. Ez a helyzet valtotta ki annak a szitkség-
érzetét, hogy 1935 4prilisaban Jové cimen Csehi Gyulaval s néalunk is
fiatalabbakkal ,,irodalmi, kritikai és tarsadalmi szemlét¥ inditsunk, amely
elevenebb kapcsolatot tartson a mi valdsdgunkkal. A Jovének azonban
mar a harmadik szamat betiltottak. Egyébként a Jovét a Korunk munka-
tarsai szerkesztették, s nem ellenlapnak, hanem kdnnyedebb tarslapnak
szantuk. Talan ez a kezdeményezés is hozzdjarult ahhoz, hogy Gaal Gabor
ezutdn a romanjai magyar tarsadalmi és kulturdlis probléméknak mind
bévebb teret nyujtott.

*

Gaal Gabor mint a Korunk szerkeszt8je adta a legtébbet, a leghaté-
konyabbat. Mindennapi szerkesztéi munkajarél maradt azonban a leg-
kevesebb emlék. Akik megosztottdk vele, bar részlegesen, ezt a munkat,
a kéziratokkal valé torédést, az Osszedllitast, nem érhették meg a fel-
szabaduldst. Korvin Sandor és Kovacs Katona Jend, akik a legtobb idét
toliotték vele a szerkeszt6i szobdban, nem tudnak mér beszdmolni a £6-
szerkeszt6 modszeresen beosztott 6rair6l. Szerencsére a munkatars és ba-
rat Balogh Edgar és Méliusz Joézsef tobb helyt is betekintést nyujt a
szerkeszt6 és ember Gadl Gabor mindennapjaiba.

A New York kavéhazi, Gjsagiré-klubi tarsalgasokrdl szintén alig je-
lent meg emlékezés. A baloldali értelmiségi csaladoknal toltdtt vacsora
uténi tereferékrél még annyi sem. Az 6 esti tarsasdgbeli élete nem a bar
¢s a félig fouri, félig nagypolgdri szalon kozt oszlott meg, mint a kicsi-
ben prousti hajlamokat kévetd Kuncz Aladaré. De kellemes vendégkdrre
neki is szliksége volt legényember koraban.

Néha, a fehér asztalndl, az egyébként egymassal éles vitat folytats
csucsok is talalkoztak. Gaal Gabor és Kuncz Aladar valéjaban egymast
értékeld baratok voltak. Gadl részérdl ez féleg a Fekete kolostor megjele-
nésekor s Kuncz haladlos kimenetelti betegsége idején mutatkozott meg
teljes melegségében.

Egyébként a huszas évek héskordban az erdélyi magyar irodalmi élet
irényitoi koziil Kuncz Aladar volt Gadl Gaborhoz hasonlé profilu. Kunez-
nal azonban az E6tvis-kollégium és a Nyugat kore utdn a franciaorszagi
interndlotabor torést jelentett a fejlodésben. Kolozsvari szerkesztéi mun-
kdjaban mar jérészt csak a magas mértéki rutin érvényesiilt. Viszont
Gadl szivosan tanult tovdbb emigraciés éveiben s kolozsvari meggyoke-
rezésekor. TR &

Flgwe

407




Gaal szamara kilénben a délutdni Duma-posta asztala éppen ugy
szellemi serkenté volt, mint Kuncz Aladar szamara a Helikon-asztal este-
felé. De a Duma-posta asztalandl 6sszegyilé baloldali irdk, miivészek, j-
sagirdk tarsalgasa élénkebb és szinesebb volt. A Helikon asztalanal a tér-
salgast merev hierarchia szabalyozta, s csak Kuncz vagy Hunyadi Sandor
engedhettek meg maguknak tekintélyes urasdgokat is kipécézé szelle-
mességeket.

A Duma-postanal nem is annyira Gaal Gabor volt a kozpont. Jobban
szerette mdasodhegediisként élénkiteni bemondasaival a tarsalgast. Aki a
helyi, orszagos és nemzetkdzi érdekességeket Osszefogta, az rendszerint
dr. Neumann Jen§ volt, a jogdszbol lett ,,fas®, Gaal Gabor hi tiszteléje.
S akinek széles korii tudasa, szellemes fejtegetésel akaratlanul is azt a
kérdést vetették fel hallgatéjaban: miért nem ir ez az ember?

Gadl nehéz mozgdsy, a természethez, tarsadalomhoz csak attételesen
kapcsolodé szervezd volt, de élészoban kifejtett véleménye is, killénbdzé
hajszalgybkereken keresztiil, messze elhatott. Elsgsorban az a beszélge-
tés, amelyet szerkesztbségi és egyben lakédszobajadban folytatott munka-
tarsaival.

Teleirhatta volna lapjat, mint Németh Laszlé, sajat irdsaival, annyi
Otlete, gondolata volt. De 6 els@sorban gy akart gardat nevelni maga
koriil, hogy masoknak a fejlédését segitse el6. Kéziratok simitasaban,
tandcsokban, sugalmazasokban mindig tudott meghtkkent6t nyujtani.

A hangsuly a Korunkban mindig a tanulmanyon, esszén, biralaton,
sz6val a gondolatébreszt6 anyagon volt. Alcimében is jelezte: ,,Vildgné-
zetl és irodalmi szemle¥, majd pedig ,, Tudomdny, irodalom, miivészet,
élet®. Szépprézaija is elsfsorban a tarsadalmi valdsagra valé radobbenést
és a vilagnézeti nevelést szolgalta. ,,Csak a dolgokra figyeltiink, s nem a
kitaldlasra“ — hangoztatta 1938-ban a Korunk baratainak egyik Ossze-
jovetelén.

A harmincas évek vége felé a hitleri Németorszdg karmaiba keritette
mindazokat az orszagokat, ahol a Korunknak eléfizet6i, munkatarsai vol-
tak. Belterjesebbé kellett tenni ezért is orszdgunkban a lap terjesztését,
szélesbiteni hazai munkatdrsi korét. Ez egybeesett a népfronios irany-
zattal, ami kiilonosen megtermékenyitette Gaal szerkeszt6i munkajat.

Van, aki azt hiszi, hogy nagysdgéat megdrdkitends marvanyba vésett
kanont kellene Gsszedllitani nézeteib6l. Van, aki — mert ember volt és
kora embere — megfosztana 6t hdsi vonasaitél., Pedig igazi képet csak
ugy nyeriink réla, ha kovetjilk tarsadalmanak tekervényes utjain, egyént
kereséseiben és felismeréseiben, szlintelen fejlédésében.

Mikor a felszabadulds utdn dél-erdélyi mély illegalitdsombdl haza-
tértem Kolozsvarra, még semmi hir sem volt réla. Azutan lizenet jott téle
a fogolytaborbdl csaladjanak.

1945 6szén kiildetésben a romos Budapesten jartam. A romén konzu-
latuson par megmaradt ember volt a régi személyzetbSl. A fdldszinten
hosszi sora a vdarakozoknak, akik engedélyért jottek a romaniai haza-
térésre. Féleg félegyenruhds férfiak.
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Egy gylirdtt, kopott katonakdpenyeg f6lott hirtelen Gadl Gabor arc-
¢élével talalkoztam. Kihivtam a sorbél. Atoleltitk egymast. Mar napok 6ta
véarakozott ott.

Kiildottséglink vezetSje, volt kolozsvari joghallgaté, roman kommu-
nista értelmiségi rogton tudta, hogy kir6l-mirél van szé. Nyomban utana-
jart a hazatérési engedélynek. Orommel kozoltem Gaallal, hogy varja az
egyetemi tanszék s a késziil6 irodalmi szemle vezetése,

Gaal Gaborral egyszerre kiegésziilt a kommunista irék, tudésok sora
Kolozsvart, még ha a seregszemlén sokan hianyoztak is a volt munka-
tarsak kozil. Nagy feladat vart ra: feltSlteni a sort az 4j vildgban felnové
fiatalokkal s a kdzénk 1épd volt utitarsakkal.

A Gaal Gabor-i vonulat lett a gerinc. S 6 széles kaput nyitott mind-
azok szamara, akiknek a fejlédését és a tarsadalmi megrendiilések, poli-
tikal valtozasok kovetkeztében beallé katarzisat figyelemmel kisérhette.
Kovetkezetesen tehette, mert a Vasarhelyi Taldlkozora valé késziléskor
mar a széles egylttmiikodést hirdette. Volt, aki mar akkor eljutott a
Korunk haséabjalig, volt, aki csak a lap munkatarsaival valé parbeszédet
vallalta. De a péarbeszédb6l nem egy izben egylittmiikodés lett a fasiszta
fejvesztettség s a higgadt tisztanldtasra vald nagy szilkség idején. Jottek
lelkes, romantikus évek. Es jottek megprobaltatasok, nehéz fordulatok,
Gjabb mereviilések, melyeknek miértjét nem tudta felfogni az értelem.

De a fasiszta iga aldl vals felszabadulds, a népi, majd szocialista de-
mokracia gyéztes utja neki adott igazat, alapalldsdnak, felfogasa lénye-
gének.

Gaal Gébornak sok vihart megért sorsa csak id6étallobba teszi miivét.
Kivals helyét marxista kdzirasunkban, bélceseleti és esztétikai irodalmunk-
ban nem lehet elvitatni. Mint ahogy azokat sem lehet csdkkent ér-
tékii irokkd degradalni, akik vilagnézeti fejlédésiikben késébb értek be,
mint a Korunk hajdani t6rzsmunkatdrsai. Hiszen mindannyian j6ttiink
valahonnan. Hogy valaki hamarabb vagy késébb, kisebb vagy nagyobb
zbkkenbkkel jutott el a szocialista eszmevildgig, nem hat ki az életmi
»itt és most¥ értékelésére.

Sokfélék vagyunk, s legylnk is szinben, formdaban, értékelési méd-
ban. De erdltetett és mesterkélt dolog lenne a hajdani élményvilag indo-
kan mai beérett szocialista irodalmunkat régi korunkos és helikonista,
urbanus és népies, regionalista és univerzalis valtozatokba skatulyazni.

A forradalmi hév és a marxista szemlélet nem azonos a balossdggal,
és aki azonosnak kivannda feltiintetni, ma is val6jaban jobbroél szeretné
kisérni s paholybdl a dolgozé tdmegek, a szocialista erék kiizdelmét. De
a hogyant nem lehet Gsszezavarni a torténelem visszavonhatatlan, el6re-
vivé sodraval.

Nélkiilozhetetlen a minden irdnyban, sajat belterjes életlink kereté-
ben és a vildghorizontra valé kitekintéssel, az eszmei zlirzavar keriilése,
a vilagos, jézan orientdlédds. A szocialista humdanum ésszerliségre, tisz-
tanlatasra és hasznos cselekvésre int. Es ebben a konstellaciéban Gadl
Gabor minden zavart logikus elemzéssel tisztdzni igyekvs szelleme messze
kimagaslik.




