LASZLO GYULA
BARATI SOROK INCZE JANOSROL

Nemrégiben Bécsben és Miinchenben jartam, s ott a muzeumokban
nagy fest6k tdrsasdgédban éltem, hazajovet meg szegény Torok Erzsi ha-
lalhire fogadott. A miivészet és a halal arnyékaban kell most irnom
Incze Janosrdl, a nagyszert festérél, tisztalelkii baratrél. Egy emlék de-
reng bennem: miisoros est Désen a 40-es évek végén. Torok Erzsi nép-
dalainkat énekli, Jancsé Adrienne balladainkat szavalja, Asztalos Ist-
van a szegényember hétkdznapjairdl beszél, én az eke torténetében mu-
tatom meg az emberi tapasztalatok halmozédasanak és az emberi tala-
lékonysagnak csodajat, Incze Janos kamarakérusa pedig Bach-motettakat
énekel. Ez az emlék még inkabb zavarba hoz, kir6l is irjak most? Az
emberrdl, a testté valt muzsikarél, a festérol, hiszen benne ez a harom
athatja egymast. Vigyaznom kell arra is, hogy a baratsag ne torzitsa
el az aranyokat.

Szegény Szabédi Laszlé irta egyik, Incze Janosrél szélé méltata-
somrél, 6t nem érdekli, hogy a festé d&szintén gondolja-e el képét,
mert a kép Oszintesége, josaga csak részben filigg ettdl, nagyrészt
ugyanis a kifejezés telitettségén mnilik. Ha ez sugallderejii, akkor a kép
j6, ha pedig nem, akkor a festd érezhetett barmi szépet is: a kép ko-
z0mbGs marad. S ha mar holt jébaratomra emlékezem, hadd irjak arrol
is, hogy 6 a ml Oszinteségén nemecsak a miivész egyéni Oszinteségét ér-
tette, hanem annak megformalasat, ami mindannyiunkban benne van,
benniink, akik korunk és tarsadalmunk képletei vagyunk, s ez kell a
mi{i magva legyen, a mivész életérzése csak ennek valtozata.

Incze Janosrdl irva most, halott baratom szavat fogadom meg, és
megkisérlem kikutatni, hogy képei mennyiben hatnak alakité erével
egyik tarsara, akit mindannyijuk kézil a legjobban ismerek — ma-
gamra! Sok szdz és ezer kivals festé mellett ,bele tudott-e szélni éle-
tembe?%. Azt formalta-e bennem, ami mindannyiunkban benne él1? En-
nek a kisérletnek nem ugy latok neki, hogy egy-egy képe el6tt elgon-
dolkozom fest6i erényeirdl, vagy élettitjat kovetem, netan levelezésiinket
szedem eld, s abbdl idézek, vagy éppenséggel a jobaratra emlékezem.
Mindez ugyanis helytelen volna, mert ezzel Incze Jénos szemlélédésem
kozéppontjaba keriilne, mintha mindig ott volna, pedig minket most
éppen az érdekel, hogy hat-e a hétkbéznapokban, akkor, amikor nem is
gondolunk képeire? Vajon van-e formaldereje a vele valé ismeretségnek
olyankor is, amikor latszélag nincsen jelen? (Bar Kassak Lajos azt tartja,
hogy ,,ami mo6gottink van, az benniink van“.)) Ezzel az ,élveboncolasi®
kisérlettel taldn a legnehezebb kérdést vetem fel, mert a szavak kony-
nyen zsakutcaba vihetnek, az emlékezés erdltetése észrevétleniil torzit-
hat. Nem is tudom, végzett-e valaha is valaki ilyenfajta vizsgalatot arra
figyelvén, hogy egy masik ember, egy miivész mennyiben alakitotta
életérzését. Hiszen els6é pillanatra vilagos, hogy errél van szé, s nem
festésmodjanak ilyen vagy amolyan valtozasarél. Csak néhany példa an-
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nak bemutatdsara, hogy mire gondolok: héany arcon, atsuhané pillantds-
ban fedeztilk mar fel Leonardo derengé mosolyat, hany meggyotort te-
kintetben emlékeztiink Goya rézkarcaira, aki az emberség hitét csillan-
totta fel még az akasztéfa arnyékaban is, ugyan ki ne latna az olajfak
kintél elfacsarodott testében vagy a csillagos ég ,arany konfettizapora-
ban“ (Kosztolanyi) Van Gogh konyorgs kétségbeesését, Rudnay fényes-
ségében a reank borulé hatalmas teret, Egry igézetében a tapinthatéva
valt mocsoktalan fényt?! Ekként gazdagszik benniink észrevétleniil a
vilag (emlékszem, egyszer a Szamos hidjan alltunk meg Asztalos Ist-
vannal, s igézve bamultunk egy aranyld, tavaszi fényben sziporkazé tra-
gyadombot, nem is sejtvén, hogy nagy fest6k latnak most benniink és
helyettiink!). De, ugyan nem sejlettek-e fel benniink egy-egy tarsunk
lattan Despiau nemes formadi, amelyekben az érzelem és értelem gyen-
géden atoleli egymast, vagy nem sugarzik-e felénk Medgyessy telt egész-
sége munkaban kimiivelt testli emberek lattan? Pedig kozben nem gon-
dolunk sem Van Goghra, sem Rudnayra, sem Medgyessyre, csak észre-
vesszilk a naprol napra kozombossé kopott kornyezetiinkben a szépsé-
get, az emberséget, és boldogok vagyunk, hogy embernek sziilettiink.
Nem pusztan szemiink latéidegeivel latunk, nem rideg, érzéktelen ke-
pekben tarul elénk a vilag, hanem a mivészet nevelte ,lelki szemeink
adjak a valdsag valosagat.

Nos, ezt az Incze Janost szeretném magamban-magunkban felfe-
dezni, Van ugyan harom gyonyorii képem téle (egy nagy oOnarckép ikon-
nal, egy téli kép lovat takard szankoéssal és egy sarki bédé, haraszkendds
oregasszonnyal), de most nem nézem egyiket sem, hanem félig hunyt
szemmel figyelem, mit is koszonhetek neki valéjaban. Beleépiilt-e éle-
tem észrevétlen tartalmaba, jelen van-e még akkor is, amikor ,gond-
talanul® érzékelem a vildgot? Vagy mindez csak csalatkozas, és a ba-
ratsag teszi tartalmassa a red valé emlékezést? Vajon hogyan €li at mi-
vészetét az, aki nem ismeri 6t személy szerint? E toprengé kérdések
helyett kezdjuk meg az ,,élveboncolast®.

Kiséreljiik meg a lehetetlent. Esziink természete a feltolulé tétova
kuszasagban rendet akar teremteni, és egymasutdnba szedi azt, ami
voltaképpen egyetlen alapérzés. Engedelmeskedjiink értelmiinknek —
mit is tehetnénk mast —, s haladjunk ,,pontrél pontra“.

1. Réismerek magamban Incze Jdnosnak a miivészetbe vetett mély-
séges hitére, arra, hogy szép és mélté dolog embernek lenni. E nélkiil
a hit nélkiil egyikiink sem élhet, s életiink legszomorubb szakaszai, ami-
kor id6rél idére elveszitjik azt a hitet, hogy tobbre vagyunk hivatottak,
semmint hogy napi munkank gépeivé valjunk. Nos, Incze Janosban ez
a tobbre-hivatottsag pikturajaban él: ,reszketve és szilardul, mint a
hiség* (Kosztolanyi). Képeinek hangulata mellé odakivénkozik atszel-
lemiilt tekintete, ahogy a preklasszikusokat vezényelte (képe is van er-
rol!); felidézédik bennem az az emlékem, hogy lecsavarta az olajfes-
tékes tubusok tetejét, és itta magaba a szinek illatat; latom elérzéke-
nyedését (ne szégyelljik: konnyeit), amikor 20 év utan ismét megolel-
hettiitk egymast. Mindebbél megszilardul bennem: ime az ember, akinek
id6be bortonzott életében az id6tlen miivészet Oltott testet! Nem azért
miivész, mert fest, hanem mert enélkiill nem lehet élni, ez teszi napjait
a ,tisztasdg konyvévé* (Kassak). :



Hogy min keresztiil sugarzik bel6le ez a meghatott hit, ki tudna
megmondani, nyilvan 6 legkevésbé, de hogy benne van képeiben, az
bizonyos. Hogy mi marad ebbél benniink? Az, hogy nem vagyunk tars-
talanok, nem vagyunk egyediil, és daldas embernek lenni.

2. Ezt az alapmagatartist sok minden arnyalja benne. A nagyva-
ros—kisvaros—falu élményvilagaban is érzem magamban Incze Janos
lenyomatat“. Mit értek ezen? Nagyvarosban lakom, ahol a hatalmas
bérhazban jéforman még a szomszédot sem ismerem, a varos nagy to-
megében ismeretlen férfiak, nék, gyermekek leltdra zsibong. Mindez
szinte csak szamadat, ko6zombosen, hogy ki kicsoda. Milyen més a fa-
lusi-kisvarosi élet, ahol mindenki ismer mindenkit, csaladjat, multjat,
szokdsait, képességeit, megszoélni-dicsérnivaléjat: mindenki egy nagy csa-
lad tagja, csupa megérté tekintetli ember. Szinte pontosan tudja elére
mindenki élete folyasat a sziiletést6l a hazassagon keresztill az érett
kor nyugalman at a halalig. Mindez melegséggel, embertarsi egyuttér-
zéssel tolti el, mig a nagyvéaros embere dnmagara marad az emberéara-
datban. Mi koze mindennek a miivészethez? Nagyon is sok! A nagy-
varosi ember a miivészetben is ,elidegenedik“ embertarsaitél. Egyik
modern fest6 baratom mondta, hogy amikor embert fest, nem gondol
emberre, csak formai épitményre. Lélek, sziv, kedvesség, harag, szere-
lem, féltékenység, fogands és a halal idegen ettél a forma- és egyen-
sulyépitményt6l! Lényege éppen az elidegenedés; hat mem borzalmas?

Ezzel szemben Incze Janos emberei emberek, terlik-kornyezetitk
emberi kérnyezet, akar bivalyt vezetnek, akdr a dési templom tdvében
egymas kezét fogjak, akar haldsznak, nézel6dnek, vagy vasdrosként tén-
feregnek. Nem is csupan arcukban mutatkozik meg emberségiik, hanem
mozdulatukban, aranyaikban, kopott ruhdjukban, mindenben-mindenben
emberek, olyanok, mint mi magunk. Még azt is elnézziik nekik, hogy
bonctani épitményilik nem a képzémiivészeti féiskolakon megtanulhato
hiteld. Ime: az egyik oldalon a lélektelen formai épitmény, a masikon
telitett emberségii sorstarsunk. Gyakran fel6tlé kettsség, s ebben én
Incze Janossal vagyok. Igen: az ember nemesak hasznos energia- és for-
maépitmény, hanem érzd, melegségre, szeretetre vagyé valaki. Ezt su-
galljak Incze Janos képei.

Nézziik csak (lapozgatok jegyzeteimben), a nagyvarosi ember is ir-
tézik a tarstalansagtol, és a természetes régi kotelékek helyett ujakat
keres. Egyesuletek asztaltarsasagok, a sportszenvedély, szinhaz-mozila-
togatds és sok mas a kozosségi élet ij formdinak csirait melengeti. A
partélet is 1j lehetéségeket, elvi sikon valé taldlkozast Jelent Uj moz-
zanatok vannak tehat kibontakozdéban a nagyvarosban is, és nyilvan-
val6, hogy ezek majd véget vetnek az elembertelenedésnek, az arc nél-
kili, golydbisfeji emberek uralmanak a miivészetben is. Incze Janos
Osztondsen az ember kozelségében marad: ,utéd, boldog &s, rokon, is-
mer6s“ — egyszéval olyan, mint mindannyian. Akar csak szegény Sza-
bédi Laszl6 gondolata kelt volna életre.

3. Mindez azonban nem érvényesiil zavartalanul Incze Janos ké-
pein. Nem a felliletes boldogsaghit, a tartalmatlan derfilatds sugarzik
ezekrél. Ellenkezbleg! Latva fény és arnyék nélkiili vildgat, néha elszo-
morodunk, Régi képei mintha eséfelhés ég szlirkeségébe burkolnék a je-
lenségeket, banat arnyalédik benniik. Néha szinte vigasztaldsra késztet-
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nek, mintha szeretteink egyikét-masikat simogatnék meg, hogy: nincsen
semmi baj! Igen: Incze Janosnal nem siit a nap, nincsenek tehat ar-
nyékok sem, nem kerekedik domboru forma, hanem a dolgok egymadsra
 hasonlitanak: a hazak az emberekre, a f6ld szine az égre, az égé a
foldre, mintha oszthatatlan eré fogna egybe a vildgot. Hat ez meg mi-
csoda? Honnan tudhatndk, de bizonyos, hogy Incze Janos magatartdsa-
nak egyik jellemvonasa. Azt jelentené talan, hogy a létezé vildgban min-
den egymas rokona? Nem kisértem tovabb a magyarazatot, mert a
szavak csapddjat érzem mogotte, inkabb attérek valamire, ami talan-
talan kozelebb visz minket a megértéshez.

4. Az el6bb azt irtam, hogy ez a szomortsig Incze Janos régebbi
képeire jellemz6. Ideje teltén ugyanis képei vildgosodnak, szinei meg-
élénkiilnek, és a szomorusig helyett 6rém dereng rajtuk. Erdekes, hogy
tobb festénknél észrevettem ezt az idésebb kori ,,fiatalodast®, Fiatal
korban elbirja az ember a szomorusagot, még vagyik is utdna, id6sod-
vén fazni kezd téle, keresi a harmoéniat, az 6romot. Incze Janos képei-
nek kivildgosodaséban, szinesedésében ezek szerint mindannyiunk életé-
nek természetrajza bontakozik ki, s ki érthetné ezt jobban, mint a vele
egykorii magam. Pikturdja tehat az emberélet staci6it példazza, és szinte
cinkos oromet €rziink, hogy benne is ugyanugy torténnek a dolgok, mint
mindannyiunkban: s ezzel megint csak megszabadit maganyunktdl, s el-
vezet embertarsainkhoz.

Az eddigiekbél is latnivalé, hogy e barati sorok nem Incze Janos
festésmaédjarol, iskolazottsagardl, témavilagarol, fest6i erényeir6l vagy
esettségeir6l szélnak, hanem arrél az alakitéer6rsl, amely képein ke-
resztill benniink munkél tovébb., Ez az emberség hat kozvetlenul s nem
piest6i kultiraja“, barmilyen értékes is. Barha mibirdléink is tébb
gonddal keresnék ezt a tartalmat, s ne csak a ,hatdsokat® vennék észre.

5. Néha szorongas tamad bennem arra gondolvan, hogy idénket,
életiinket ki kell valamivel télteniink. Vannak tarsaink, akik kertész-
kednek, mdasok foldet miivelnek, ismét masok gépekkel formailjak az
anyagot, vagy szamitanak szamunkra sejthetetlen szamhalmazokat, vagy
kozéleti felelGsséggel veszik magukra a tarsadalom gondjait. Egyszoval
minden embernek el kell t6ltenie idejét, s vannak koézottilk, akiknek
éppen az az adottsiga — mivészek lévén —, hogy megmutassak,
mindeme munkdlkodéasban a jobb ember, a tiszta ember, a szeretet hite
serkent benniinket. Képeket festenek, hogy otthonosabban érezzitkk ma-
gunkat a vilagban, még ha egymasba ékel6dé terekbdl all is, embereket
festenek, mintdznak, hogy jobbik magunkra ismerjiink benniik, még
akkor is, ha gondolkodasuk erdévonalait tarjak elénk. Ezek kozil az
emberek koziil valé Incze Janos — hadd mondjam ki vele kapcsolatban
a legdrdgabb szét: baratom — is. Nem ,a kisvdros festéje® 6, mert
toppedt hazaiban, boszorkanyos, ,kridys“ utcaiban, ténfergbiben vagy
ligykdd6iben a magunkban meglévére ismeriink, s kozben egyre sugal-
lobb erével érezziik: az ember maradjon ember, és szeresse a masikat,
akar onmagat.

Ilyen laza gondolatokkal végz6dott az a kisérlet, hogy mindennap-
jaimban mérjem le Incze Janos képeinek maradandé hatdsat. Az em-
berség hite szdmomra a legnagyobb ajandék, amit téle kaptam. S ad-
hat-e nekiink ennél t6bbet, melengetébb szépséglit egy miivészember?
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