vészi vagy mas természetli dbrdzolasanak
kérdése nem torténelemfeletti kategoria.
Egyébként Cassen is osztja azt a nézetet,
amely szerint — akdrcsak a szennyiro-
dalom ellen iranyulé exorcizalds — a
Llebukott lordok* (Jellicoe, Lambton, va-
lamivel régebben Profumo) kidtkozasa a
kormanykorokbél nem sajat osztalyuk
miive: inkdbb a konzervativ part ,de-
mokratizalédasanak* jele. Palmerston,
Wellington, Castlereagh annak idején
még minden kiilondsebb eclévigyazatos-
sagi rendszabaly nélkil latogathatta a
nyilvanoshdzat, de még Lloyd George és
Balfour sem nagyon zavartatta magat.
A ‘bajok akkor kezdodtek, amikor az er-
kolesi prédikacickkal betdplalt ,,alacso-
nyabb néposztadlyok® kezdtek tudomast
szerezni a magasabb koértk ,kikapcso-
lodasi lehetéségeirdl“. Amikor aztidn a
nagykozonség szélesebb néprétegei erkol-
csileg felhaborodnak, feltdmad a lordok
puritanizmusa is, amely ilyenkor nem
atallja a fajtalankodas korébe utalni a
diakmozgalmakat és a sztrajkokat. Lord
Eccles muvészetligyi miniszter 1971 &p-
rilisdban a kévetkezdképpen nyilatkozott:
»A pornografia a tarsadalmi engedékeny-
ség szégyentelen bitangja... Az egyete-
meken Kkis didkcsoporiok zavarognak; a
munkasok ezrei kezdenek sztrajkot ko-
moly indok nélkiil; fényes nappal meg-
tamadjdk a rend Oreit; a mivészet bi-

zonyos agaiban pornografok poludl-
nak...“
Bitang?! — hordiil fel Cassen.

Ha mégis, hat esak azért, mert a pro-
fit erkodlese erdszakot kovethetett el a
tolerancian. ..

MOLDOVA GYORGY AZ ORSEGROL
(Kortars, 1973. 4—9.)

Moldova Gyérgy ,raharapott® a szo-
ciografiara. Aki ismeri mfiveit, nem  le-
pédik meg ezen. A valésdgérzék mindig
is erénye volt, életismeretének gazdag-
saga robajosan aramlott be valahdny ed-
digi regényébe, novellajaba. A komloi
banydszokat bemutaté kétete pedig iga-
zolta, hogy szerencsés kézzel ir irodalmi
szociografiat is. O azonban, Ugy latszik,
nem elégedett meg ennyivel. A mfifaj
izgalma, lényege: a f0lfedezés tovabb
Uzte, ismeretlenebb tdjra. Kiment az Or-
ségbe, e sajatos, orszdgperemi, sok Osi-
séget hordozé, meglehetdsen zart, kiilonds
vidékre. Fél évet lakott ott, bejarta a kor-
nyék minden falujat, 4tbongészte mult-
janak irodalmat, tanulményozta jelené-
nek statisztikai adatait, elbeszélgetett fa-
vagokkal és fazekasokkal, benyitott desz-

kazott ablakuy, elhagyott hdzakba s épilo
Uj villakba, tudomanyos hangvételben 'ir
a talajjavitasrol és az erdodgazdalkodas-
rol, remek eszkdzokkel rajzol meg -ba-
razdas arcokat s viszontagsdgos sorsokat,
az annak idején kitelepitett, megkopasz-
tott kuldktél a mai, izemben, tsz-foldén
és haztajiban dolgozd, sajat kocsival in-
gaz6 ,haromlakiakig®. S tette mindezt
6, aki Budapesten szliletett és élf, a
munkdaskeruletekben érzi magat igazan
otthon, és — miként elészavaban vallja
— nem ismeri a falut. Ilyen értelemben
Orségi barangoldsa valoban folfedezés
volt szamara. Megmdrtdzas: egy ismeret-
len vilag mélyvizében. Koényve: ugyan-
ez — az olvasé szamdra. Izgalmas ol-
vasmany, nyugtalanite, félkavaréd tajbe-
mutatdas. Nagy elodeire emlékeztet: a
Viharsarokra, a Futdhomokra, A néma
forradalomra, a Pusztdk népére, A tardi
helyzetre. ‘

Amit fél éven at jegyzett, gyQjtott, fi-
gyelt, fényképezett — fél éven at kozol-
te a Kortdrsban. Izelitéil, ime, részlet az
augusztusi ,,adag“-bol:

A masik haz, ahova ellatogatunk, szo-
katlanul tiszta, soét az asztalon még kony-
veket is latni. Itt is egy Oregasszony fo-
gad, 6t az egyke szokasarol kérdezge-
tem:

— Draga volt a f6ld, egy hold négy-
szaz pengdbe keriilt, abban az idoben,
mikor egy napszdmra csak nyolcvan fil-
lért fizettek.

A g6dorhézi gazdak nem akartdk
megosztani a birtokot, ha az asszony
megesett, vitték Simon Kldrihoz Vele-
mérbe. O hires angyalesindlé asszony
volt, kilencven évet megért; mikor meg-
oregedett, a szomszédok mindig razartak
az ajtot, mert elkoéborolt az erdébe fiivek
utan. Egyszer .egy szikra kipattant a
kalyhabol, kigyulladt a konyha, Simon
Klari nem tudta kinyitni az ajtot, benn-
égett. C

— Magénak hény gyereke volt?

— Ot, de nagyon sokat csufoltak érte.
A ferdehajlamu férfira nem haragudtak,
de a terhes nére igen. Mar a negyvenet
is betdltéttem, mikor az utolsét hordtam,
mentem fel a hegyre, hallom, hogy azt
mondjak moégottem a cséplégépen:

— Bar akkora darab aranyom volna,
amekkora gyerek ennek a hasdban van.

Sz6 nélkil mentem tovabb, de otthon
azt mondtam az uramnak:

— Engem Kalman Kkinevettek, én meg-
6l6m magamat.

— Ne beszélj bolondsagokat, van négy
lanyunk, most lesz egy kisfiunk is, hogy
fogsz Orulni neki.

¥s neki lett igaza, dregségemrec a négy
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lanyom elhagyott, ez a legkisebb fiam
tart el.

Ha az iskolasgyerekek szamat nézzuk,
a helyzet ma sem vigasztalo: hat elsos,
cgy masodikos, két harmadikos és nyolc
negyedikes ‘tanulé jar a gtdoérhazi also
tagozatu iskolaba. A jové tanévre csak
harom elsést irtak Ossze, a gyermekgon-
dozdsi segély csak ezutan érezteti majd
hatasat, ugy szamitjak, hogy két év
mulva tizre emelkedik az elsdosztalyo-
sok szdma.“

SCHONBERG — A FESTO

(The Times Literary Supplement,
1973. 3723.)

Frank Whitford, a londoni University
College mivészettorténeti eléaddja ér-
dekes tanulmanyban vildgitja meg a ki-
valé osztrdk zeneszerzo, Arnold Schén-
berg festményeinek helyét az életmii egé-
szében, Schénberg és altalaban az
expresszionistdk esztétikai nézeteinek
rendszerében. A hagyaték 76 festményé-
rél van szo, amelyek Schoénberg egész
fest6i termésének (a katalégusokbdl ki-
kovetkeztethetéen) mintegy kétharmadat
jelentik.

A festoként és komponistaként egya-

rant autodidakta Schoénberg 1907-ben
kezdett rendszeresen festeni, 1910-ben
ért a csucspontra (amikor egyaltalan

nem komponalt), aztan, Gj zenei korsza-
kanak kibontakozasdval parhuzamosan,
csokkent érdeklodése a masik mivészet
irant. Mint e tények is mutatjak, Schén-
berg festményei a zeneszerzé palyajanak
alakulasat segitenek megérteni. Maga az
alkoté egyébként nem csupdn poétléknak
tekintetie a festéi Onkifejezést, képeit
alkalmasnak vélte eladdsra is, amint er-
r6l példdaul az Universal Editions igaz-
gatojahoz intézett levele tanuskodik. Ké-
pei kozt sok a portré — a logjobb ko~
zilik taldan az Alban Berg arcmdsa —,
czek azonban (Mahler latomdsos portré-
jat leszamitva) meglehetésen konvencio-

nalisak. Néhdny tajképet is festett, de
mindezeknél jelentdsebbek sajat zenéjé-
nek eldéadasahoz készitett szinpadtervei,
e t6bbnyire egészen absztrakt ,,szabad
szin- és forma-kombindciék* (Schénberg
meghatarozasa). ,,Schénberg festményei
— irja Whitford — barmennyire ugyet-
lenek legyenek, mindamellett egy eroés
képzeléerejﬁ ember mely erzeselt es
energikus ecsetkezelés, az eros szinek és
a technikai finomségok irdnti figyelem
nyilvdnvalé hianya azt sugalljédk, hogy

- e képeket majdnem révilletben festette.®

A szerzd sokoldalian elemzi Schon-
berg kapcsolatdt az expresszionistikkal,
mindenekel6tt Kandinskyval, aki a festo
Schénberget is nagyra értékelte: harom
festményét is bevette a Blaue Reiter
els6 kiallitdsara, és fontos helyet bizto-
sitott Schoénbergnek a Blaue Reiter év-
kényvében. (,Az elsé szam Schoénberg
nélkiill! Nem, ezt nem akarom.“) Whit-
ford kimutatja Schénberg és Kandinsky
mivészi palyajdnak,
konsagat, s kiilénésen izgalmasak azok
a fejtegetései, amelyek a totalis miivé-
szet felé tett lépéseiket emelik ki. A
kiilonboz6 érzékszervek parhuzamos moz-
gositasa, a nézd, a hallgatésag érzelmi
megrazdsa, azonnali megragadasa kozés
céljuk volt, s tébbek koézt ez magyarazza
a korabeli mivészek  érdeklédését a
tarsmiivészetek irdnt. Schoénberg érdek-
1646ttt a film, s6t a totalis szinhaz irant
is, Kandinsky szindarabokat és verseket
irt, Kokoschka és Barlach ugyancsak
szinmiveket is alkotott, Feininger és
Klee tehetséges zenészek voltak. Az
inspiracié mint ellendllhatatlan, de meg-
hatérozhatatlan erd, amelyet nem bék-
lyozhat az intellektualizmus — ez az elv
nemecsak miiveikben, de kifejtett eszté-
tikai ‘nézeteikben is  kifejezést nyer;
mindazonaltal mfiivészetik mégsem csu-
pédn a spontaneitds, hanem hatalmas
technikai tudas és intellektualis fegye-
lem eredménye is. Egyarant érvényes ez
a megallapitas Schénberg zenéjére és
Kandinsky festészetére.
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