A lelkiismeret fényében

Veres Péter olvasonaplojaban a mindenkori jol-
lakdsra vagyok szemszdgébsl prébalta ujraérte-
kelni vagy legalabbis megbogaraszni a torténelmi
tudatot és forrasokat. Igy példdul, a Nagy Sdn-
dorral szemben 4ll6 perzsdk elldtdsanak nehéz-
ségeirdl tSprengett. Sitd Andras, térben és idoben
megtett utjai sordn -— eljutva tobbek ko6z6tt a
perzsak foldjére és Nagy Séndor hoditasanak ko-
raig is — mar azon tUnédik, hogy a hoditék ho-
gyan kisérelték meg szellemileg ,taplalni“, ellat-
ni a legyoézotteket. Ez tehat mar nem a (kései,
osszegez6) tudat olykor kétkedd visszakacsintgata-
sa a létre, pontosabban: arra, amit a mindenkori
1lét problémai koézill az évszazadok szandékosan
vagy kozdnnyel elhallgattak, hanem szembesiilése
a tudatnak mas korok tudataval — a lelkiisme-
ret akar lehetetlent is atvilagité fényében. Siito,
tanulvan abbél a felismerésbél, hogy: ,,Egy nép-
nek onmagardl szertegléridzott vélekedésénél min-
den jel szerint csak az lehet hamisabb, amit ért-
het6 viszonzasképpen mas népek terjesztenek réla“
(Perzsak*), — nem elégszik meg torténészek és
filozofusok kijelentéseivel, amelyekben elsoésorban
az tikrozodik, amit sajat koruk ,uralkodé koz-
véleménye megkivant®, hanem a felelés értelem
nevében, ha kell, ,a tudasnak tesz panaszt“. Az
irdstudéknak. Beke Gyorgynek arra a kérdésére:
,Mit tartasz egy nemzetiségi iré6 magatartdsdban
negativumnak?“, ez az erkdlesi alapalldas mondat-
ja vele: ,,A feledékenységet. A memoria konjunk-
turdlis zavarait.* (A bolcs6hely parancsai.)

Jozset Attila etfkai Orokségét (,az igazat mondd,
ne csak a valédit“) az esszé mifajaban Siitd And-
rds vallalta ¢és folytatja a legkovetkezetesebben
irodalmunkban. Az 6 megfogalmazasaban idézve:
»...az igazsdg felé. Vagyis a megtaldlt — és nem
kitalalt — gondok irdnyaba“ moccan az ird tolla
(Beszélgetés Huszdr Sdndorral). Nagyobb O6szinte-
séggel tarulkozik ki kozel tizennégyezer nyomta-
tott példanyban, mint koézéleti embereink, irdink
egymds kozt jaj de sokan, itt, mindnyajunk ha-
zajaban, egyvarosban élok vagy éppen szomszédos
utcabeliek.

Optimista rajongassal telitett cikkek olvastan
hanyszor elszomorodtiunk az elmult évek soréan.
Siitd hangja sohasem  {innepélyességtél emel-
kedett vagy fatyolos, vagy édes szdokkal boldogito
(,alédbb kell szdllanunk a koltéi szandékkal, az
egyiittélés mélyebb — tehdt kockdzatosabb aram-
lataiba. Oda, ahol nem énekelik, hanem élik, a
boritkkel hordjak ezt a valdsagot.® — Olelkezd
pdrhuzamok), csak nyugodt, tiszta, sulyos, szinte
fémes; igazsdgkeresésében kemény és konok. Ezért
nem vesz er6t rajtunk a szomorusag, az Onsaj-
nalkozas, sem a szorongds, hiszen szemink elott
a példa: csak az él6 emlékezet és lelkiismeret,

* Siit6 Andras: Istenek és falovacskdk, Kriterion Koényv-
kiadé, Bukarest, 1973.
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TOZSER ARPAD: Erintések.
<« Mintha egy szlik szoba ha-
tdrolna ezt a keser(i, vivédo
koltészetet, am a szoba négy
fala kozott sokminden elfér
— a konyvek, a gondolatok
révén az egész vilag. A kolto
nem fél bevallani a ,holt-
pontot“ (,,Az ember fél, s él
mégis tovabb. / Széthullna:
osszetartja / o6rids szemérem-
ként / magdnyanak Kkét aj-

ka.“y, s hogy miivészileg
mennyire igaza van, azt ép-
pen ez a kotete — az eddi-

giek ké&ziil taldn a legigénye-
sebb, legmélyebb, legfelkava-
réobb — bizonyitja: a vallo-
mds atsegiti a holtponton, a
.kolegeldé® utan érzékeny lesz
az ,erintésekre*, azaz mar
nemcsak magéara, sajat félel-
meire, nyugtalansagara tud
figyelni, hanem a kilvilagéra
is. A kisé és belsé formak
olyanszerli egyensulya forma-
16dik ezekben a versekben,
ami egyrészt a kései Jozsef
Attilat, masrészt Henry Moore
szobrait juttatja  eszinkbe.
Kép- és gondolatgazdag lira
a Toézsér Arpadé, kevés szo-
val, a latvanyossagot (a mu-
tatvanyokat!) megkeriilve tud
sokat mondani. Mint ez a né-
hény verssor: ,,Osszezart szar-
nyd kényvek, tollak, / kopa-
csolé irégép a papir térzsén
— / Hidba idézem nekik Or-
tegat, / nem tudnak 4atjonni
hozzam, |/ csak a csoriikkel
érintenek.“ (Maddch, 1973.)

ERDEY-GRUZ TIBOR—FO-
DORNE CSANYI PIROSKA:
A magyar kémiai elnevezés és
helyesiras szabalyai. — Hasz-
nos, iranyadoé konyvet adott a
kiad6 mindazok kezébe, akik a
kémia vagy hatartudomanyai
teriiletén dolgoznak, kutatd-
intézetekben, taniigyben vagy
akar tudoméanyos Kkonyvki-
adodknal. A szerkesztoék szamot
vetettek azzal a ténnyel, hogy
az egységes elnevezések hia-
nya egyre sulyosabb zavarok-
hoz vezetett, és ennek elkerti-
lésére szilkségessé valt a ma-
gyar kémiai elnevezések egy-
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scgesitése, a. Tiszta és. Alkal-
mazott Kémia  Nemzetkdzi
Unidja (IUPAC) nemrégiben
kidolgozott rendszerével Ossz-
hangban. Igy 16tt 1étre szamos
munkatars kozremiikédésével
ez a munka, melynek I. ko-
tete a szabalyzati részt tartal-
mazza, a II. kotet pedig a
vegylletek elnevezési példa-
tarat foglalja magaban. Utéb-
biban megtaldlhaté a szerves
és szervetlen vegyiiletek pél-
datara, valamint a kémiai he-
iyesirasi szotar. A konyv az
eddig érvényes elnevezések
haszndlatat is szabdalyozza.
(Akadémiai Kiadd, 1972.)

E. FELSZEGHY — A. ABRA-
HAM: Biochimie. — Papirfor-
ma szerint a mult év termé-
se, gyakorlatilag azonban az
idén jelent meg Felszeghy
Odon és Abrahdm Sandor bio-
kémia-kézikonyvének 4j, bovi-
tett kiadasa. Egyetemi tan-
kényvnek késziilt, s igy szer-
kezetét és problematikajat di-
daktikai szempontok hataroz-
tak meg. Hagyomanyos modon
a szénhidratok, zsirok ¢s fe-
hérjék ismertetésével kezdo-
dik, de mar itt érvényesiil a
modern szemlélet: csdkken a
leir6 rész, s nagyobb szerephez
jutnak a szerkezeti és ezzel
kapesolatos funkcionalis kér-
dések. Tovabbi fejezetei a
aukleinsavakkal, a virusokkal,
az enzimek miikddésével és ez-
zel Osszefliggésben a vitami-
nokkal foglalkoznak; kiilén fe-
jezet targyalja a sejt szerke-
zetét és egyes részeinek bio-
kémiai szerepét; ezt koveti az
emésztés biokémidja, a szén-
hidrdtok anyagcseréje az allati
és novényi szervezetekben, a
nukleinsavak, a fehérjék s a
zsirok metabolizmusa. Bar a
szerzok az eddigiekben is utal-
tak az egyes folyamatok ko-
z6tti  kélesOnhatasokra, kilén
rész foglalkozik az Osszefliggdé-
sekkel, az anyagcserét szaba-
lyoz6 komplex mechanizmus-
sal, majd — a gllikozidok, al-
kaloidok és antibiotikumok
targyaldasa utan — a koényv
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" csak a cstkényés, csodat-nem-varc cselekvés ké-

pes feloldani egyént és kozdsséget barmilyen szo-
rongas aldl. .S:mi ez a kdnyv, ha nem é16 emlé-
kezet s lelkiismeret, és cselekedet a javabél —
nemcsak az. egyéni megmaradasé!

Barmilyen-. funkciéba, barhova is léptessék eld
a szerzb6t, sohasem fogja magat ,magas lovon
érezni“; nem is lehet lovon, suhané kocsiban vagy
helikopteren megtenni a meg-megszakadé utat
vissza az évszazadokba és elére az idében (nem a
konnyl portyazast, a messzire kalandozast kell el-
tanulni 6seinkt6l; az ma, érdekes modon, épp a
jellegtelen absztrakciékra, az utanzasokra jellemzd).
nem lehet megtenni csak gyalogosan, szdéraddsra
itélt gyodkerekbe és kévek koéziil kiserkent, elszin-
teledett fiivekbe kapaszkodva, kuszva, ha kell, tes-
tinkkel védve a foldet a k6zénytol.

Siitonél az iréi hivatds eltéphetetleniil talalkozott
a tarsadalmi felel6sséggel és a nemzetiségi el-
kotelezettséggel. Szakitva a kisebbségi gatlasokkal
rokokositott kézéletiséggel, ¢ asszimildlta, erdélyi
hagyomanyainkhoz hfien, tartalmaban egyetemessé
és nyelvében magyarrd a szocialista etikai tartast,
gondolkodast. A torténelem tanulsagatol szoronga-
tott hajdani tanitvdny szovetségest keresve lép
Bethlen Gabor szine elé: ,Ha emlékezni méltoz-
tatik, egyebek ko6z6tt a testvériségnek ugyeét is
rednk hagyakozta: magyarnak, romannak, szasznak
— a székelyt nem emlitem, hiszen az is magyar —
kozos kertmiveld gondjat; az egymdssal farkas-
szemet nézd indulatok helyére az egybefonddo pil-

lantast a Karpatok tovében“ — szdél a Nagyenyedi
fiigeviragban. E veretes szdveg legjellegzetesebb
stilusjegyét — elvalaszthatatlanul az iréi jellemtdl

— a kertelés nélkilli kimondaniakarasban, a mély-
be pillantdas megrendité nyugalmédban: a tiszta be-
széd erejére vald raébredésben kell keresni. Mind-
ez a korabbi kényveibdl ismert, rendkiviili nyelvi
crével parosul. A nyelv érzékenysége nem hival-
kodo, nem vateszi vagy himnikus nala; viziék és
mitosz nélkiil, szinte orvosi precizitdssal emeli
fényre a gondolat koéldokzsinérjanal fogva a leg-
kétségbeesettebben kapaldzo és kiabdlod tényeket.
Nincs ideje clidoézni a fdjdalmasnal, liraisdagaba
nem cseppent sehol mamort vagy bukolikus han-
gulat-irt, hisz nem elbédgyasztds a célja, hanem
cgyéni és kozOsségi példakkal, helyzet- (és csak
masodlagosan képi) asszocidciok megteremtésével
tudatositani, tisztazni bennink a létfontossagu dol-
gokat — d4rnyékat, ragyogdsat multnak, remény-
rajzasnak egyarant. .

Azzal kellene zarnom, amivel Somlyé Gydrgy a
nyugat-eurdpai irodalmi ,,ijhulldmok®idején, mint-
egy tiz évvel ezeldtt, Gjrajellemezte Veres Pétert,
a ,parasztirét®: ,mai irodalmunk egyik »legeuro-
paibb« jelenségének érzem... azt is mondhatnam,
igazi »literary gentleman« — a széonak a j6 értelmé-
ben véve.“ Ez most leginkdbb Siitdé Andrdsra all a
magyar irodalomban. Egy szal gyufa sokszor tébb
fényt adhat a koézélet arkokat egyengetd, békés
»tlzvonaldban®, mint a felhokén tuli csillagok
emlegetése vagy csalogatdsa.

O, aki robogé vonat tetején tanulgatlta elddeitél



az énuralmat kovetelod, konok viaskodast kiviil-belill,
nem igényel t6lilnk most Unneplést, valasztékos
megkiilonboztetést. Igazi értékelésiinket nem ele-

gans dicséretlink fejezi ki — vele egylitt tudjuk
ezt —, hanem tovabbi munkénk, életlink. Mindaz,
amit {izenetébol maradéktalanul a magunkéva

teszunk.
Laszloffy Csaba

Két uj hasonmas kiadas

A XV. és XVI. szdzadban készlilt kéziratos ko-
dexek s nyomtatott kényvek kozlil igen . ke-
vés (szamtalan esetben csupan egyetlen példany)
maradt fenn. Nagy gylijtemények, konyvtdrak félt-
ve Orzétt kinesei ezek a-példanyok, s ezért csak tu-
domanyos kutatas céljabdél hozzaférhetok, a nagy-
kozénség pedig kidllitdsok alkalmdaval lathatja
dket. A szbveg ujranyomasanal hasznosabb és cél-
szeribb az eredeti mil hasonmds kiaddsa. A hason-
mas kiadds elsésorban a tudoméanyos kutatas célja-
bol jelentds, de a koényvbaratok is nagy oSrémmel
forgatjak. Mindkét szempontbdl hasznos a kéziratos
kodexek, ritka kényvek hasonmés kiadasa: meg-
kénnyiti a tudomanyos kutatdst, és gyonyorkdodteti
a szép kdnyvet szeretdk taborat.

A modern nyomdatechnika eljérésaiwgl kénnyl-
szerrel lehet hasonmads kiadds formajaban nagy
példdnyszdmban eljuttatni az érdekl6ddk asztaldra
cgyes konyvtarak ritka példényait: kéziratokat,
6snyomtatvanyokat. Szikséges és hasznos hason-
mas kiadasban megismerni multunk jelentés szel-
lemi alkotasait. Igy lesznek a ritka koényvek is
valoban mindenkiéi; ez az Ut lehetéséget kinal
mindenki szamara, hogy megismerhesse rég letlint
szazadok szellemi hagyatékat, de betckintést enged
az irasbeliség és a nyomdatechnika fejlodésébe is.

Romania Szocialista Koztarsasag Akadémiajanak
kiadasdban mar eddig is tobb hasonmas kiadas la-
tott napvilagot. Csak a legutébbiak k&zil hadd
emlitsiik meg a kévetkezoket: Tetraevanghelul lui
Coresi, 1560—1561; Palia de la Ordstie, 1581—1582,
tovabbd az 1971-ben megjelent Evangheliarul Slavo-
Roman de la Sibiu, 1551—1553 hasonmads kiadasat.
Ez utobbival, joval a hasonmds kiadas megjelenése
elott, terjedelmes tanulmanyban foglalkozik Jako
Zsigmond. (Korunk, 1964, 11. 1530—1536.)

Ujabban a Codex Aureus hasonmas kiadédsaval
lepett meg a Meridiane konyvkiado (Bucuresti,
1972). Nem teljes szovegkozlés, hanem — szem-
1éltetés céljabol — a legjellemzébb miivészi olda-
lakat emelték ki. E kédex Nagy Kéroly német-ro-
mai esdszar rendeletére késziilt 800 koriil a lorschi
(ma NSZK) kolostor scriptoriumaban. A teljes ko-
dex Maté, Mark, Lukdcs és Janos apostolok evan-
géliumat tartalmazta, elefantcsont boritéban. A
kodex fele, Maté és Mark evangéliuma 1622-ben
a heidelbergi csaszari konyvtarbol Bécsbe kertilt,
majd Migazzi Kristéf vdci pluspék és bécsi érsek
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egy rovid fejezettel zarul,
amely a biokémia kvantum-
mechanikai alapokon wvalo to-
vabbfejlesztésének lehetoségét
villantja fel. (Editura didac-
ticd §i pedagogicd, 1972.)

GEORGES POLITZER: A fi-
lozofia és a mitoszok. — A
magyar szarmazasu francia

kommunista gondolkod6é sza-
mara az idealista {filozéfidk
elleni elméleti harc elvalaszt-
hatatlan volt a dialektikus ma-
terializmus propagéldsatél. Es
hogy szézadunk filozofiai mi-
toszai, elsésorban a fasiszta
fajelmélet leleplezése tdvolrdl
sem volt veszélytelen intellek-
tualis szoparbaj, azt a néaciel-
lenfél ultima ratiéja is bizo-

nyitja: Georges Politzer a
francia ellenallasi mozgalom
martirja. ,,A hatalomra jutott

fajelmélet a fajtisztitdas mito-
szanak leple alatt a nemzet
torténelmi és tarsadalmi lété-
nek megsemmisitésére 16rek-
szik* — irja a Faj, nemzet,
nép cim{i elméleti értékli ta-
nulmanyaban, Polemikus hév
hatja at az egzisztencializmust,
freudizmust és més éramla-
tanulmanykétete ele a barat
és harcostars emlékét idézo
elészot Louis Aragon irta.
(Kossuth, 1972.)

TAMAS ATTILA: A koltsi
miialkotas f6 sajatsagai. — A
szerz6 a koltéi mialkotas 1é-
nyegét két szempontbdl vizs-
galja. Az els6 a koltemények
esztétikai hatésa, az a ,kil6-
nos lelkidllapot, amelyet eld-
idéznek*, a masodik pedig a
milalkotast kozelebbrél megha-
taroz6 torténetiség. Az ezeket
a szempontokat kifejté na-
gyobb fejezetekben a szerzd
a koltészet osformaival, a kél-
tészet miivészetté levésével és
a k6l1t6i ml anyagaval, forma-
javal foglalkozik. Flggelék-
ként néhany mlelemzést is
kozol Jozsef Attila két versé-
r8l, Picasso egy festményérsl
és egy oltarképrol. (Akadé-
miai Kiadd, 1972.)
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