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Foltamadt regény

Ujraolvasva Szenczei Ldészlé regényét*, szégyenkezve kérdjiik: emlékezéseink-
ben és értékeléseinkben harmincnégy éven at miért nem szerepelt? Valdsdgregény
a javabol, magdvalsodréan olvasmanyos, de nem alacsony értelemben, hanem gy,
ahogyan a nagy klasszikusok olvastatjak magukat, a tdarsadalom mozgdsait és tipu-
sait jelenitve, torténelmi sodrdasban kovetve bensd lelki alakuldsokat. Hdat nem ez
kellett mindig? Eletbelisége: az erdélyi vegyesfalu rengése a Habsburg-monarchia
bomlasakor, szdzados rétegzddések torése az elsd vildghaboru utolsé napjaiban, erdk,
jellemek, felfogasok véaratlan szembesitései egy mulé villandsban, de felismerhe-
téen a mi forradalmi idénk eléjatékaként. Nem hidnyzott? Térténelmi regény bal-
rol: a transzilvanista almokkal szembefordult realista Gj nemzedék kiadvanya 1939-
ben. Miért nem szerepelt eddig a felsorolasokban sem?

A Korom és korona sorsat most ne kutassuk. Még az a sarkitds is elkésett,
amellyel Szemlér Ferenc jézan és okos eloszava a Szenczei-regény s az egész iroi
palya ésszerliségét akarja kiemelni egy ,titokzatos® és ,andalito* és ,csabité* Er-
dély-mitosz irodalmi divatjdval szemben. Igaz, a regényt egy ifjui iré-kirajzas
kiaddvallalkozasa, az Erdélyi Enciklopédia jelentette meg el6szor, kis példanyszam-
ban és kevés visszhangot keltve; igaz, hogy ez a hullam dobta fel a Székely bdnja
és a Kiilvaros tarsadalomrajzi dokumentdcidit is, Bézddi Gyérggyel és Nagy Ist-
vannal mar a Korunk-garda népfront-dramlasat jelezve, s igy szemben a heliko-
nista széplelk{iséggel és dlompolitikdval Szenczei munkdja irodalomtérténetiinkben
egyaltalan nem egyedi, hanem csoportrendii, de félos, hogy mégis csak azért ma-
radt ki hdrom évtizeden 4t a hazai magyar szellemi koztudatbdél, mert mindaz,
amivel annak idején vetélkedett, maga sem kapott oly sokaig kellé elemzést, at-
értékelést és ennek megfeleld megbecsilést. Szenczei Laszld miive ugyanis nem
szociografiai felmérés, hanem koltott irodalom, koltéi remeklés, szépirodalom, s
ebben kiilénbozik is a fiatal realistak egyéb monografikus, koéziigyi és onéletrajzi
irdsaitél. Marpedig esztétikum nem mérheté kordnak szépirodalmi szintje és meg-
nyilatkozédsi értékei nélkil. Pontosan Berde Mariat, Kés Karolyt, Kuncz Aladart,
Kemény Jénost, Tarmasi Aront kellett feltdmasztani és méltoképpen 1Uj, Osszegezd
szocialista kulturdnkba fogadni, hogy rataldljunk az ellentett m{iérték{iség iro- |
dalmi izére-jelentéségére is. Irodalomtudoményban ez a toérvény, egyes miivek
klasszicizdléddsdnak — a koron feliilemelkedé maradandésagéanak — ez a logikaja.

A mil eredetisége nyilvanvaldan a vissz’aadott dolgok eredetiségében gyoke-
rezik. Szenczel Laszl6 faluja, a grofi uradalom és bardi park koézt meghtzédo, két-
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tornyos Sajotelke (alkalmunk van bepillantani mind a gorogkeleti, mind a: refor-
matus paplak lelkliletébe) €16 minden tarsadalmi elemében, valédi minden szel-
lemi mozzanatdban, akdr a kastélyokba vagy a parasztos tiszttartéhoz, akar a fel-
felé. alkalmazkodd, romdnsdgat a magyar urak elétt ovatosan elfedd jegyzdhoz
vagy a béresekhez, a beszallasolt huszdrok koézé s a falu lakossaganak tébbségé-
hez, a dohos malén senyvedé zsellérekhez nyitunk be. Konkrétak a helyzetek is:
a falusi eléljarésag 1lése, a gabonarekvirdlds vagy éppenséggel az ideig-6rdig nép-
vezérré valt Blendea szénégetbinek kastélyostroma és zsakmanyosztdsa. Itthon va-
gyunk Erdélyben, tudjuk, hol jarunk (még ha a helynevek koltéttek is), valos min-

den — nagyszer{len dbrazolt — folklérelem a babona és valldsossag szines egy-
velegében, s a legelemzdbb kortdrténeti ellendrzés sem konyvekbol vett, hanem a
kéznapok — elmult kéznapok — egyszerQl igazdbdl kiemelt alakok viselkedésére

és szoldsmoédjara ismer, akkor is, ha zUllé urak médjan mulatnak a parasztok,
akkor is, ha paraszti életformat keres a vdasott Ur. Mert a valdsdg varidcidja vég-
telen, s Szenczei Lészlonak akkoriban, a valdsdgtol el-elszakado magyar irodalmi
lelkiilet és a még elvont sémdakkal felvonuld balos kisérletezések kézepette, éppen
ezt a valdsdg-végtelenséget sikeriilt itt és most-teljességében elkapnia. Az 1918-as
fordulatok . félmultjdban, utorezgéseiben éltink, s az ird a {orténeti emlékezést még
kozvetlenll parosithatta a tapasztalatban szerzett benyomasokkal. Mdara ez az egy-
behangzd torténelmiség és valosigkozlés maga is megndtt érték, hiszen immaAr
emlékezésben és tapasztalatban behozhatatlan tdvolsidgot hidal 4t a maga miivészi
Ujrateremtésével,. s ugyanekkor konkrét voltdban az eredetiség mércéjével érté-
kelheto.

A maradanddsagot — a Romadniai Magyar Irdk sorozatdba valé klasszifikd-
l4st — azért mégsem csupan a dokumentdcié mértékével rogzitjik. Taldn még az
egykori fellépés ldazadé nemzedéki szempontjaival is ellenkezve, ma mér mégis-
csak megnézzilk, mely nyelvi szépséggel, jelenitd erdvel, a milivészi képalkotas
milyen képzeletnyité hatékonysdgaval kozol - velink a mualé - valésdgon tilmend
erkolesi igazsagot, tisztité emberi katarzist a szerzo. Valdsdghbeli eredetiség és
miivészi ihletettség csak egyltt jelent 6nmagdt és benninket megtartd értéket, a
Kriterion fogdsa tehat, ennek a (Szemlér szavaval) ,harom évtizede szunnyado
regény“-nek a kiaddsa, azért mesteri, mert a regény-mifaj klasszikus k&vetelmé-
nyeinek eleget tevd Szenczei-m{l igazdn nemecesak az erdélyi életet tikrozd eredeti-
ség okan allithatd a tébbnyire kevésbé wvalds, de annal finomabb mivészi mind-
ségekkel pompdzé helikonista o6rokség mellé. Amiképpen a torténelmi és tarsa-
dalmi keresztmetszet, Ugy a regény lélektani megvizsgdldsa is jaratossagot igazol
az 0sztonds raérzéstdl a mélylélektani ismeretekig, s éppen az dbrazolt végletes-
ségek, a monarchia Osszeomldsa teremtette sajdtos reakcidk, maganak a meseszo-
vésnek is vdaratlan fordulatai kinalnak az iré szdmara ujabb s wjabb alkalmat =
a redlidkbol az eszmeiségbe, a- gondolkodds -elére kiszdmithatatlan egyedi vara-
zsaba valé miivészi behatoldsra. A dokumentdcié itt megy 4t maganak a szerzonek
az idegjatékdba, a lélekrdl 1élekre véltozé behelyezddések és taldls feltételezések
izgalmas szférajaba. Ez maradt ki késobb nem egy realista tarsadalomabrazolasbol,
s taldn innen magdnak az irodalompolitikdnak az atmencti érdektelensége a tete-
les irodalmat nemcsak megeldzd, de fell is mulé Szenczei-féle rendkiviil &ssze-
tett realizmussal szemben. Milyen aprésdgokig hii példaul a disznait félté tiszte-
letes gyanakvésa a kantort illetden, hitehagyd pillanatnyi biinbeesése az ikonok
fényében vagy iizleti megalkuvasa a forrongokkal: de nem kevéshé sejteté mindaz,
amit Amberg baro bensd életéb6l megtudunk, akar a fél-gréf, fél-6rmény keres-
keddivadék Sajotelkyvel folytatott parbeszéde sorédn, akar a kas‘tély ostroma alatt
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11. Jozsef csaszar képénél. A regény lélekrajzai kozil természetesen elsé maga-
nak a hadirokkant népvezérnek, Blendednak rdébredése az elhivatottsagra sérto-
désbol és nyomorbol, paraszti lazadasbdl és istenes emberséghol.

Valosdagregény? Torténelmi regény? Tarsadalmi regény? Lélektani regény?
Avagy talan parasztregény? Nos, ez egyik regényfajta sem kilén és mindegyik
egyltt. Regény. A kor regénye egy adott ponton, abban a megragadott részletben
(valahol Beszterce-Naszod megye erdovidékén), ahol az iré szdméra a vilagmin-
denség villant fel teljes latomasra. S hogy eleve — és utdlag is — mentsem amiatt,
hogy ebbdl a képletb6l valami nagyon fontos, az eljovenddk rendezd-tényezdje, a
mi korunk alanyi vallaldsa még elbzetes voltdban is hidnyzik, talan meggy6zd lesz
egy negativumra utalnom: a monarchia széthulldsaval feltérd  népi hulldim — az
anarchikusan érvényesiilo demokratizmus — magéabahull abban a pillanatban, amint
a foldosztok a telekkényvért menet (azt atirdsra megszerzendd vagy elégetendd)
a megyeszékhely piacdn Ferdindand kirdly katondival taldljak szembe magukat.
A regényiro nem hazudhat. Az a kor, melyben magit megfogalmazta, még csak
igy taldlkozott a forradalommal, ma pedig, a masodik kiaddas megjelenésekor, ma-
gunk is kiegészithetjik mar a félbemaradt folyamatokat. A szerzo demokratiz-
musa, akar a Tisza-féle szabadelviiséggel allt szemben regényirasa sordn, akar
az anarchikus megnyilatkozédsok sziikségszerli csodjére débbentett, tulélte a kor
vdlsdgait, s a miinek etikai maradanddsagot biztositott.

Masként orokitette meg az elsé vilaghaboru-vég kdoszat Szabd Dezsd Az el-
sodort falu azon nyomban, a forradalomkor megirt oldalain. Masként wall mind-
errol a horvat Miroslav Krleza, s szlovak tajon szlovdk emberek sorsan tikrézi
ugyanezt Milo Urban, az Elé ostor szerzéje. Romédn tragédia fekete-piros drapé-
ridi koézt mutatta be ezt a kort Liviu Rebreanu. Idevdgott Tamdsi Aron kisérlete
is, a Czimeresek, az 6 igazi értékei azonban a tovdbbiakban maéasként nyiltak és
virdgoztak. Haldval a romédniai falu egykoru megrazkodtatdsainak miivészi keé-
péért, hazali magyar irodalmunkban Szenczei Ldszlénak vagyunk halasak. S kozos

bardtunknak, Demeter Jdnosnak is, akinek — immar mdsodszor — k&nyve elején
koszonetet mond a szerzd ,értékes kozremiikddéséért”, mellyel — bizonyara eltalal-
juk — a regényben szereplo tdj és esemény ismeretéhez jarult hozza, a mfiivészi

kép valédisdgat hitelesitve.
Balogh Edgar
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