mokrata sajté biirokratdival szemben a Vdsdrhelyi Taldlkozét, a MADOSZ
népi radikdlisaival valé szévetséget, a kommunista irdkkal koézés Munkds
Athenaeum forradalmi térekvéseit.

Atfogo szemléletet drult el 1939-ben a Spanyolorszdg cimil testes munka
a kataléan és baszk kérdésnek a polgdrhdboriban jdtszott szerepérél szdlva,
valoban népfronti magatartdsra vall az 1943-as térténeti ,zsebkényv“ — a
48-as Erdély — egyiittesében wvald részvétel, s bizonydra nem véletlen, ha-
nem a munkdssdgot a néptél el nem wvdlaszté szemlélet eredménye kizvet-
leniil a felszabadulds utdn a Horea, Closca és Crisan cimii brosirdtél A
marciusi ifjusdg esszékitetéig terjedé romdn és magyar térténeti témabo-
ség. Mint a Bolyai Tudomanyegyetem professzora is egyetemes forradalmi
kép kialakitdsdra torekedett a francia forradalomtél a parasztmozgalmakon
at a munkdssdg Ossznépi szerepéig terjed$ tdrsadalomelemzésekkel, Birdldi
megdllapithattdk, hogy egy-egy ponton nem mélyedt el szakmailag sohasem,
viszont bardtai tudjdk, hogy publicisztikdjdt mindenkor a munkdsneveld és
népmiivelé odaadds mindennapi kitelességteljesitése hitelesitette. Szervesen
ide illeszkedik munkdsirodalmi, szinhdzpolitikai, filmtorténeti és sajtétudo-
mdnyi szorgalma is: hiien kévetve a nemzetiségi dnismerkedés és felemel-
kedés sodrdt.

Olyan életpdlydt, olyan négy évtizedes mozgalmi és irdsbeli tevékeny-
séget linnepeliink a hatvanéves Jorddky Lajost készéntve, melynek dramd-
hoz olykor hozzdtartoztak az flitkézések is. Félreértések 1is drvénylettek
koriildtte, melyek szinte-szinte tragikus kdévetkezményeit elhdritotta a reha-
bilitdlds, mdskor nyitott kérdések maradtak fellépései utdn, melyekre még
kozdsen kell megtaldlnunk a kellé wvdlaszt. Polemizdlé ember, ezért nem
vdlt korban elérehaladva sem dreggé. Vitdba bocsdtkozva vele tulajdonkép-
pen magunkra nyitunk: munkdssig és népiség, irodalom és kézérthetlség,
tdrsadalomtudomdny és népmiivelés fesziiltségeire, melyek érzékelésekor nem
a véleménykiilonbség, hanem a k6z6mbdsség wvolna a legnagyobb hiba. Vi-
tatkozzunk, hat koézos kérdéseinkréol minél termékenyebben s minél tovdbb.

Balogh Edgar
A mese megfejtése

Koézhiedelem szerint a mese gyermekekhez szdlé miifaj, s egy bizonyos
életkoron tul (amely 4gy tiinik, mind alacsonyabdb lesz) mdr nem illik mesét
olvasni. Igaz, a falusi ember dreg kordban is szivesen béngészi unokdja
meséskonyvét, a népmese pedig ndlunkfelé — bizonyos vidékeken, bizonyos
tdrsas alkalmakkor — ma is él6 része a népéletnek, ezt azonban inkdbb
kivételnek szoktuk tekinteni, és sajatos gazdasdgi-tdrsadalmi fejlédésiinkkel
magyardzzuk. Igen dm, csakhogy ez irodalmunkat-miivészetiinket is részben -
megkiilénbozteti a nyugati orszdagokétol (ahol egy-egy mai térekvésben ugyan-
csak nyomdra bukkanunk az 4srégi miifajnak). A mese tehdt nem hagyja
magat temetni, 4j meg uj formdban feltdmad, helyét kéveteli. A gyermeki
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kivdancsisdgot, gyermeki kedélyt megérzd miivészek kérdéseiket, ldtomdsaikat
mesébe fogalmazzdk, és mi, ,modern“ elditéleteinket feladva, hagyunk ma-
gunknak meséltetni, dmulva hallgatjuk, nézziik a novelldiba, regénybe, fest-
ménybe, grafikdba fogalmazott mesét, s 4j, ismeretlen vildgokat fedeziink
fel, til a raciondlis hétkoéznapokon, a tudomdny hatdrain is tul, de mdr nem
ott, ahol a kurta farkd malac tur, hanem ahol az frhajék szdlldosnak, vagy
ahol ha nem is orvosldst, de egyfajta magyardzatot kaphatunk emberi gyen-
geségeinkre.

Kopacz Maria rézkarcokba &ltéztetett meséi végigjdratjak veliink ezt az
utat a gyermekkor szdrnyas angyalaitél és szarvas o6rdégeitél az ,dirhajos-
babdkig”. A féiskolai gyakorlatokon mdr taljutott kordbbi rajzain, metsze-
tein elsésorban a jdtékos kedvet érzékeljiik, a vonalak és foltok meseszertien
jatékos elrendezését, szinte ugy is mondhatnank, a gyermeki kedély egyen-
stilydt. Egyensuly a cime egyik régebbi grafikai lapjanak, amelyen a temp-
lomtornyok, kapuk és ablakok gdtikus formdiban egy-egy csoddlkozé emberarc
koérvonalazddik, ahitattal, szendén elmerengve maga elé, mikézben az em-
beriesitett tornyok mellett, a tornyok teljes magassdgdban az incselkedd ordéyg
itll. Persze, ha wutdnagondolunk, e grafikai egyensuly mdégott fesziltség rej-
tézik, mint ahogy ezt sugallja a Piroska és a farkas modern vdarosi kdrnye-
zetbe dthelyezett meséje, de lényegében a miivet életrehivé gondolat meg-
marad a jaték keretei kézt, s igy a kész mil inkdbb viddm, semmint komor.
A gyermekkor emlékeit éli djra alkoté és miiélvezs, természetesen hozzdadva
az élményhez azt a gondolati pluszt, azt a kritikai magatartdst, amely a fel-
néttet a gyermektél elvdlasztja. Ebbe a kategdridba sorolhatjuk az Erzsébetek
cimiél rézkarcot is: a két lanyalakot a ,kacsaldbon forgs vdr«, illetve az
orszaguti wvillanyhuzalok alatt haladd, dramvonalas autd hatdrolja, két ol-
dalrdl; két kor lany- és életeszményét tulajdonképpen a mesék szintjén szim-
bolizalja a fiatal miivésznd.

A mesemotivumok sokféle forrdasbdl tapldlkoznak, s ahogy kdzelediink
Kopacz Mdria 4jabb grafikai lapjaihoz, egyre gazdagabb, egyre mélyebb ér-
telmi@i motivumrendszert fedeziink fel benniik. Az Adam és ¥va, a Mozes, a
Pillangd, a Léda, a Némafilm, a Marcius, a Vizszintes arnyék, a Komives
Kelemenné ha kiilséségeiben olykor 6riz is valami naiv, kislanyos bdjt egyik-
masik formaelemben, a figurdk gyermekrajzra emlékeztetd leegyszeriisitésé-
ben, ez mégis inkdbb a kiviildllast, a groteszk mosolyt képviseli, s kordnt-
sem az azonosulds jele. Hogy ez mennyire igy van, és hogy Kopacz Madria
kévetkezetesen halad a maga vdlasztotta uton, az emberi életet dltalaban,
illetve a mai embert kisérsé ,mesék“ megfejtésében, azt legutobbi kolozsvari
kidllitdsanak néhdny rézkarca egyértelmiien bizonyitja. Ldtszélag ma is min-
dent mesévé old, meseként érzékel, valdjaban azonban a naiv epikumot mo-
dellé lényegiti. Mdr a Hajnali bombdzas és a Hangyadk a bonyolultabb emberi
viszonyok, szenvedések, megprdébdltatisok felé fordulds jele volt, s a nagyobb
fekete, sziirke és fehér foltokat megszakité finom wvonalak az emberi lét
egyetemesebb megfogalmazdsdt sejtették, teljesebb dsszefiiggésbe agyaztik a
hétkoznapok emberének sorsdt.

Ebben a témakorben ujabb eldrelépés a Helyettem kisvirag, amely ldt-
szolag kedélyesen, valdjaban kegyetlenill mutatja meg, mit takar az andalito
szdveg (,Helyettem kisvirdg tégy wvallomdst“), az egyik kezével virdg-
csokrot datnyujté férfi hogyan vezeti lincon — jelképesen, persze — ember-
tarsdt, a bdmészkodc statisztéria gylirijében (a ,statisztdk“ tébbsége ugyan-




Kopacz Maria: Pillanatfelvétel az orokkévalosagrol

csak egyénitett). A Romed és Julia — vagy télitse mézesheteit a Holdon gro-
teszkje grafikai formanyelvében még izgalmasabb: mdr-mdr a karikatiira ere-
jével hat itt az tirhajos-buraba biujiatott fejli lany és fiu, jobbra toliik, csip-
kés szélii teritével letakart asztalon az ismert csendélet-motivum, a rakott
gyiimélesdstal — s mindez az elképzelt holdbéli tajra kivetitve, A Pillanat-
felvétel az érikkévalosdgrol még képzeletben sem tdvolodik el a féldtél, pon-
tosabban egy hajé (Noé bdrkdja?) fedélzetére siiriti figurdit, a ,régi jo vilag”
kizhely-jeleit, a ,boldog pdrt® megérdkité fényképészt, *szemét eltakarva a
lépcsokrol a semmibe 1épd ldnyt, a mentéév-szembe rajzolt gyereket, s folét-
tiike iil, minden illuziét szétrombolva, a drdétkart, drotldbi, boszorka-csiuf
vénasszony; erre a hajora prébdlnak félkapaszkodni a vizben fuldokld alakok.
Egyszoval: reménytelen kidbrandulisdg? Inkdbb azt mondandm, torz tiikre
a nyarspolgdri vdgyaknak és reményeknek, kinydrtelen szembesités, vagyis
az illizidk haldla, ami nélkiil redlis élettervezés, perspektivanyitas nem lehet-
séges.
Igy lesz, szinte észrevétleniil, a kedves mesélébol kérdezé miivész, je-
lentds grafikus, akire figyelniink kell.
Kantor Lajos
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