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JEGYZETEK

Jordaky Lajos

koszontése

Emléksziink még olyan egyéniségkultuszra, amely személyiségekbol k-
vetkeztette ki a torténelmet, aztan jétt az ellenvéglet, s mar a szocializ-
musba lépve gy gondoltuk, feliilemelkedhetiink minden egyedin s csak a
tomegek érdemelnek gloridt. Mdra mégiscsak létrejdtt a tomeg egyedein
at valé szemléleténel dioptridja, s szinte divat a kerek évszamok jelképes
értékelése, az évfordulék megiinneplése. Lam, hatvanéves lett Jorddaky Lajos
is, aki publicisztikai és tudomanyos munkdssdagaval tartozik gy, olyan mé-
lyen, Kolozsvdr munkdssdgahoz, mint Nagy Istvdn vagy Bdlint Tibor szép-
irodalmilag. Kdszéntsiik hat, iidvézélve személyében mi magunkat, mindazt,
ami immar G&todik évtizede e hasabokon is e hagyomanyos munkdsvaros
érverését rogziti.

" Az ifjt otthon kapta meg az elsé marxista kiképzést: az ,6reg Jorddky“
az 1918-as forradalmi események kolozsvdri munkdsexponense, fia pedig tizen-
kilenc éves, amikor a Munkds Ujsdg Proletarok cimil karcolatdat kozli. Igaz,
a Sszdrmazds bizonyos hagyomanyfolytaidst jelent lekétittség szempontjabol
is: a munkdsmozgalmon belill forr a reformistik és radikalisok elvdlasztd-
ddsa és Gsszecsapdsa, s a Jorddky csaldd nyomddszérdksége a II. Internaciond-
1éhoz vald ragaszkodds... Az 1) erdonek ebbdl a keretbol kell kitornie, s igy
is tortént: az ,ifjt Jorddky*“ egy életen dat a munkds-baloldallal széveikezik
s kétésfeles” radikalizmusdn dt jut el a kommunista munkdsegységig. Ird-
sainak értékét ezen a pdlyaiven kell felmérniink. Az a fajta bszinte kozilgyi
iré 6, akinek minden sorat cselekvés, kézéleti munka, népszolgdlat fedezi.
Mint a Korunk munkatarsa szembe mer szdllni mozgalmi elfogultsdagokkal,
amikor az antifasiszta fronton nemcsak a munkdsegységet képviseli, hanem
a sziik szakszervezeti latdsmodot ki tudja szélesiteni a nemzeti és paraszt-
kérdés megolddsinak wvdllaldsdig. Ilyen értelemben tdmogatja a szocidlde-




mokrata sajté biirokratdival szemben a Vdsdrhelyi Taldlkozét, a MADOSZ
népi radikdlisaival valé szévetséget, a kommunista irdkkal koézés Munkds
Athenaeum forradalmi térekvéseit.

Atfogo szemléletet drult el 1939-ben a Spanyolorszdg cimil testes munka
a kataléan és baszk kérdésnek a polgdrhdboriban jdtszott szerepérél szdlva,
valoban népfronti magatartdsra vall az 1943-as térténeti ,zsebkényv“ — a
48-as Erdély — egyiittesében wvald részvétel, s bizonydra nem véletlen, ha-
nem a munkdssdgot a néptél el nem wvdlaszté szemlélet eredménye kizvet-
leniil a felszabadulds utdn a Horea, Closca és Crisan cimii brosirdtél A
marciusi ifjusdg esszékitetéig terjedé romdn és magyar térténeti témabo-
ség. Mint a Bolyai Tudomanyegyetem professzora is egyetemes forradalmi
kép kialakitdsdra torekedett a francia forradalomtél a parasztmozgalmakon
at a munkdssdg Ossznépi szerepéig terjed$ tdrsadalomelemzésekkel, Birdldi
megdllapithattdk, hogy egy-egy ponton nem mélyedt el szakmailag sohasem,
viszont bardtai tudjdk, hogy publicisztikdjdt mindenkor a munkdsneveld és
népmiivelé odaadds mindennapi kitelességteljesitése hitelesitette. Szervesen
ide illeszkedik munkdsirodalmi, szinhdzpolitikai, filmtorténeti és sajtétudo-
mdnyi szorgalma is: hiien kévetve a nemzetiségi dnismerkedés és felemel-
kedés sodrdt.

Olyan életpdlydt, olyan négy évtizedes mozgalmi és irdsbeli tevékeny-
séget linnepeliink a hatvanéves Jorddky Lajost készéntve, melynek dramd-
hoz olykor hozzdtartoztak az flitkézések is. Félreértések 1is drvénylettek
koriildtte, melyek szinte-szinte tragikus kdévetkezményeit elhdritotta a reha-
bilitdlds, mdskor nyitott kérdések maradtak fellépései utdn, melyekre még
kozdsen kell megtaldlnunk a kellé wvdlaszt. Polemizdlé ember, ezért nem
vdlt korban elérehaladva sem dreggé. Vitdba bocsdtkozva vele tulajdonkép-
pen magunkra nyitunk: munkdssig és népiség, irodalom és kézérthetlség,
tdrsadalomtudomdny és népmiivelés fesziiltségeire, melyek érzékelésekor nem
a véleménykiilonbség, hanem a k6z6mbdsség wvolna a legnagyobb hiba. Vi-
tatkozzunk, hat koézos kérdéseinkréol minél termékenyebben s minél tovdbb.

Balogh Edgar
A mese megfejtése

Koézhiedelem szerint a mese gyermekekhez szdlé miifaj, s egy bizonyos
életkoron tul (amely 4gy tiinik, mind alacsonyabdb lesz) mdr nem illik mesét
olvasni. Igaz, a falusi ember dreg kordban is szivesen béngészi unokdja
meséskonyvét, a népmese pedig ndlunkfelé — bizonyos vidékeken, bizonyos
tdrsas alkalmakkor — ma is él6 része a népéletnek, ezt azonban inkdbb
kivételnek szoktuk tekinteni, és sajatos gazdasdgi-tdrsadalmi fejlédésiinkkel
magyardzzuk. Igen dm, csakhogy ez irodalmunkat-miivészetiinket is részben -
megkiilénbozteti a nyugati orszdagokétol (ahol egy-egy mai térekvésben ugyan-
csak nyomdra bukkanunk az 4srégi miifajnak). A mese tehdt nem hagyja
magat temetni, 4j meg uj formdban feltdmad, helyét kéveteli. A gyermeki
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