mintegy 30, t6bbségben a szovegen kiviili illusztracid
is; a kozolt vazlatok és térképek pedig rendkiviil
sugalmazd erejliek, s oly szempontbél is atgondol-
tak, hogy a térkép fémondanivaléjat allitjdk elo-
térbe, és nem hagynak elveszni a részletekben.
Alexandru Vianu professzor koényve kimagaslé
értéll képviseldje azoknak a torténeti miiveknek,
amelyek szigorian tudomdnyos szerkezetben épit-
kezve valdsitidk meg a nagykozonség informadldsat,
sGt, politikai nevelését is. A szerzd azaltal is meg-
konnyiti a vilagtoriénet tdvlataiba wvalé beilleszke-
dést, hogy miivészi médon taldl ré arra a szerkesz-
tési ¢s kifejezési médra, amely mentes minden pe-
dantériatél €s tudoskodd ballaszitoél. Rendkiviil vi-
lagos stilusa kétségkiviill igen sok olvasot haédit
majd meg ennek a konyvnek.
Camil Muresan

Az életfoldrajz

1doszeriisége

Az életioldrajz (biogeogréifia) elfelejtett tudo-
many, Noha fogalma kozel kétszaz éves, a biolégu-
sok és geografusok altal hajdan annyit vitatott té-
majat napjainkban elhanyagoltdk — talan mert
nem kinal latvanyos eredményeket, nem kecseg-
tet korszaknyité felfedezésekkel, s a technikai és
tudomanyos gondolkodas forradalmasitisat sem e-
redményezi. Hatdékére mindbssze a Fold élovilaga-
nak eloszlasara, a fléra és a fauna megjelenésének
okaira, fejlédésének torvényszeriségeire terjed ki.
Mivel pedig nem kisérletezd, laboratériumi tudo-
many, ma csak keveseket vonz: olyan szellemeket,
akik a tények gylijtésének és rendszerezésének
megszallottjai, s akiknek van tiirelmiik az élettudo-
many és a foldrajz bdmulatosan gazdag valésdga-
bdl levont feltevéseket megfogalmazni és ellend-
rizni. Mivel senki nem képes bolygénk egész jelen-
és hajdankori névény- és allatvilagat laboratérium-
ba zarni, az életféldrajz nem lehet ,korszer(i® és
»divatos®, A galaxisok sem férnek be a laboraté-
riumba, tehdt az asztrondmia sem lehet kisérletes
tudomany, de az Urrepiilésben jatszott szerepe miatt
sokra értékelik — mig az életféldrajznak mind-
maig nem sikeriilt felfedezni azt a szerepét, me-
lyet az emberiség alapveté fontossdgll kérdéseinek
megoldasaban jatszhat.

Mégis oktalansdg volna azt 4llitani, hogy az élet-
foldrajz talhaladott tudomany. Az UNESCO java-
solta ,Ember és bioszféra“ program megvalOsitisa
elképzelhetetlen az allatok és novények féldgolyén-
kon vald megoszlasdnak ismerete nélkiill — de
ezenkivil az életfsldrajz a darwini evolicids tanok
alapjat is alkotja, s mint izig-vérig szintetikus tu-
domany kielégiti a modernség elvi kévetelményeit.
Eppen ezért egy eredeti életfdldrajzkonyv megjele-
nése — P. Béndrescu zoolégus és N. Boscaiu bota-

TEKA

GEORGE BIANU: Nagy poli-
tikai perek irataibdl. — Sze-
rény konyvecske Szdkratész,
Jeanne d’Arc, Galilei, Calas,
Horia, Clogca és Crisan, XVIL
Lajos, Ragyiscsev, John
Brown, a kommiinarok, Drey-
fuss €és Eichmann perérol.
Hogy mi indokolja a valoga-
tas e felsoroldsbél ki nem tii-
nd szempontjait, arra a tartal-
mi ismeret alapjan sem kony-
ny{i valaszt talalni. Az ,érde-
kesség® kritériuma Snmagdaban
ugyan sohasem megvetendd,
de szerényebb lehetbségeink
figyelembevételével kielégito-
nek sem mondhatd. Igazan
sajnalatos, hogy az elészoban
jelzett ,.tarsadalmi-politikai
rezonancidk* még a ,vajtfi-
laek® hallaskiiszébét sem érik
el, pedig a politikai perek sa-
jatos akusztikaja  altalaban
megkonnyiti az interpretaldst.
A Bitay Odon forditasdban
megjelent irds azonban igy
sem haszontalan, az olvasét
miivelddésre Oszténdzheti, Fr-
dekes, hogy a romdn eredeti
masodik kotete az elsé kotet
magyar forditdsdval egyidejii-
leg mar nem a Tudomanyos
Konyvkiadé, hanem a kolozs-
vari Dacia kiaddsaban jelent
meg. A masodik kdtetben mar
csak hét lgy szerepel, részle-
tesebbek az ismertetések (Ti-
szaeszlar szaz oldalnal tdbbet
kapott), de a szerzd ,,lizeneté-
nek® idoszer{isége ebben sem
egészen  vildgos. (Politikai
Koényvkiadd, 1973.)

SZABOLCSI BENCE: Vers és
dallam. — Tanulmdnyok a ma-
gyar irodalom koérébsl. — A
kiilonb6zé  hatartudomanyok
teriiletén végzett kutatdsok
fellendiilésének koraban éliink.
Ezért is idoszeri a jeles ma-
gyar muzikolégus 1958-ban
megjelent tanulmanykstetének
boévitett ujrakiadasa: mit
mondhat, mit mond a zene-
torténész a verstannak, ennek
az oOsszetett, izgalmas hatarte-
riiletnek a titkairél? Leghosz-
szasabban természetesen a ré-
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gi magyar koltészet zenei vo-
natkozasairol értekezik, a li-
ranak arr6él a korszakarol,
amelyben a verset és dallamot
eltéphetetlen szilak fizik egy-
be. Végigkiséri a zenei fogan-
tatdsu j6vevény versformak
(pl. a gagliarda) sorsat, éle-
tét a magyar lira kilénbézd
szakaszaiban, és érdekes meg-
allapitasokat tesz a proézarit-
mus stiluskorszakoktol fliggd
zenel valtozataira vonatkozo-
lag. Két tanulméanyban a mo-
dern magyar koltészet (Ady,
Jézsef Attila) és zene (Kodaly,
Bartok) osszefiiggéseire vilagit
rd, Kétete az irodalom- és
zenetorténet sok szempontbol
elkeriithetetlen egymadsrautalt-
sagat példdzza. (Akadémiai
Kiadd, 1972.) o

LASZLO ZSIGMOND: A rim
varazsa. -— A kOnyv a rim
tizetes leirdsa. A vizsgalat 6
szempontja funkciondlis jel-
legli, hisz a szerz6 a rimben
a kifejezés egyik eszkozét lat-
ja. Tisztdzza a rim és az asz-
szonanc, valamint a rim és az
alliteracio Osszefuggéseit. Aztén
részletesen beszél a rimfajtak-
rél, kulondsen a ritkabb val-

tozatokrol: a rimbokorrdl, a
mozaikrimrél. fgy jut el a
mar amugy is funkcionalis

vizsgalatokon At a rim Kkife-
jezé szerepeinek szambavéte-
léig. Az utolsé fejezetekben
a rim kialakuldsat és zenei
kapesolatait targyalja. Laszlé
Zsigmond konyvének egészét
az a gondolat hatja at, hogy
bar a mai koltészetben ,a
rim haldokolni latszik vilag-
szerte®, mégis ,a rimkultira
elhalvanyulasa idején érdemes
ramutatni, milyen gazdag ki-
fejezd tényez6 a koltészet sza-
zadainak soran szinte minden
nép kéltészetében“. O maga
nem hisz a rim haldldban,
mert multbeli analégidk alap-
jan mindig hinni lehet abban,
hogy . feltamadhat®. E kétet is
jelzi a poétika és a funkcio-
nalis verstan fellendiilését.
(Akadémiai Kiado, 1972.)
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nikus koprodukeiés vallalkozasira gondolunk* —
olyan esemény, amely megérdemli, hogy figyelmez-
ziink rd. Nem egyetemi tankonyvrdl van szd, nem
is népszeriisitdé munkardl: a kényvben foglalt infor-
maciok megemésztésére csakis az képes, aki lega-
labb nagy vonalakban jaratos a ndvény- és az
allattan terliletén.

Tudomdanyos munka ez tehdt, amelynek olvasdsa
meggyoz arrél, hogy az életfdldrajz nem elavult tudo-
many (persze, egy tudomanyag maga sosem lehet ela-
vult, legfeljebb bizonyos &llitdsai valnak tulhala-
dottakka), ellenkezéleg: nagyon is korszerii, az ana-
lizis ¢s a szintézis moddszertanat frappansan &sz-
szehangol6 aga a tudoméanynak. A legttbb életfidd-
rajzkényvtol, kiilondsen az egyetemes szakiroda-
lom ismert névény- és allatfdldrajz koényveitdl el-
téréen, Bandrescu és Boscaiu munkdja nem az
egyes fléra- és faunakeriiletek leirdsdara helyezi a
hangsulyt, hanem a tudoményag altaldnos, elvi je-
lentbségli kérdéseit vizsgalja elsGsorban.

A kOnyvre egészében jellemzd az elméleti alap-
allds. Az életfoldrajz kifejthetd empirikus médon
is, a foldgoly6 egyes flora- és faunateriileteibdl ki-
indulva (ez a gyakoribb), de kifejtheté elvonatkozta-
tasokkal is, az alapvetden fontos fogalmak (area,
florogenezis, faunogenezis, O6sféldrajzi tényezok stb.)
tisztazdsdra torekedve. Bindrescu és Boscaiu ere-
detisége abban &all, hogy bolygonk életfdldrajzi ar-
culatanak leifrasat torténeti tdvlatba allitva kisérel-
ték meg, Az életfoldrajzban valdban ez a leglénye-
gesebb, ez biztosit elérelépést a szokvanyos leird
modszerhez képest. A szerzok felvetik az aredk
kialakuldsdnak, iddbeli valtozasanak, kolesénhata-
sanak, a foldrészek és az ocednok térténetében jat-
szott szerepének kérdéseit. Mindenekel6tt az édes-
vizi allatvilig keletkezésével Osszefliggd megdlla-
pitasokra érdemes figyelni: arra, ahogyan kidom-
boritjdk az édesvizi és a szarazfoldi fauna kiala-
kuldsa kozotti kiilonbséget. (Az édesvizi fauna szo-
ros Osszefiiggésben fejlédik a folydmedencékkel, A
vizrajzi halézat a szarazfoldi csoportok szempont-
j4bél gyakran gatld tényezd, az édesvizi csoportok
szamara viszont a terjeszkedés lehetbségét jelenti.
Ezt az elméletet a kOnyv meggydzéen targyalja.)
A fajkeletkezés széles korll, életfsldrajzi szempon-
tu kifejtése korszerlt evolucionista jelleget ad a
kényvnek, a citogeogrdfidval foglalkozd fejezet pe-
dig a szerzbk eredeti hozzajarulasa a kérdéskor-
h6z, melyet eddig egyetlen életfdldrajzi szakmunka
sem. targyalt.

Mivel a kényv sikere 4j kiadas lehetdségét jelzi,
engedtessék meg ramutatnom néhdny olyan kérdés-
re, mely véleményem szerint tokéletesitést igényel.
Elvi, tartalmi problémdkra és formai megoldasokra
egyarant gondolok. A fajkeletkezés jelenségeit s az
areadt targyalo II. és IV. fejezet ragyogé logikaju,
meggy6z0 részletek. Az éldlények elterjedésének os-
f6ldrajzi tényezdivel foglalkozé VI, fejezet szin-
vonala mar nem ennyire kiemelkedé. A hérom
kézismert elméletet — a kontinensek Uszdasi, iletve

* P. Béandrescu—N. Bosgcaiu:
neticd §i istorie. Editura stiintificd.

Biogeografie. Perspectivd ge-
Bucuresti 1973.




vandorlasi elméletét és a permanencia elméletét
— a szerzok nem elemzik eléggé kritikai szellem-
ben (mellozik példdaul azt a tényt, hogy a féldrészek
vandorldsanak elmélete a bizonyitds sordn logikai
hibat kovet el: egyrészt életfdldrajzi adatokkal ér-
vel, masrészt, ugyanezeket az adatokat az elmélet-
bdl kovetkezden igyekszik magyarazni). Azt sem
veszik figyelembe, hogy a geofizika nem igazolta
megdonthetetleniil a kontinensek vandorlasdanak
elméletét, amelyet igy nem tekinthetiink bizonyos-
sagnak. Ertsik meg: nem azért birdlom a szerzo-
ket, mert elfogadjdk a kontinensek vandorlasanak

elméletét — am azzal, hogy megismételjik a we-
generianusok logikai hibajat, aligha szolgaljuk a
haladast.

Ami a zondlis életfdldrajzot illeti, ugy wvélem,
hogy Uj-Zéland, noha bolygoénk ,tulsé* oldalan fek-
szik, részletesebb kifejtést érdemelne. A koényv
minddssze két oldalt aldoz ra, ismert dolgokat is-
mételve, anélkiill hogy szét ejtene az ottani kuta-
tok 1j eredményeirdl. Sajndlatos az is, hogy Vavi-
lovnak a kultirnévények génkézpontjairél wallott
felfogasat a szerzok teljesen mellézik.

A konyv adatkozlése nagyon gazdag, ezért a vé-
gén név- és targymutaténak, valamint névény- és
allatnévmutatonak kellene allnia, ami a kezelheto-
séget nagyon megkonnyitené. A ténykozlések siirli-
ségéhez viszonyitva a kozdlt bibliografia is sze-
gényes (minddssze 205 cim), s az is feliiletesen
szerkesztett. Ugyanakkor a bibliografia idéz — ta-
lan ecsak udvariassdgbol — olyan geobotanikai mun-
kakat, melyeknek a konyv arcéléhez semmi kozik,
megfeledkezik wiszont alapveté mfivekrsl: Hum-
boldt, Alehin, Puzanov, Geptner, Penck munkairdl.

Remélem, hogy megjegyzéseimet e szdmottevo tu-
domanyos érték(i munka ujrakiaddsdnak elokészi-
tése soran a szerzok tekintetbe veszik majd, hiszen
a kinyv a vilagnyelvek valamelyikére forditva ver-
senyképes lehetne a vilagpiacon is.

Bogdan Stugren

Tabéry Alomhajéja Nagyvaradon
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BALINT ENDRE: Hazugsagok
napléjabél. — Balint Endre
festészetét sajnalatos modon
még nem ismerjik eléggé. Csu-
pédn sejteni lehet e kényv rep-
rodukecios anyagdbdl, hogy
nagy mivésszel allunk szem-
ben — a szentendrei iskola
egyik kiemelkedd egyéniségé-
vel és mesterével. Konyvébol
kiizdelmes élet tarul elénk: a
vivodo és mélyen gondolkodo
alkoto allandé harca az anyag-
gal és kérnyezetével, miivé-
szetének megértetéséért. Azon
kevesek kozé tartozik, akik hi-

vatasként is gyakoroltdk a
képzomiivészeti  kritikdat (a
Népszava munkatdarsa volt

1938—1943 kozott); ritkdbban
ugyan, de jelenleg is ir, mes-
terekrdl, kortarsairél, az uj
mﬁvészetért, az Uj kozonsé-
gért. Konyvének vallomasai
kiéziil kiemelkednek a Vajda
Lajosrol és Kassdk Lajosrol
5z0l6 alapos, elemzd irdsai, va-
lamint a szentendrei iskolarél
irt polemikus jegyzete. (No-
velldi és versei kiillén figyel-
met érdemelnek!) Lirai hang-
vétellli irasainak ereje a min-
denkori tdrgyilagossig és fel-
tétlen Oszinteség. Elmény és
felfedezés ez a konyv. (Mag-
vetd, 1972.)




