1l maradva, lélektanilag elmélyitettebb dbrazolast
és kevésbé toredékes-toredezett, Ssszefogottabb szer-

kesztést.
Katona Adam

Mandy lvanrol

Csempe-Pempe Maiandy Ivén egyik regényének
a hoése. ,,Valaha neki is lehetett neve. Miért éppen ne-
kine lett volna? Csak aztan szétfoszlott, elrongyolo-
dott, mint egy darab papir, amit elébb Gsszegyfir-
nek, majd apr6é darabokra tépnek.“ 8 most ezzel a
furcsa névvel téblabol a huszas évek Budapestjé-
nek utcain, terein, Habdacsné pincéjében, ezen az
¢jjeli menedékhelyen, ahol neki agy vagy matrac
sem jut, csak az a lelégd kotél, amibe kapaszkodik,
amire éjszakdnként, mint egy fogasra, elhelyezi ma-
gat, hogy reggel levaljon réla, s folytassa végtelen
utjait tereken, utcédkon, s f6leg a foci-palyak kor-
nyékén, Ahogyan a regény cime mondja: A pdlya
szélén., Jellemzésére, s a legtobb Mandy-figura
jellemzésére, ezt a pontos cimet gyakran vették
mér koleson. Ugy tlinhet, joggal. Csempe-Pempe,
Fabulya, Zsamboky, Turcsanyi és a tébbiek mint-
ha valéban a ,palya szélén“ élnének. Egy jol ké-
riilhatarolhaté tajon, a Jozsefvaros bérhazai kozott,
kavéhazakban, az Arusok terén, széllodakban, ide-
gen szobdkban, De a jellemzésiil idézett kiolestnszod
félrevezethet. Mert mogotte ott a foltevés, hogy e
kiilénos hoésbk szamara is van ,,palya“, boldogito,
udvozité koézéppont, s ahhoz képest vannak a ,szé-
len®, a ,,margén®, .félrecsuszva“, tévedezve mellék-
utcakon, életet p6tlé mozikban, habicsnék pincé-
jében, idegen szobdkban., Meglehetésen szlikds vi-
lagban tehat. Egy impondalé iréi megatalkodottsag-
gal: kovetkezetességgel megmutatott vilagban.
Mﬁndy erre a vilagra figyel, egy oreg bolt csoda-
jara, egy kopott tlizfalra, egy emberi arcra. Mert

it akarhat egy iré?* — kérdezi egyik valloma-
sdban. ,,Barmilyen meglepd, irni. A tehetség torveé-
nyei szerint® — mondja. ,,Az ember felfedezi a tor-

vényeit, és akkor megprobalhat valamit.® Hogyan
is, milyen torvények szerint, s micsodat?

,Lehorgonyoztam egy fa elétt. Egyszerl, derék
kis fa volt a téren. Sehogy se akart killbnbdzni a
tobbitél. Még sokdig nézitem, lassan meggylilsltem.
Méar nem is lattam semmit, csak belebamultam a
levegdbe.

Otthon elévettem a duplafedeles fiizetet. Megpro-
béaltam leirni a fat. Nem sikeriilt,

Aztéan egyszer lattam wvalakit. Egy olyan igazi a-
zott alakot. Es akkor megjelent eldttem a fa. Ez
tobbet ért minden megfigyelésnél. Megsejtettem va-
lamit abbdl, amit belsé realitdsnak neveznek.

fgy voltam az utcéval is. Le akartam irni a kis
szalloda utcdjat, ahol akkoriban laktam. Pontosan,
részletesen. Tehat Ugy gondoltam, hiiségesen. Ki-
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jesen szubjektiv szemlélédés
elfogultsagat. Ehelyett teljes
illetékességgel tarjak fel egy-
egy vidék munkak&zosségének
— mint szociolégiai tényezd-
nek — belsé viszonyait. Az
egyén kozosségbe illeszkedésé-
nek problémdja mellett izgal-
mas és tovabbi kutatémunka-
ra Osztonzd feladatnak latszik
egy idoszer(i jelenség felméré-
se: a civilizdcié6 rohamos, de
szelektalast nélkiilozé bearam-
ldsa az elszigetelt, hagyomany-
&rzé falvakba. Ebben az eset-
ben ugyanis nem lehet egyen-
16ségjelet tenni miveltség és
civilizacio  kozé. (Kriterion,
1972.)

JEAN PIAGET: Epistemologia
geneticid. — Az alig szaz lap-
nyi kodnyvecske slritett Gssze-
foglaldsa a genetikus episzte-
mologidnak. Ez az Ujkeletlt
hatartudoméany - amely el-
valaszthatatlan Piaget nevétol
és sokoldald munkassdgatdl —
inkabb pszicholégiai és biolo-
giai, mint filozéfiai jelleg(,
minthogy az ismeretek létre-
jottének folyamatat, az isme-
retek kulonb6zé formait, va-
lamint a megismerés biologiai
lehetdségeit és feltételeit vizs-
galja. Interdiszciplindris tudo-
manyag, s jollehet elsésorban
a természettudomanyokra ala-
poz, a human tudomanyokkal
valé kapcsolatokat és egyiitt-
miikodést is igényli, Piaget sok
vitat kivalté kiinduloététele: a
megismerést nem hatarozhat-
jak meg Onmagukban sem az
objektiv valésdag (a kiilsé 1éf)
sajdtossagai, sem pusztan a
szubjektum belsé strukturai.
A kiilsdé csak a belsé kodzve-
titésével valik ismertté, viszont
mint megismeré struktira a-
belsé is allandd fejlédésben,
alakulasban van. A megisme-
rés tehat konstruktiv folya-
mat, az ismeret a kiillsdé és
belsé strukturdk allandé egy-
masrahatdasianak eredménye.
A megismeréssel kapcsolatos
szertedgazd kérdések helyes
megoldasat csakis a genetikus
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szemlélet biztositja, s az ezzel
kapcsolatos kisérleti kutatasok
figyelembevétele ma mar el-
engedhetetlen minden, a meg-
ismerésre vonatkozd elmélet
szamara. (Dacia, 1973.)

OSKAR SCHOLZ: Atomfizika
(Roviden és tomoren). — Os-
kar Scholz ezzel a munkaja-
val nem o6hajt teljes és rész-
letezd atomfizikai kézikény-
vet adni egy tuddsat mélyite-
ni igyekvé fizikus kezébe;
célja ,roviden és tomoéren®
targyalni a fizikanak azckat
a legfontosabb fejezeteit,
amelyek az atomfizika sokré-
tli problematikdjahoz tartoz-
nak. Az anyag szerkezetének
gsszefogd bemutatdsdt nyujtod
elsé részt részletesebb atom-
elmélet, majd sugdrzastan ko-
veti. Bar a kényv mindenek-
elétt milegyetemi és foéiskolai
hallgaték, valamint a fizika
irant érdekléds  kozépiskolads
diakok szamara irédott, az
Atomfizikdban valaszt kap-
hat legttbb kérdésére a ke-
vesebb fizikai alapismerettel
rendelkezd, de a korunk tudo-
manyai irdnt érdeklédd egyén
is. A konyv szerkezete lehe-
tové teszi bizonyos kiraga-
dott kérdések tanulményoza-
sat is, mert az egymast ko-
vetd fejezetekben a lehetd
legkevesebb hivatkozas torté-
nik az elézbéekre. Az olvaso-
nak kiilon segitséget nyujta-
nak a ,nyomdatechnikai fo-
g6dzok®, a pirossal bekerete-
zett képletek, Osszefliggések
és alattuk a képletbe foglalt
jelenség megnevezése. (Mii-
szaki Konyvkiado, 1973.)

GROTIUS: A haborid és a bé-
ke jogardl. — Szemelvényeket
k6zol ez a kis kotet a ,,cso-
dalatos hollandus* latin nyel-
vlt munkdajabsol, az 1625-ben
megjelent, a nemzetkdzi jog
alapjait megvetd De iure belli
ac pacis cim{l értekezésébdl.
Olyan részleteket, amelyek azt
bizonyitjdk, hogy Hugo Gro-
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néztem az ablakon, alaposan szemigyre vettem a
hazakat. Mire az ablakbél visszamentem az aszta-
lig, minden kihullott beldlem. Mintha sose lattam
volna utcat. Aztdn egyszer megalltam egy éreg bolt
elétt, és akkor megéreztem az utcéat.

Se cselekmény, se fantdzia, se megfigyelés.

Maradt a belsé vilag. Meg ami az élményekbdl
ebbe belefutott.

Egy oOreg bolt csodaja, egy kopott tiizfalé, egy
emberi arcé.

Az utébbirdl: préba kézben lattam egy szinész-
ndé arcat, Nem volt jatékban, magara maradt, és
az arca is magara maradt. Faradt, maganyos arc.
Beteg, oreg sziilék botorkaltak &t ezen az arcon.
Akiket mar nem is lehet kituszkolni, hidba is hal-
tak meg, 6rokké ott vandorolnak azon az arcon.®

S ez, a szinésznd arcat megjelenitd miniatlir latc-
mas &rulhat el taldn a legttbbet tehetsége torvé-
nyeir8l, A kihagydsos abrazolasrdl, filmszer(ségrol,
liraisdgrol. Arrdl, ahogyan Maiandy a részletre, a
fontosnak minésitett mozzanatokra figyelve ir. =i
hagyva, lehdntva a foloslegest, képkockakat wvetit-
ve, s a kimetszeft képekbdl teremive meg az ala-
kok és torténések atmoszférijat. Szamara nem az
események sora a fontos, hanem a jellem, ponto-
sabban: a figura; s egy-egy ilyen figurat nem ese-
tekkel, eseménysorozatokkal jellemez, hanem at-
moszférikusan. Idézett vallomdsdban Gellérit, Xra-
dyt emliti, ,egy bizonyos oldottabb, liraibb prozat®,
melynek ,semmi kOze a hiilye, gennyes, »koltoi«
prozahoz“, A liraisdg itt ezt az atmosziératerem-
tést jelenti. Nem a széljegyzetelt, hanem a megjele-
nitett hangulatokat. S azt, hogy a préza e valfaja-
ban az irdéi hitelesség (ahogyan Németh G. Béla e
proza-koltészet szliletési helyérdl, a szdzadvégi
hangnem-novellarél irta) koéltdéi moédon teremtddik
meg, abbdél fakadva, hogy mindezt éppen 48, ez az
iréi én mondja el. Egy-egy jelzd, odavetett hason-
lat, szaggatott eldaddsmoéd jelentik ennek a hitel-
és atmoszférateremtésnek a nyelvi eszkozeit. Vala-
mely targy, egy utcai pad, ajté vagy bérhdz-folyoss
rajza ezért és igy mondhat el ttbbet a Mandy-ira-
sok alakjairél, mint oldalas jellemzés, hagyomdanyos
torténet.

A Mi van Verdval? tévérendezdje a gang regge-
1érdl akar filmet késziteni:

»— Semmi mast ne pancsoljanak bele, semmifé-
le hiillye torténetet. Csak a gang UgY reggel meg
az lres lépcséhdaz. A lépcséhazon atsiit a nap.

— Es akkor jon egy pofa.

— Nem jon. Képek a folyosérol, a lépeséhazrodl,
emeletekrdl, ajtékrol. Ezzel hozom a lakokat. Azo-
kat, akik még most is itt laknak, és azokat is, akik
méar rég elkoltoztek vagy meghaltak.

Ez a megtaldli-megteremtett atmoszféra a valto-
zatlan Mandy irdsaiban. Innen homogeneitdsuk.
Mintha egyetlen, mindig Ujrakezdett miivet olvas-
nank. Mert Mandy nem novelldkat, révid regénye-
ket ir, hanem ezt az atmoszférat. Tétova életek
repeszdarabjaibdl — a teljesség paradox meglrzé-
seképpen — alkot novellafiizért (Régi idék mozija;
Eléaddk, tdrsszerzbk; Mi wvan Verdval?; Mi az,
dreg?). S a novellakat nem kimédolt tematikus
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rend, hanem a valtozatlan légkdr és hanghordozas
fiizi Bssze. Alakjai igy véndorolhatnak novelladbél
novelldba vagy regénybe, egy latomasba zarva, lak-
hatatlan hétkéznapjaikban.

Csempe-Pempe, Fabulya s a ttbbiek kopott kis
hétkdznapi alakok, nincs f6lsejld, vasarnapi lelkivi-
laguk, rejtezd, mélyebb tartalmuk, ahova elesettsé-
gikb6l vigasztaldsért bepillanthatndnak. Mozdula-
taik vannak, meg terek, utcai pletykdk. Mandy eze-
ket mutatja meg, tortdézkodva a ,hiilye torténetek-
161 meg a ,,gennyes, »kdltéi« prozatolt. De nala
a pletykas Arusok terén legenddk sziiletnek, s az
irénia érzelmes részvéttel 6tvozddik. S nem 4all meg
alakjai valés gesztusainal, E mozdulatok koré a
még lehetségeseket sejteté hangulatot kisérli meg
odavarazsolni, (Mint példaul a Hintdzdk alomjaté-
kaban; vagy a Mi van Verdval? novelldiban, az el-
tint arc igaz természetét nyomozva.)

Idéztik: ,Egy oreg bolt csoddja, egy kopott tiiz-
falé, egy emberi arcé® A keményebb ldtds arra
hajlana, hogy csak az ,0reg boltot* vegye észre,
mindenféle mogdites csoda nélkiill. Mandy e ,cso-
dara“ is figyel, ha tétova fintorral is, mert min-
dig éreztetve: vajon valoban a latvany, vagyis a
pontos iréi ldtomds része ez a mégis megpillantott
csoda, vagy csupédn poétlds, onkényes belevetités,

beleemlékezés®. Irdsaiban a kemény latds és rész-

vét, targyilagos irénia meg egyiittérzés, Snirénia és
erzelmesség, a hétkéznapi groteszk és a csoda ezért
jelenhet meg egybedtvizve. S e termékeny kettds-
ségbdl bontja ki ars poeticdjat, kopott alakok, terek
latvanydbdl a vallomdst: ,Dolgozni kell — nincs
mas. Meg hlinek maradni ezekhez a sokat szenve-
dett terekhez, utcdkhoz.®

Zirkuli Péter

Az Egyesiilt Allamok
torténete

A bukaresti egyetem professzora, Alexandru Via-
nu elsd izben kindl olvaséinknak az Egyesiilt Alla-
mok torténetérdl olyan kényvet*, melyet egészében
roman kutaté irt. A szerzd érdemei azonban tul-
mutatnak az elsébbség jussan kijaré megbecsiilé-
sen. Mintegy 25 éve két romdn nyelvii teljes tor-
ténet forgott kozkézen, az egyik André Maurois,
a masik Alan Nevins és Henry Steele Commager
amerikai torténészek konyvének forditdsa. Ma mar
mindketts tilhaladott, Nemesak azért, mert a ma-
sodik vildghdbortuval befejezédvén, sziikségszerlien
hianyzik beldliik az oly fontos eseményekkel teli

¥ Alexandru Vianu: Az Egyesilt Allamok térténete. Tudo-
manyos Koényvkiado., Bukarest. 1973,

TEKA

tius nemcsak a haborut igye-
kezett torvényes keretek kozé
szoritani, hanem egy 4j tudo-
manyos diszeiplina, a békeku-
tatds eléfutdrai kozé sorolhaté.
A szent cé] érdekében hosszi
természetjogi fejtegetésekbe
kezd, valosaggal udvarol XIII
Lajosnak s végul Istenhez fo-
hészkodik, hogy ,,t6ltse meg az
isteni és emberi jog ismereté-
vel“ azokat, akik kezében a
kereszténység ligye van. A jog
a gyengék menedéke, a nem-
zetkoszi jogot is kis népek fiai
alkottak meg, Grotius melletf
egy masik hollandus, Bynkers-
hoek s asvajei Vattel. Koruk,
nemzetilk eszkozeivel ,harcol-
tak a békéért“. A szemelvé-
nyeket Farkas Laszlé valogat-
ta, a kotethez Demeter Janos

irt eldszét.  (Kriterion, 1973.)
YOLANDA EMINESCU: Ple-
doarii celebre. — Az oOkori

gérdg és romai, a franciaor-
szagi és a romdniai (ez utébbi
esetben XIX. szazad végi —
XX. szdzad eleji) hires védo-
beszédek legjavabdl valogatd
szerzd — elGszaviaban hangoz-
tatott — véleménye szerint
kényve megjelenéséig miive-
16dési életiink fajo hianyossa-
gai soraba tartozott, hogy nél-
kiiloztik a jogi €kesszdlas an-

iajat. S a hiany poétla-
sara irdnyuld, akadémiai szin-
vonalu vallalkozasa kétségte-
lenll figyelemre mélto, bar —
ha lényegileg és mfifajilag —
osszefliiggdbb beszédeket tal-
16z, igyekezete taldn még
meggyozobb lett volna (renge-
teg valogatds-varidns képzel-
het6 el: nem elvetendd a ,,poli-
tikai perek® csoportositds, még
akkor sem, ha egy ilyen sze-
lekeiéd nemritkan éppenséggel
a jogi szellem csdédjének ta-
nusigait prezentalhatja, s6t,
éppen ettd] még tanulsdgosabb
lehet, kivaltképpen ha ad usum
delphini késziil). Persze, Yo-
landa Eminescu egyebekben
meggy6dzé érvelése sem feled-
tetheti el, hogy azért nem ép-
pen csak a jogi ékesszélas hi-
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