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ADY ENDRE: Poeme. (In ro-
méaneste de Paul Drumaru)
— A Marin Sorescu lirai szar-
nyaldst bevezetdjével és
Szemlér Ferenc Adyt a roman
olvaséknak bemutatd utdszo-
tanulmanyaval megjelent, kul-
sére is Unnepi kiallitasu kotet
nemcsak azért jelentds, mert
sorrendben immaéar a nyolea-
dik romén nyelvii Ady vers-
forditas-gylijtemény, hanem
foleg azért, mert szam szerint
237 versforditasa valamennyi
eddigi kotet anyaganak tdbb-
szbrose. Az elsé izben Dru-
maru altal leforditott 106 vers-
sel a romanra forditott Ady-
versek szdma eléri a 270-et,
tehdt verseinek csaknem egy-
‘harmadat, Drumaru forditas-
kotetének igazi értékét azon-
ban nem ez a szamokkal mér-
heté ,rekord“ jelenti, hanem
az a merészség, amellyel az
eddig még leforditatlan versek
kozill is foleg az Un. nehéz
versek romdan nyelvli megszo-
laltatasara véallalkozott, s min-
denek f6lott az a magas fo-
kU mivészi teljesitmény, ame-
lyet szinte valamennyi vers-
tolmdcsolasaban  sikerilt —
nemegyszer ragyogoé  koltoi
leleménnyel s az Ady-versek
legfinomabb arnyalatait is biz-
ton érté-érzd képességével —
elérnie. Sajnéalatos az az uto-
szoéba, onnan pedig a boritd
,fulszovegébe® is becsuszott el-
iras, mely szerint Ermindszent
,.bihari falucska®. (Kriterion,
1972.)

ION BRAD: Emil Isac — un
tribun al ideilor noi. — A
tobb mint négyszaz lap ter-
jedelm@ ir6i monografia vé-
gén 4all6 két évszam (1953—
—1972) mintegy hitelesiti azt
a két évtizedes kutatd- és fel-
dolgozé munkat, amelynek e-
redményeként az elsdé irasai-
val 1902-ben jelentkezéd Emil
Isac fél évszdzadon Aativeld
ir6i palyaja mellett a korszak
benntinket legkdzvetlenebbiil
érintd és érdekld torténete is
megelevenedik a konyv lap-
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Ha egy tarsadalom nemi kapcsolatai ,természe-
tesnek”, elfogadottnak szamitanak, felmeriil a kér-
dés, hogy ami ettél eltér, az devidns-e. Mead éles
hatart von a fiziolégiai és a kulturalis deviencia
kozt. Az eldbbi velesziletett rendellenességeket hor-
doz, az utdébbi viszont tarsadalmi termék.

A szociclogia szdamdra nehéz ,terep* a nemiség,
mert nem rendelkezik a targynak megfelelé kuta-
tasi technikdval. Ezen a szinten a legjelentéktele-
nebbnek latszé szokdsok, hagyomanyok is hasznos
kiindul6épontot jelentenek a szociolégusnak. Tud-e
élni vellik, bele tudja-e agyazni Oket korhoz, tar-
sadalmi réteghez, nemzethez kotott Osszefiiggé-
sekbe; ettél fiigg mind a konkrét kutatasok, mind
az elméleti altalanositasok sikere.

Neményi T. Agnes

Az esztétika

az interdiszciplinaris
kutatasok fényében

Az esztétikai nyiltszini kutatdsok eredménye. De
rendhagydé moédon az, mert a nyitott kutatas targy-
valasztasdban vagy a kutatott valdsagteriilet még
uresen maradt részeire iranyul, vagy a megisme-
rés utjan elére haladva Gjra és ujra felosztja a
megismerésre itélt vilagot. Ugyanakkor az esztéti-
ka rendhagy6é kialakuldsa az integracié igényé-
bél fakad: totalitdsaban ragadni meg a vildgot.
De mig ez az igény a redlis valésag megragaddsat
a filozdéfiaban totdlis modell kialakitdsdval teszi
lehetévé, addig az esztétikdban olyan tételek meg-
fogalmazasara tor, amelyeknek — ha lehet igy mon-

dani — egy kilon vilag, a mfivészet univerzuma
teljes magyarazatat kellene megadniuk. Ahelyeit
azonban, hogy a teljes magyardzat &hajtasa

lezdrna az esztétikai kutatds korét, ellenkezdleg,
nyitottd teszi azt, mégpedig két irdnyban: az el-
vontan-filozofikus és a konkréten egzakt kutatdsok
felé, Es ebben rejlik rendhagyén interdiszeiplinaris
jellege is: szemben a redlis valosagot tanulményo-
z6 szamos egzakt résztudomannyal egyfeldl, és
ugyanannak a valdsidgnak totalis modelljét megra-
gad6 filozofidaval masfeldl, az esztétika mindkét
oldal teljes feladatkorét magara értve egyedill val-
lalkozott ennek a kiilén univerzumnak a birtokba-
vételére. Végsd soron tehat targyvalasztdsaban van
sajatossdga. Mert minden tudomdny egészében ra-
gadja meg targyat, de az esztétika targya maga is
egész: az esztétikum fényében létrejott alkotdsok,
miivek emberkdzponti vilaga.

De egyeduralma ellenére sem ,,boldog tudomany“.
Nem az, mert targya, a valésag és az eszmény dia-
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lektikus kapcsolatdban neszezd esztétikum mindig
tobb, mint a csak kitGzo6tt eszmény, és mindig ke-
vesebb, mint a mar megvaldsitott valésag. Mindig
félut e két polus kozott, amelynek tovabbi megtétele
magara az élévalosagot épité emberre var, minden-
kire, aki csak megkivanta ez ut elejérél a megmuta-
tott tavlatokat. Az esztétika boldogtalan feladata:
ezeknek a tavlatoknak sziszifuszi vizsgdlata: a mi-
alkotast faggatja; valdésdgunkhoz és eszményeinkhez
valdé viszonyat elemzi. Ezért az esztétika egyszerre
ontologia is, gnoszeolégia is. Ontikdja a mialko-
tds valdsagat, gnoszeoldgiaja a miialkotds Ulizenetét
kutatja, Mert az esztétika targya — vildg: alkota-
sokka érlelt mindsitett itéletek mfivészi vilaga, a-
melyben minden opus ,milalkotdsegyéniség® (Lu-
kécs), és minden Uzenet vezérelt eszme.

Az esztétikum vildga tehat viszonyaiban élo vi-
lag, és e vildg tudomanya felé is ugy jelenik meg,
mint viszony-lét. Az esztétika targya tehat viszony-
targy: a lét és mouzgds, egyensuly és konfliktus, le-
hetdség ¢és valdosag dialektikajabol szarmazéd viszo-
nyok targya. Ezért az esztétika targydhoz vald vi-
szonya a viszonyok viszonya, a legenyhébb elide-
genedés, amely nem szoritja guzsba az ember 1é-
nyegi erdit, de létrehozza a kozvetitettségek me-
z0jét. Els6ként létezik, amidéta az 6si kdzvetlenség
szinkretikus egysége, ,a nem tudjdk, de teszik®
(Marx) kora a tudas és a tevés bonyolult viszo-
nyaira szakadt, és bizonyara utolséként fog majd
megsznni, mikor mar mtvész sem lesz, ,csak em-
berek, akik festenek...* (Marx).

A viszonyok viszonya a kiilonos szférajaban él
és hat: az esztétikai targy erdtere a kiilonds, De
ennek a szervezd kozépnek (Lukdcs) a létrejétte
egyben oldalai megerositését is feltételezi: egyfeldl
az egyes miivek szakmai-szemiolégiai analizisét,
masfelé]l az altaldnos-szemantikus tartalmak esz-
mei-filozofiai elemzését. Innen az esztétikai kuta-
tas kétoldali nyitottsdga segédtudomadanyai, valamint
a filozdfia felé. Nyitottsagaban Ujabb és Gjabb mii-
vészi-esztétikai kanonokat szerkeszt, ujra- és Ujra-
t5lti kategoridi jelentéseit, Gjra- és Ujraszervezi e-
lemz6 modelljeit — felismerései mégsem totaliza-
16dhatnak filozéfiai posztulatumokban (hiszen ehhez
tul kozvetlen a viszony-mezdje), de szakismeretek-
ben sem s{iritheték (mert ehhez viszont tul elvont
az Altalanositdasi foka). Ezért a teljes magyardzat
megvalésitdsa az esztétika szamara barmiképpen
is csak Onmaga felszdmoldsa aran realizalhato:
vagy filoz6fidva né, vagy pedig szaktudoménnya
slirisodik., Ezért harca targyaval tragikus hare.
Az esztétika csak addig Onmaga, amig céljaért
kiizd; csak a kiizdelem esztétikai, a cél elérése mar
nem: az esztétika feloldédik céljaban. Léte ezért
sajatosan nyitott, interdiszciplinaris 1ét.

Létrejotte is az.

Egykoron a tudomanyok azért valhattak ki a fi-
lozofiabol, mert a kezdeti vilagkép mindent ela-
rasztd Altaldnositdsa hovatovabb elégtelennek bi-
zonyult. A szinkretikus létet felvalté tagolt téar-
sadalmi 1lét magét a kezdeti tudatot is tagolta. A
kétirdnyl nyitottsdg tavlatai mar itt felsejlenek:
egymds utan szlletnek meg a szaktudomanyok
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jain. Eletrajz, iréi életm@i és
szazadunk elsé felének — egy
torténésznek is becsilletére va-
106 — korrajza tarul az olvasé
elé. E harom egymasba fonédo
szdlat koveti nyomon a szerzd,
az elmélyllt anyag- és targy-
ismeret adta biztonsdgot a
marxista irodalom- és térténe-
lemszemlélet 4rnyalt és alko-
t6 alkalmazasaval parositva.
Mind a kdnyvben élménysze-
rlien bemutatott kortoriénet,
mind Emil Isac személye, irdi
munkdassaga és kozéleti teveé-
kenysége annyira szervesen
és kozvetlenill kapcsolodik a
romdniai magyarsag torténeté-
hez, tdrsadalmi t6rekvéseihez
¢és mivelddési-irodalmi  életé-
hez, hogy hiradasunk leghang-
sulyosabb szava csakis a ma-
gyarra forditas slirgetése le-
het. (Dacia, 1972.)

MAGYARI BELA: Elektro-
technika mindenkinek. — Mint
mdr cime is elarulja, ez a
kényv nemcsak a szakembe-
rekhez szdl. Nagyjabo! a kozép-
iskolai tananyag szinvonalan
foglalja Ossze az elektrotech-
nikai alapismereteket, valami-
vel kevesebb elméleti, de j6-
val tébb gyakorlati vonatko-
zassal. Tankonyv jellegli mun-
ka, maganuton valé szakmai
felkésziilésre is alkalmas, csak
altalanos iskolai matematikai
ismereteket igényel. Egyszerii
és vilagos elbadasmddja, sok
szemléletes dbraja megkénnyi-
ti a tanulast ¢és tajékozodast.
Hasznos azok szédmdra is,
akiknek mar van valamilyen
elektrotechnikai alaptudasuk,
s azt rendszerezni szeretnék.
Kozépiskolai tanuldék és ta-
narok szdmdra pedig a ben-
ne foglalt gyakorlati isme-
retek, a helyes szakkifejezé-
sek, néhdny praktikus tablazat
és a balesetelharitdasrél sz616
fejezet nyGjt értékes infor-
mécidt, (Miszaki Kényvkiado,
1972.)

MAROSAN GYORGY: Az

uton végig kell menni. — A
magyarorszagi memodriroda~
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lom e jeles terméke a szerzd
masodik o¢néletrajzi kotete. Az
elsd, A tiizes kemence 1945-
ig, a vilaghdboru végéig, a
felszabaduldsig vall a korrél,
a magyar munkasmozgalom-
rél, hibakrél és erényekrol, az
életrol, amilyennek az Ontu-
datos munkasbdél lett néptri-
bun latta. Az életut 1945—
1948-as szakaszat feloleld,
értékes konyv munkasmozga-
lom-torténeti adalék, nemzet-
kozi viszonylatban is. A szo-
cidldemokrata part egykori
kovetkezetes tagjanak, nagy
hatasu vezetd egyéniségének
kiméletleniill o6szinte megnyi-
latkozasai a retrograd eszmék
barmely megnyilvanulasaval
szemben perdéntd bizonyiteé-
kok. A kiad6é utészavabol ér-
tesiilink arrdl, hogy szerkesz-
tés alait, tehat kozeli megje-
lenés elétt all az életrajzi tri-
logia harmadik kétete, amely-
nek ,targya a személyi kul-
tusz éveinek torzitasai, az el-
lenforradalom tragikus napjai,
majd a konszolidaciéért, a
munkdashatalom megszilardita-
saért vivott feledhetetlen kiiz-
delem®. (Magvetd, 1972.)

SZABO ZSIGMOND: A csi-
rasejtek és a megtermékenyi-
tés. — Minden élélény jel-
legzetes és alapvetd tulajdon-
saga, hogy ©6nmagahoz hason-
16 utddokat hoz létre. E fo-
lyamat els6 mozzanata a meg-
termékenyités, amit a szerzo
az osszes bioldgiai jelenségek
kézill a legszebbnek és —
talan — a legbonyolultabbnak
nevez. Szabd Zsigmond a leg-
ujabb kutatasok eredményei,
a biologia mai &lldsa szerint
irja le a csirasejteket és a meg-
termékenyitést, s emellett al-
kalmat taldl a szaporoddsnak
a ,klasszikustol® eltéré6 mod-
jaival is megismertetni az ol-
vasét (mesterséges szliznem-
zés, ,apa nélkili* békalarvak
eléallitasa stb.). Koézérthetd és
olvasmanyos, de szakszerfi
konyvének utolsé részében ge-
netikai kérdésekrdl, a megter-
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(mennyiségtan, csillagaszattan, foldmérés stb.), a
mindent atfogni akar6 filozofiai modell pedig egyre
inkabb eltdvolodik a kezdeti mennyiségi koncep-
cibtol, és szintetikus gondolatta, vildgnézetté emel-
kedik. Persze a tavlatok kerrespondencidja .is
megjelenik, és az ingdzas egyes és altaldnos kozitt,
a filozéfia és a szaktudomanyok kialakuldsa kozstt,
az eévezredes gondolkozds tdrténetében sajatos he-
lyet biztosit az ember miivészi tevékenységét vizs-
galé tudomanynak is, az esztétikanak: hamarabb
birta azt a teriiletet, amelyet majd legitim médon
is neki juttat a kultira tdrténete: a kiilénést. So-
kaig ide 6mldtt be minden, ami szellemi volt: az
egyes tudomanyok a killondsdén keresztill igazoltdk
magukat a filozdfiai koncepcidk drnyékaban; de
maga a filozéfia is rajta at érvényesitette a szak-
tudomdnyok elméleti altaldnositdsainak a kontroll-
jat. Onallé teriiletté azonban az esztétika tette az
%gyes és altaldnos miivészi tagadasanak tagadasa-
an.

Az esztétika kivdlasa tulajdonképpen a tagadis
tagadasa: a kivalas kivalasa.

Létrejotte az okorban a kozmogoénia, pszicho-
l6gia és teleologia mellé sorolta. Ebbe a kozosségbe
az esztétika sajat kutatédsi targyat is bevonta: a m-
vészetet iudomannyd, a nevelés diszeiplindjava
akarta emelni. Ennyiben az esztétika kicsit targya-
ban is megfiirdik, és bizonyos mértékben miivészivé
valik; nemhidba igazsdgai az esszében a legottho-
nosabbak. Erdemes itt arra a sajatos kettdsségre
gondolni, amely az esztétika permanens jellemzdje:
a tudomanyos és miivészi igények atcsapdsos egy-
idejliségére, kezdve a platoni dialégusok mulhatat-
lan szépségétél és az arisztotelészi szovegek tudo-
manyos csengésétél napjaink traktatusainalk, kriti-
kainak, esszéinek, tanulmanyainak tobbszélamusa-
gaig. A kétoldalu nyitottsdg jelenléte tehat mar az
6korban kétségtelen, de maig is az esztétika léte-
zési modja interdiszeiplindris kozvetitettsége maradt.

A kozépkorban az esztétikai sajatossidgok elem-
zései misztifikaldédtak: a tudomanyos toérvényeket
hittételek cserélték fel. Az esztétikai szervezé ko-
zép is ,felmagasztaltatott®, és a milivészet targyi
transzcendenciajaval maga is hittételek hordozdjava
valt: Osszefolyt a wvallasi tudattal. A tudas vagyat
a keresztény vallds alazata, a sziikségszeriiség ob-
jektivitdsat az oligarchikus o©nkény szubjektiviz—
musa helyettesitette. Hogy mit nyert és mit veszi-
tett kozépkori transzcendencidjaban az esztétika,
nagyon ellentmondasos kérdés. Mert az esztétika
kozépkori nyitottsdga egyfeldl az eksztazis atszel-
lemitéséhez, a negativ kategéridk kiélezéséhez, a
transzcendens eszmény és a mivészi fenség dia-
lektikdjahoz, masfelél azonban az arisztotelészi ta-
nok meghamisitasahoz és az antik miivészet lerom-
boldasahoz vezetett. Egy bizios, e szakasz ,intradisz-
ciplindris“ kutatdsdval még mindig adésok vagyunk.
Mert ez a szellemtérténeti vonulat esztétikailag senm
tekinthetd pusztdn atmenetnek o6kor és uUjkor ko-
zott; funkcidéja nemesak ,inter*, hanem ,intra® ist

Ha a kozépkorban a transzcendencidk vilaga ve-
zérelte az esztétikai szféra alakuldsat, akkor, mint
erds reakcidja ennek, a konkrétsig-igény, a gya-




korlati 1ét igenlése, az empirikus tudat lesz az, ami
az ujkori esztetika kozponti problémajava wvalik.
Eppen ezért itt az esztétika nyitott létezése a szak-
tudomanyok kapcsolatdban mérhetd le. De egyben
az 6kori gyakorlattol is kiilonbozik. Mig ott az esz-
tétikai-mlivészi szféra kutatdsa egyenlé mértékben
és egyidejlileg filozofikus és szakszerQi is volt, itt
foleg az utébbi, az egzakt elemzés hodit teret. Esze-
rint az elsé harom szakasz az esztétikai kutatds 1or-
ténetében ugy is megragadhato, mint egy hatalmas
generativ struktura tézise, antitézise, szintézise: tézis
— az Okori gyakcrlati és elméleti igény egyidejli-
sége kezdeti szinkretizmusaban; antitézis — a ko-
zépkori dogmatikus-elméleti igény és az evilagi
gyakorlati 1ét transzcendens tagadasa; szintézis —
az Okori gyakorlati igény felé torténd Ujkori visz-
szafordulds, de olyan fokon, amely megsziintetve
megorzi mindkét szakasz pozitiv elvondsait is. Az
ujkor hajnala ezért egyarant termoétalaja az esztéeti-
kai szféra nyitott kutatdsai szamara mind az egyes,
mind az &altaldnos pélusain is. Es innen magdnak a
partikuldris szférdnak esztétikai megerdstdése is
olyan mértékben, hogy az atidrés megszinik finalis
kritérium lenni, és a partikularis tételek viszonyla-
gos fliggdsége diszeiplinaris ¢nalldsagra emelkedik:
az esztétikal diszeiplina tudomannya valik, ,.6nma-
gara taldl* azaltal, hogy szerényitve pontossa for-
malja célkitlizéseit, korlilhatarolja killonds targyat,
és noha kutatdsa tovabbra is nyitott marad, tert-
lete megszinik atjarohaz lenni: modelljei definial-
tak, elméletei igazoltak, diszciplinai 6nalldak lesz-
nek.

A kétoldalu nyitottsdg tehat dialektikus egységet
hozott létre, De ennek a dialektikus egységnek a
statusat gyakran megsértetiék az esztétika térténeté-
ben, Még ma is hat az az elképzelés, miszerint esz-
téta csak filozofusbdl lehet, mert — tUgymond — az
esztétika feladata nem tobb, mint az adott filozd-
fiai modell raillesztése az esztétikai gyakorlatra. Eb-
bl a fajta esztetizaldsbol kovetkezett aztdn a mar
ismert vulgarszociologizald gyakorlat, a sematiz-
mus esztétikdja, a doktrinér szamonkérések kora
sth. De e hiba forditottja is hiba: nevezetesen az az
ellenfelfogas, amely szerint a szaktudomanyok is-
merete magaban is elégséges az adott milivészeti ag
teljes elméleti megértéséhez és alkoto tovabbfejlesz-
téséhez. Az effajta abszolutizalasokb6l kovetkezo
szakbarbdr magatartdsok, pozitivista elméletellenes-
ségek, magukramaradt mennyiségi-statisztikai elem-
zések steril kovetkeztetései és karos mivoltuk ha-
sonléképpen ismeretesek. E kétoldalu torzitas vita-
jédban jelentkezett aztdn az az alprobléma, amely
antinémidk szoritdjaba rakta magéit az egész nyi-
tott kutatds esztétikai létjogosultsagat. Ez az al-
probléma a ,vagy-vagy“-ok vitaja volt: vagy egye-
temes esztétika, vagy szakesztétikal Kétségtelen,
hogy a modern modellek létrejétte siirgette a szak-
esztétikak kialakuldsat. Az jatszédott le itt kicsiben,
ami Engelstol napjainkig nagyban: az adott targy
tudomanyat tudomanyai egész sora valtotta fel: bel-
séleg tagozddott. De amint a magfizikus. magneti-
kus, optikus, mechanikus végsé soron mindig
fizikus, ugy a film-, szinhdz-, tdnc-, iroda-
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mékenyités és az Oroklodeés
kozotti  Osszefliggésekrél esik
5z06. (Ceres, 1972.)

MIHAELA MANCAS: Stilul
indirect liber in romana lite-
rard. — Mancas konyve (ere-
detileg doktori disszertaciéja)
egy sajatos kozlésformardl, a
szabad indirekt stilusrél, az
egyenes és a flggd beszéd egy
sajatos Otvozetérdl szol. Gaz-

dag szakirodalom alapjan tisz- -

tazza a sok mindenben vita-
tott kozlésforma lényegét, az
tan végigkutatja a roman iro-
dalom térténetét azzal a cél-
lal, hogy kimutassa: mikor és
kiknél fordul elé eldszor, és
hogyan fejlédott. A szabad
indirekt stilus kézvetlen el6z-
ményeit a XVII. szazadbeli
moldvai krénikairék munkd-
iban fedezi fel, majd XIX. és
XX. szdzadi roméan proézairdk
munkai alapjan tlizetesen e-
lemzi e wvizsgalt kozlésforma
mondattani sajatossagait. Osz-
szegezésként a szabad indirekt
stilus kompoziciés lehetdségeit
és stilaris  funkeiéit  veszi
szamba. (Editura didacticd st
pedagogicd, 1972.)

Filezofiai kislexikon. — EI-
téréen az 1970-ben megjelent
els6 kiadastol, amelynek a-
nyaga a Filoszofszkij szlovar
(Mcoszkva, 1968), illetve Filo-
szofszkaja enciklopegyija I—
—IV. (Moszkva, 1960—1967)
szocikkeinek roviditett fordi-
tasa, e masodik -— Szigeli
Gyorgyné, Vari Gydrgyné,
Volczer Arpad szerkesztette —
magyar kiaddas modositasokat
tartalmaz a Filoszofszkaja en-
ciklopegyija idékézben (1971-
ben) megjelent V. kotetének
feldolgozasa alapjan. A kis-
lexikon fliggelékben kozli a
filoz6fiai irodalomban leg-
gyakrabban eldfordulé idegen

szavak, kifejezések és fogal-

mak magyardazatat, valamint a
lexikonban szerepld filozéfu-
sok magyar nyeilven megjelent
miveinek — nem teljes, hanem
a viszonylagos hozzdférhetoség
szempontjai szerint Osszealli-
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tott — nagy haszonnal for-

suth Kényvkiado, 1972.)

Dozsa — Sziiletésének oOtsza-
zadik évforduléjara. — Repre-
zentativ valogatas jelzi az iro-
dalom, a koltészet tiszteletét a
forradalmi lendilet, a tarsa-
dalmi korlatokat szétfeszitd
er6 szimbélumava nétt pa-
rasztvezér, Dozsa  Gyorgy
irant. Megtaldlhatjuk az anto-
logiakban  fémjelzett kolt6-
ket Taurinus Istvantél Ady
Endrén és Jozsef Attilan ke-
resztiill el egészen a legfiata-
labb Bari Karolyig. A ko&tet
illusztraciéi pedig Derkovits
Gyula Dozsa-sorozatdnak da-
rabjai, melyek nagyszerilen
teljesitik egésszé az antoldgiat
a nyolevannal tobb, Dézsahoz
vagy Dézsardl irt verssel. A
vers szerzdi kozott jogos bilisz-
keséggel fedezhetjik fel két
hazai kolténket is: Szemlér
Ferencet és Székely Janost.
A kotetet Juhdsz Ferenc nemes
forradalmi patosztél athatott
sorai vezetik be. (Szépirodal-
mi Kényvkiads, 1972.)

MIHAIL TRITEANU: Lucea-
farul 1902-—1920. Indice bib-
liografic analitic. — A min-
taszerllen Osszedllitott folyo-
iratbibliografiat bevezet6 ter-
jedelmes tanulmany nemcsak
sajté-, hanem tarsadalom- és
miivel6déstorténeti szempont-
bol is hiteles képet nyujt a
szazad elsé két évtizede leg-
jelentosebb roman nyelvQ er-
délyi folybirata torténetének
tudomanyos feltarasa és be-
mutatdsa kapcsdn az egész
korszakrol. A folyédirat 15 év-
folyamat (1915—1918 kézott
sziinetelt) feldolgozod bibliogra-
fia otodfélezer tételének jo6l
sikeriilt tematikai csoportosita-
sa, az anyag attekinthetévé té-
tele mellett, messzemenden
biztositja e nagy fontossagu
irodalomtdrténeti segédeszkoz
kénnyen  kezelhetdségét  és
hasznalhatosagat. A folyéirat-
ban megjelent mintegy ezer —

lom-, zeneesziéta is végsé soron — esztéta,
Eppen ezért a belsé tagozddas nem je-
lentheti egyik oldal abszolutizaldsat sem. Mert ma-
génak az egyetemes esztétikdnak a létezési modja
is mindig kilénds-konkrét: tudomdnyos viszonyu-
lasban elvalaszthatatlan magatol a mialkotastél.
Ugyanakkor az egyes miveket elemzd szakesztétika
sem mondhat le az egyetemesség igényérdl, amint
nem helyetiesitheti a szaktudomanyokat sem. Leg-
feljebb az egyetemes esztétika kérdésfeltevésében a
hangsuly a targyi specifikumok azonositisara, a
szakesztétikdkban pedig e sajatossigok megkiilon-
boztetésére tevodik. Eppen ezért mindkét tulkapas
tudomdnytorténeti veszélye kénnyen leleplezhetd,
csak Ossze kell vetni Oket az esztétikai-térsadalmi
gyakorlattal: az lires spekuldcié vagy a szakbarbar
targyilagossag legfeljebb féligazsagokhoz wvezethet,
Onmagukban nem adnak kielégito valaszt. Kettésza-
kitottsdguk mesterkélt: a kdlesonds feltételezettség
blinds megszakitdsa. Mert a kélesénds feltételezett-
ség belsé viszony. Es éppen ebben az Osszefliggés-
ben integrdns egész az esztétika: nem filozofia és
nem szakelmélet, hanem e kettd tudomanyosan
megvaldsitott kolesonds feltételezettsége, Ebbdl a
megvalositottsagbol fakad figgetlensége. Mint lat-
tuk, ha tullépi e viszonyt, barmely iranyba is, én-
magat sziinteti meg. De éppen ennek a kettdés ta-
gadasnak a lehetdségében biztosit maganak a tu-
domanyok kozdtt torvényes helyet a kiilonos alta-
ldnositds koordinatdiban. Es ez a tény ujra targya
felé iranyul6 benséséges kapcesolatat igazolja: a fo-
galmisdg jegyében, de a kiilénos altalanositas ere-
jével vizsgalja a mivészi vildg partikularitdsait.
Ezért nemcsak tudomany az esztétika, hanem esszé
is, kritika is. Gyakorlat is: ipari esztétika, belsé-
terek esztétikaja stb.

Az esztétika tipikusan toérténelmi tudomany: je-
lene elvilaszthatatlan multjatol. Ujabb feladatai ki-

tlizését és megolddsat is csak a régi  ados-
sagok torlesztésével lehet elkezdeni: a nyi-
tottsdgok elemzésével, a viszonyok torténeti-
szerkezeti  analizisével. Az  egyik  legrégibb

és legfontosabb esztétikai nyitottség a tudomanyok
felé irdnyul: a tudomany és a mivészet dialektikus
kapesolatainak a kialakulasat és fejlodését vigyazza
napjainkig. A feladat tehat Ujravizsgalni azt, hogyan
alakult ki a mennyiségi vildgkép és a szinkretikus
miivészetek viszonya, és hogyan osztodott belséleg
tovabb; miként zajlott le az egyes—kiilénés—egye-
temes altalanositas folytonossdganak és megszakitott-
sdgénak dialektikus torténete, és hogyan jelennek
meg, cserélnek lényeget, majd tlinnek el az évezre-
des fejlédés soran az esztétika elemzo ontoldgiai és
gnoszeologiai kategoériai, hogyan tdrnek fel ujabb
és ujabb elméletek, munkahipotézisek stb. fgy e
nyitottsdg strukturajabdl ki lehet mutatni a miial-
kotas és a tudomanyos felfedezés, az utopia és az
elmélet, a fantazmagéria és az abszurd, az eszmény
és az igazsdg torténelmi szerkezetvaltozasait, ravi-
lagitva mindazokra az ismeretelméleti, tarsadalmi,
ideologiai nehézségekre, amelyek egyarant gatoltak
a miivészetek és a tudomanyok, koztik az esztétika
kialakulasat és fejlodését is.
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Az esztétika masik nyitottsdga filozofikus; ira-
nyuldsaban o6riasi feladatkor kikerilhetetlen valla-
lasat hordozza: a mivészet és a tarsadalom Orok
viszonyanak az elemzését. Ebben a véllaldsban az
esztétika nyitottsaga etikailag konkretizalddik: in-
terferdl a mivészet és az erkoles strukturajaval.
Ezért itt a feladat megallapitani, hogy a miivészet
mennyiben kozds targya az esztétikanak és az eti-
kénak; melyek a kérdésfeltevések kiillonbségel és
hasonlésagai; miként bovil az esztétika kategdria-
rendszere napjainkban esztétikai-etikaivd; miben ali
az etikai és esztétikai azonossag és konfliktus tar-
sadalmi fontossaga, és miért mindinkdbb erkodlesi
t6ltési ma nemecsak szdzadunk mlvészete maga,
hanem a roéla alkotott itélet is. Végiil, e masodik
nyitottsag struktiurajabél kimutathaté az univerzu-
mok viszonya is: a mUvészi szépség és az eljovendd
szépség birodalmainak (Marx) a viszonya. Ma ez a
viszony az esztétikai nyitottsdg maximalis viszonya,
amelyet a parttalansag veszélyétél a poédlusok kol-
csonos feltételezettsége véd: az eszmény és a valo-
sag esztétikai dialektikdja. A kozpontban pedig a
nevelés problémadaja all. Talan mindig is a nevelés
volt az esztétika és a milvészet dialégusdnak cent-
ralis témaja: szebbé, gazdagabba tenni az emberi-
ség szellemi életét,

Angi Istvan

"M

Az ,elvarazsolt tudat
vilaga

Az emberi pszichikum fejlédése: filogenetikus
folyamatba agyazott ontogenetikus folyamat. A
gyermeklélektan ennek is csak egy részét, a gyer-
mek fejlédését vizsgalja. Elkonyin szerint a gyer-
mek fejlédése ,,a tarsadalom tagjava valdé forma-
l6dasanak, személyiseggé valasanak a folyamata“.

Alapvetd kérdése tehdt az ontogenetikus fejlodés
lélektananak, hogy a gyermek fejlédésében milyen
tényezok jatszanak dontd szerepet. Tabula rasd-
val szlletik-e a gyermek, s igy személyiséggé va-
lasa Kkizardlag kiilsé kornyezeti tényezdk (neve-
lés) fliggvénye — vagy pedig filogenetikus multja-
bol 6rokolt belsd tényezdk beérése?

A kérdés kategorikus megvdalaszolasa sziilte a
pszicholégiaban egyfelél az un. szociolégiai elméle-
tet masfelél a preformista iranyzatot. B kettot Stern
konvergencia-elmélete prébalta egyesiteni, de hogy
ma is mennyire idészerll ez a kérdés, mi sem bi-
zonyitja jobban, mint az, hogy Rubinstejn is ab-
b6l az dltalanos elméleti hipotézisbdl indul ki, hogy
,a kilsd okok a belsékon keresztill érvényesiilnek®.
Ennek bizonyitasa és részletes-tudomanyos kidol-
gozasa a mai lélektan feladata.
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ma mar dokumentum-értékii
— illusztracié leirasat két al-
fejezetre tagolt kulon rész tar-
talmazza. Az egyetlen foly6-
iratot feldolgozé bibliografia,
onmaga hasznossdgdn tdlmu-
tatva, egyben a hazai magyar
filolégia nagy addssagaira is
figyelmeztet. (Editura enciclo-
pedicd romdnd, 1972.)

MOLIERE: Tartuffe. — Az
idén emlékezik meg a vilag
annak a szinész-irénak a 300
éve bekdvetkezett halalarol,
akinek — épp a Tartuffe miatt
— egyetlen pap sem volt haj-
landé feladni az utolsé kene-
tet. Elegdns gesztusa a Krite~
rionnak, hogy a Moliére-év-
forduléra, Illyés Gyula pom-
pas eldszavaval, Vas Istvan
mesteri forditasdban éppen
ezt a mivet adta ki a rangos
Dramdk-sorozatban. Anélkiil,
hogy egyetlen képmutatét is
matnevelt* volna, ez a darab
azzal dicsekedhet, hogy meg-
irdsa ota szakadatlanul mi-
nél képmutatébb, annal ada-
zabb tamadasokra ingerli azo-
kat, akiknek halhatatlan pro-
totipusat megalkotta. A leg-
kiilénbdzébb felfogasokban
jatsszdk a vildg nagy és kis
szinpadain, hagyomanyosan és
modernill, vaskosan és szubli-
maltan: a hatds sosem marad
el. (Kriterion, 1972.)

SZABOLCSI BENCE: Uton
Kodalyhoz. — Ez a minds&ssze
hatvanhdrom oldalas kis kdnyv
értékes darabja a Kodaly Zol-
tan szliletése kilencvenedik
éviorduldja alkalmabol meg-
jelent kiadvanyoknak. Elolva-
sasa utdn o6hatatlanul felstlik
az olvasoban a gondolat: sze-
rencsés az a szellemérias, aki-
nek olyan ké&vetdi, munkatar-
sai és folytatéi vannak, mint
Kodaly Zoltdannak. A kozel-
multhan elhunyt Szabolcsi Ben-
ce kdnyvének minden fejezete
(Xodaly és az irodalom; Ko-
daly és a vilagmuveltség: Ko-
dély és a magyar népdal stb)
felvillantja a neveld, a zene-
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