ELO TORTENELEM

f: Temesvar tudos fia: Pesty Frigyes

1. Kényvben és folyoiratban, kéziratban és levelezésekben a polgdrosodasnak,
a demokracianak, a soknyelviiséget tudomasul vevs tolerancidnak oly sok emléke
maradt fenn a Bansagban, hogy csak gyo6zze az ember olvasdsukat. Sajnalhatjuk,
hogy eddigelé mindezzel nem foglalkoztunk kelld, ti. a megérdemelt mértékben.
A roméniai magyar miivelédéstorténet kutatdasdban mutatkozik valami aranytalan-
sag: tulsdgosan a belsderdélyi hagyoméanyokra, a torténelmi Erdély multjara Ossz-
pontositottuk figyelmiinket, Legfeljebb Ady Varadjaval tettiink kivételt, egyébként
iinnepi alkalmak esetlegességére biztuk a hagyomanydpoldst Maramarostél a Béan-
sagig. Talléztunk példdul a Bénsdg miivelédési multjabél is, de az az igazsag, hogy
a reank testalodoit Ordkségnek még csak puszia szambavételéig sem jutottunk el
Marpedig minden médszeres kutatasnak ezzel kell kezdbédnie. S ha mar belat az
ember valamilyen mulasztdst, a szészaporitas helyett jobb, ha hozzilat a jévatétel-
hez. Ez alkalommal Pesty Frigyes torténetiréi munkassdgarél szolunk.

Megemlékezésiinket az a puszta tény is iddszerlivé teszi, hogy a jeles tudds
széz6tven évvel ezelStt, 1823, madrcius 3-dn sziletett Temesvarott. Apja szijgyarto-
mester volt. Iskoldit szilldvarosdban és Szegeden végezte. Irodai alkalmazott lett a
temesvari hadparancsnoksdgon, 1848-ban az ostromadllapot idején az oszirdkok a
varbo6l kiutasitottik és egyik kiilvarosban interndltdk. 1849-ben, amikor Bem Te-
mesvart ostromzdar ala vette, Pesty Debrecenbe tdavozott, ahol a Klapka vezette had-
igyminisztériumban alkalmaztak. Kilfsldi bujdosas, letartdztatas utdn 1850-ben a
temesvari Kereskedelmi és Iparkamara megvalasztotta titkdrava. Elénk publicisz-
tikai tevékenységbe kezdett, ugyanakkor elmélyiilt torténettudoményi studiumokat
folytatott. 1858-—1861 kozott Delejtii cimmel hetilapot adott ki. 1859-ben akadémiai
levelezs, 1877-ben pedig rendes tagga valasztottdk. 18684-ben a Pesten alakult Els6
Magyar Iparbank titkara lett.

Soha nem lett volna beldle térténész, ha mar ifji kordban nem &sztdnzi ki-
fogyhatatlan szenvedély arra, hogy megismerje Temesvar és altaldban a Bansag
multjat. Nagy alkotdsai mar puszta cimilkkel is jelzik, hogy létrejdttitket a sziilo-
foldhoz valé ragaszkoddsnak kdszonhetik: A temesi bdnsdg elnevezésének jogosult-
sGga, A szérényi bansdg és Szorény vdrmegye torténete, Krassé wdrmegye tovté-
nete stb.

Varosi polgarcsalad gyermeke volt, s mint iparkamarai titkar, illetéleg bank-
tisztvisels jellegzetesen polgdri életformat €lt. Ez meglatszik tudomanyos életmiivén
is; felfelé torekvo osztalya erényei tlizelték becsvagyat, és 6 a polgari demokracia
eszméit minden feudalis 6sdisdggal szemben érvényre akarta juttatni. Osztalya
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frisseségével vallalta az Gjitast a torténettudomanyban is: kitagitotta a kutatas te-
riuletét, és j6 néhany Uj modszertani eljaréast honositoit meg a magyar térténet-
irasban. ’

2. Irodalmi munkdssagdt publicistaként kezdte. Kortdrsai szdmdra a koziras
a legnagyobb felelésséggel, a kozéleti elhivatottsdg tudatdval és nem utolsésorban
tudomdnyos alapozottsdggal mivelt miifaj. Publicisztikdjaban Pesty a forradalom
utdani Onkényuralom koranak tarsadalmi kérdéseire keresi a valaszt, s tgy talalja,
hogy nem egy kérdésben meg kell vallatni a torténelmi kutfoket. Iskoldibél alapos
targyi tuddssal bocsatottdk utjara, a forrdsok nyelvét, a latint kitlinéen megtanulta,
s német folybiratok raterelték a figyelmét az eurdpai iorténetirds 4aj utakat jard
szerzlire; izgatott érdeklodéssel olvassa Mommsen, Mill, Buckle és Lecky mfveit.

Otvenes évekbeli publicisztikdjaban pontosan lemérheték azok az impulzusok,
amelyek figyelmét a torténettudomany felé iranyitottak. Menet kozben valik tor-
ténetiréva ez a vildgban tdjékozdédni, majd mint szerkeszté tajékoztatni kivand fia-
talember.

Az 6 példaja is amellett szbl, hogy a felelGsséggel végzett kdzirdi tevékenység
egyaltalan nincs artalmara a fudomdnyos munkanak, csak az adatokat és gondola-
tokat feleldtlenlill Omlesztdé zsurnalizmus hozta rossz hirbe a tdrsadalom aktudlis
kérdéseire azonnyomban reagdlé tudoményos kutatét. Az Otvenes években Pesty
publicisztikdjdnak kozponti kérdése a polgarosodds. Szinte valamennyi cikkében
ennek a kérdésnek valamely vetiiletét targyalja. A polgdrosodds az 6 szemében
mindenekel6tt az ember 4j, megvaltozott viszonyat jelenti a munkdhoz. A polgar
a munkaban latja az érték eldallitasdnak egyetlen lehetdségét, tudja, hogy a polga-
rosodds elengedhetetlen feltételeként becsiiletet kell szereznie az ipari munkanak.
Pesty megvizsgdlja a munkdhoz valé viszonyt, és arra a megdllapitasra jut, hogy a
feudalizmus szAzadai minden{itt torz vélekedéseket és beidegzdodéseket eredményez-
tek. A paraszt a munkat azonositotta a robottal, s 1848 utdn is az a helyzet, hogy
ipari munkara csak végsziikségbdl adja valaki a fejét. ,,A f6ld népe is olyan maradt
a robot eltdrlése utan, mint volt a robot ideje alatf, és csak a legszorosabb sziikség
esetében dolgozik... Adna az ég és honi iparunk nemtdje, hogy a miivelédés na-
gyobb foka honosodjék meg a nép koz6tt, hogy ez ahelyett, hogy jo fizetés irant is
megtagadja a munkat, inkdbb tiszteletnek és érdemnek érezze dolgozd népnek és
munkas osztdlynak neveztetni...“! Ezeket a kérdéseket a bAnsagi banyaipar mult-
janak bemutatasakor feszegeti. Altaldban gyakran €1 azzal a médszerrel, hogy
helytorténeti feltaré munkaval jut el altalanos érvény{t konkluzidkhoz. Ez{ teszi, ami-
kor a bansagi kozlekedési eszkzokrdl ir, ezt, mikor Resica ipardnak nagyszer{i jovo-
jét festegeti. Mifelénk senki nem hangsilyozta gyakrabban, mint 6, a gazdasdg-
irdnyitds tudomaényos kdvetelményét. A gazdasdgtudomdany nem elvont csevegés,
hanem nagyon is gyakorlatias célt maga elé t{izd szellemi tevékenység. Nem gyodzi
hangsulyozni, hogy ahol ,az orszaglds iranyelvei elméletileg még zavarban fetreng-
nek", a népboldogitdsrol beszélni esupa szemfényvesziés.

Mint tdriénetkutatd is nagy hasznat vette annak, hogy a gazdasdgtan tanul-
manyozasaval betekintést nyert a térsadalom belsé mechanizmuséba, kamarai tit-
karként pedig alkalma nyilt kozelebbrél megismerkedni az ipar és a kereskedelem
gyakorlati és elméleti kérdéseivel. Itt tanulta meg, hogy a polgérosodds ismérveit
a tarsadalom anyagi életében, a termelésben keresse. A polgdrosodds szintjét pél-
daul szdamos tollforgaté kortarsatél eltéréen nem zsurnalisztikai kozhelyekkel irta
koral, hanem a fémek felhasznildsdnak a fokaval hatarozta meg. ,Mindenki tudja
— irja —, hogy a polgarosoddsban semmi haladds nem 16rtént, de nem is lehetd az
ércek ismerete és haszndlata nélkiil., Ez annyira igaz, hogy azon orszdg, mely ércek
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Pesty Frigyes

nélkiil tarsadalmat akarna alakitani, Orokké gyermekies természeti allapotban ma-
radna, barmennyire kedvezzen is éghajlat, f6ldmindség kildnben minden torek-
vésnek a nemzeti jolét biztositdsara.” Rendszeres gazdasdgtudomanyi studiumok ve-
zettélk r4, hogy ne elégedjék meg felszini jelenségelk latvanyaval. ,A mai iparmoz-
galmakban egy mélyebb jelentoség fekszik, mint a felliletes szemlélodd gondolna.
Nem csupan ©nzd haszonkeresés az egyének kozt, a vésari alkuddsok és nyerész-
kedések forognak itt szdban, hanem a tarsasagok gydkeres atalakuldsa, olyan f{i.,
milyen kériilbelill a rémai birodalom bukédsa és a kereszteshadak idejében tdrién-
hetett. Az eddigi 4llamtani elvek Kkivdnt boldogsagra nem vezetvén a
népeket, most mas elemek érvényességre juitni tdrekszenek, maés elemek ido-
muldst kisértenek meg novekedd hatalommal, és ezen elemek, az ugynevezett
anyagi érdekek, képviselve a nemzetek iparosai, gydrosai, kereskeddi, foldmivel6i
és tozsérei altal, kell hogy az uUjkor ezen jellemes szelleme athassa a nemzetet,
mert a kiilénféle orszdgok munkailigyei oly szoros dsszekéttetésben vannak egymassal,
hogy azon nép elsorvad, mint fan a levél, melyhez életnedv nem {fér, amely nép
elmaradt elméleti, mint gvakorlati statuséconomiai tapasztaldsaiban.“®

3. Mar jelentés publicisztikai gyakorlata és jol hangzé ir6éi neve volt, amikor
1858 nyardn Temesvarott megjelentette Delejtéi cim{i hetilapjat, ezzel a ma mar
kissé szokatlanul hangzé alcimmel: A tudomdny, anyagi érdek és szépirodalom
kézlénye. Noha az aleim hiven kifejezi a lap kiadéjédnak és felelds szerkesztGjének
a programjat, bekészontoé irdsdban mégis sziikségesnek érezte, hogy leszigezze a
kovetkezdket: ,Még csak annyit kell mondanunk, hogy a Delejtdd mivelt kézonség
igényeinek akar megfelelni. [...] Minden mivelt embertdl lehet kivdnni, hogy a
torténetben, a természettudoményok f6bb &agaiban jaratos legyen, éspedig annyival
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inkabb, mennyivel t8bb vonatkozas van sajat hazajara. Kivanni lehet azt is, hogy
hazdjanak anyagi &llapotjainak megismerésére a kulcsot birja, hogy azt tudja,
mennyit bir az orszag elbéallitani, hogy megértse, mi oka az egyes hatramaradds-
nak, vagy haladasnak. Ez az oka, hogy a Delejtli a nemzetgazdéaszatot, a torténetet,
a természettudomanyt tlizte ki homlokara. .. 3

A lap profiljanak kialakitasdban, rovatainak beosztasaban Pesty kolozsvari mo-
dellek utan igazodott. Az a koriilmény, hogy éveken keresztiil munkatarsa volt a
Hetilapnak és a Kolozsvdri Kozlonynek, j6 alkalmul szolgdlt arra, hogy megismerje
a vidéki lapszerkesztés gondjat-bajat, tajékozédhatott afeldl, hogy mit var egy ilyen
laptol a kozonség, és milyen munkatdrsi garda vonultathatdé fel az igények kielé-
gitésére. A meginduld Delejtiiben a szerkesztd szivesen biztositott teret a kolozsvari
lapok munkatarsai irdsainak. Rendszeresen koz6lt gazdasagi és miiveldédési hireket
Kolozsvarrol., A kolozsvari tollforgatokkal kotott ismeretsége nemcesak a lapszerkesz-
tés koriili munkajdban bizonyult gytimélestzének, hanem tudomanyos tevékeny-
ségében is. Kovari Laszloval egylitt vettek részt a Reden altal kezdeményezett bécsi
statisztikai kongresszuson, és elbzetesen tdajékoztattak egymast arrdl, hogy milyen
kérdésekrdl fognak ott értekezni. Ugyancsak Kévarihoz fordult felvildgositisért a
roémaiak erdélyi uralma ugyében; tudakolta tole Trajanus hidja helyét és azt az
utiranyt, melyet a csaszar hadseregével kovetett. A Delejtéi szamara nemcsak ira-
sokat kért Koévaritol, hanem tandcsot is, hogy a kolozsvari literdtorok kéziil kiket
nyerhetne meg munkatarsul. Mdsik kolozsviri munkatdrsa, Szab6 Karoly hozza f-
z6d6 baratsagat az is elmélyitette, hogy tudomaéanyos érdeklodésiikben, de még ku-
tatasi metdédusukban is sok volt a kdzds vonds. Amikor Pesty meginditja nagy hely-
névtarahoz a gy{ijtési akciét, Szabo Karoly egyike azoknak, akiknek tamogatdsét
kéri; bizott ,tapasztalt kézlékenységében és bardtsdgos érzitletében ...

A Delejtii szerkesztési gyakorlatdban érvényesiild elvek egyik hii kifejezdje
a folklér irdnti érdekloédés. Maga a szerkesztd is lelkes hive volt a néphagyomanyok
gylQjtésének, a néprajzi orokség értelmezését a torténettudomanyi szintézis melldzhe-
tetlen kellékének vallotta. Figyelme kiterjedt a magyar mellett a roman és a német
néprajzra is. Mar az elsé évfolyamban az Irodalom és miivészet rovatban dicsérd
szoval ismerteti Acs Kaéroly forditdsait a roman népkoltészetbdl. ,,Acs Karoly a
roman népkoltészet magyaritdasanak elsé flizetét adta ki ily cim alatt: »Viragok a
roman (oldh) népkdlitészet mezejérdl.« Elottlink, kik a roman néppel részint ke-
verve, részint annak szomszédsdgdban lakunk, kik szdzadokon at velitk hasonld
torténeti viszonyokon mentiink keresztill, kiilonts beccsel birhat e gylGjtemény, de
ha ritkdbban is jonnénk wvelilk érintkezésbe, meg kellene vallani, hogy a roman
népkoltészet a gybngéd érzelmek, a follengzd eszmék valédi kincstara, és vonzd

“wh

mar csak azért is, mert népies eredetiség érdekes a mivelt ember szemében. .

A Delejtiiben megjelent ismertetésnek érdekes visszhangja tamadt. A lapban
Pesti levelek Pesty Frigyeshez cimmel hamarosan a kévetkezd hiradds jelent meg:
»A roman nép szép kolteményel valoban megérdemlik a figyelmet és csakugyan
mdr tébb eurdpai nyelvre j6 ideje lefordittattak, s igy igen helyesen cselekedeit Acs
bardtom, hogy a velink majdnem egy évezred 6ta allami kapcsolatban €16 és igy
testvérnép szép kolteményeit atultette hazai irodalmunkba. A kéltemények oly ke-
délyesek és szépek, s a forditds oly jol sikerlilt, hogy e kis koltemény fiizet minden
esetre nyeremény irodalmunkra nézve. — Ami On azon 6hajtasat illeti, bar Acs ur
a roméan népmeséket is leforditand, a legnagyobb bizonysdggal tudathatom oOnnel,
hogy tisztelt baratom mdar foglalkozik azok forditdsaval, s ki is fogja adni a ma-
gyarra forditandé romdn népmeséket, [...] Ondk bansdgi magyarok, mint szintén az
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erdélyiek is szoros kapcsolatban éivén a roman fajjal, s mintegy kozbesitoket ké-
pezvén koéztlink s koztlik, reménylem, hogy & Bansdgban s Erdélyben szép parto-
lasban fognak részestilni a magyarra forditott roman kdltemények, s6t Acs ur
joggal reménylheti, hogy a romén faj vagyonosabbjai habdr nem beszélik s értik
is nyelviinket, megszerezzék a magyarra forditott romédn kolteményeket.” Lapja
mascdik éviolyamaban Pesty Marinescu népdalgylijtemeényérdél tesz kozzé lelkes
hangt ismertetést. Szitkségét érezte, hogy a romdan folklorkutatdasban elért ered-
ményt a magyar olvasokézonséggel megismertesse: ,,Szives orémmel Udvozoljik s
6szintén méltanyoljuk azon buzgd torekvést, melyet roman ajku testvéreink nemzeti
irodalmuk félviragoztatasa s kozmiiveltségiitk emelése érdekében kifejtenek. E t6-
rekvés egyik meglepé nyilatkozataul emlitjiik £f61 Marinescu Magyarhoni és erdélyi
roman népdal-gyijteményének oly csinnal kiallitott elsé flzetét, hogy mint ilyen
barmely nemzeti irodalmanak diszére valnék.“

Az erdélyi szasz folkiérkutatds termését a Delejtitben a Karcsai G. alnevet
hasznalo Csaplar Benedek ismertette. Mikézben Joseph Haltrich és Friedrich Miiller
gyljtémunkajat méltatja, kifejezi reményét, hogy magyar kutaték is ,legaldbb any-
nyi buzgalommal s 6ntudattal® gylGitik Ossze népkoltészeti kincseiket, mint a szdszok.
Hangsulyozza, hogy a feladat sokkal nagyobb annél, semhogy egyéni lUgybuzgalom
meg tudna birkédzni vele. Szervezett, céltudatosan megtervezett gyQijtési és publi-
kalasi akciét slirget, ahol a sikert ,8sszhangzatos erdk célszeri szovetsége® biz-
tositja.b

4. Ha manapsag mifelénk két torténész taldlkozik, s véletleniil komolyabb méd-
szertani kérdésekre terelodik beszélgetésiik, biztosak lehetiink benne, hogy perceken:
beliil elhangzik ez a blivés kifejezés: interdiszeiplindris kutatds. A nehezen ki-
mondhatd sz6 arra utal, hogy a térténetiréonak ma mar nemecsak a rokon tarsada-
lomtudomanyokkal, hanem a kiilonféle természettudomanyockkal is szévetkeznie kel}
ahhoz, hogy szdlasra birja az emberi mult emlékeit. Pestynél nem taldljuk az emle-
getett szot, de tudvan tudta, hogy csak a legkiilonb6zébb oldalakrdl megkozelitett
mult tarulkozik fel hitelesen a kutatd elétt: ,, Kezdve a mithologuson, ki az 6si val-
lasgyakcrlat és istentisztelet nyomait keresi, oda kozeledik a status keletkezését
vizsgald férfi, és nem ritkdn a gyakorlati élet kévetelményeit legalabb részben in-
nen szerzett tapasztalataival indokolja; jon az etnografus és kimutatja a népek
véndorlésat, elterjedését, kolcstnts érintkezésiiket, egyiknek a masik f8lé vald
kerekedését és ennélfogva egyik vagy masiknak koronkinti hanyatlasat; jon a nem-
zetgazda, és megtaldlja mely f6ldmivelési vagy ipardg volt elébb meghonositva bi-
zonyos vidéken ¢s bizonyos népfajnal; megtaldlja hol divott a haldszat, hol a ba-
romtenyésziés, hol a vadaszat; a természettudds meggyozédik, hogy éghajlati vi-
szonyok valtozasa szitkségképp magdval vonja a fauna és fléra valtozasat; bévebben
kijut a fizikai foldrajz baratjanak, ki szamtalan patakrdl, folyovizekrdl, tavakrol
stb., értesiil, hol ma csak szdraz arkokrol és mélyedésekrdl hall.®

A helynevek és a térténelem cim{i akadémiai székfoglalé eléadasdban mondta
ezt Pesty, s nyilvanvaldéan a fShangsuly a tdrténelem és a nyelvtudomény kézds
kutatdsi terliletére esett. Amikor a temesvari tudds gyljteni és értelmezni kezdi
a helyneveket, e munkdnak mar félévsziazados multja van a magyar tudomanycs-
sdgban, mégis $vé az érdem, hogy egyrészt az eurdpai torténeti foldrajz eredme-
nyeit szamba véve nalunk elsoként vizsgdlta e kutatdsok elméleti alapjait, mdasrészt
pedig megszervezte az egész orszdgra kiterjedé rendszeres gylijtémunkat.

A begylijtétt hatalmas anyag — hatvannyole vaskos kotet — feldolgozasat:
Pesty éppen csak elkezdhette. Részlettanulmanyok utdn 1888-ban tette kozzé Ma-
gyarorszdg helynevei térténeti, féldrajzi és nyelvészeti tekintetben cim{i mfive elsG
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s egyben egyetlen kotetét. Ebben a legérdekesebbeknek tartott helynevek magyari-
zatat valogatta Ossze. Szabd T. Attila megallapitdsa szerint Pesty a torténeti, fold-
rajzi és — nem egy esetben — a nyelvészeti tények figyelembevételével igyekezett
a helyneveket megvildgitani,’” Magyardazataiban &altaldban korultekintd, ovatos volt,
s igy éppen a torténeti adatok birtokdban nem nyelvész létére a legtébb helynévnek
is elfogadhaté magyarazatat adta. Helynévkutatasai a mai tudomdnynak is nagy
hasznara vannak. A roméan Coriolan Suciu éppen ugy felhaszndlta eredményeit,
mint a magyar Gyorify Gyorgy.8

Tudoménytdrténeti és mobdszertani szempontbdl egyardnt kiemelkedé helyet
foglal el életmlivében az 1878 nyaran felolvasott akadémiai székfoglald értekezése:
A helynevek és a torténelem. Tobbéves kutatdsi tapasztalata gydzte meg arrdl, hogy
a helynévanyag pazar boéséggel tuddsit olyan régi korokrdl, melyekr6l semmiféle
irdsos emlék nem maradt fenn. Nem az 6, még csak nem is szdzada tudos fiainak
az érdeme, hogy a helynevekben torténetileg értelmezhetd informacidkat fedeziink
fel. Maga Pesty allapitotta meg értekezésében, hogy a helynevek fejtegetésével a
legrégibb kortél kezdve napjainkig nemcsak a tudomdany embere, hanem a nép is
foglalkozott. Ki ne ismerne szazféle bajos népetimolégidt? A tudomany — a folklér
korébe utalt népi helynévmagyarazatokkal szemben — a szabdlyossagot, a torvényt
kereste és fedezte fel a helynévadas sok szdzados gyakorlataban. Ennek, a maginyos
jelenség mogott az altaldnost keresd, a térvényszerliséget feltdroé eurédpai tudomé-
nyossdagnak volt része a mi Pestynk munkdssaga is.

5. A mult eseményeinek elemzését hasznot hajté tevékenységnek mindsiti, mert
nyomaban az ember elétt feltarulkozik térekvéseinek helyes perspektivdja, és afel6l
is megbizonyosodik, hogy mitol kell ,irtéznia“, mit kell elkeriilnie. A {tdrténelem
ugyanakkor sok gydnydrlséget is igér a vele foglalkozonak. Ahhoz viszont, hogy a
térténelem OrOmot szerezzen valakinek, feltétleniil szliksége van bizonyos alap-
ismeretekre, akarcsak a miivészetekben: ,,Nem szenved kétséget, hogy mennél jarato-
sabb valaki a torténetben, anndl tébb élvezetet merithet beldle. [...] A szakértd festész
orékig vizsgalhat valami remek festményt, percrol percre taldl benne Uj szépsége-
ket, mig az a kozonséges embernek, ki nem miiértd, vagy éppen fel nem otlik, vagy
csak oly emberi alakok, vagy természeti targyak csoportozasanak tetszik, mely ezer
mas festmény f6lé semnmi kiillénds miivészet dltal nem emelkedik.“® A torténelemmel
foglalatoskod6é hamarosan radobben, hogy mdar az események puszta iddérendjében
is mennyi az ellentmondds, a pontatlan vagy vitathaté adat. Egyik ir6é igy, a masik
amugy vélekedik err6l vagy arrél a jelentds toriénelmi eseményrél. Kinek wvan
igaza? Nyilvanvaléan nem annak, aki a leghangosabban bizonygatja a magéét. ,Ké-
nyelmetlen érzés fogja el ilyenkor az irét, ki a torténelmet valasztotta kedvenc
tanulmanyava, és aligha nem emlékezik némi irigységgel a matematikusnak azon
bliszke mondatédra, hogy mig az emberiség minden tudomanya mindig valtozd becs-
csel bir, a kor haladdsa szerint elavulhat, vagy mig egyes orszdgokban tiszteletben
tartatik, a mdsikban éppen semmi keresetje nincs, addig a térnek ardnyaival fog-
lalkozé matematikdnak még a naprendszer t8bbi bolygdin is azon értékkel kell bir-
nia, melyen itt nalunk a f6ldén. De dm legyen, kiki a maga meggy0z6dését koveti
azon mdédok irdant, melyekkel hontarsainak hasznalhat.“9

De nemcsak ebben a fiatalkori irasban, hanem a késobbiekben is tobbszér visz-
szatérd gondolat Pestynél, hogy a torténetiré csak az igazsdg feltdrasaval hasznélhat
honfitarsainak. A leghatdrozottabban elutasitotta azt a feltételezést, hogy léteznek
»udvozité hazugsdgok®, s hogy ilyeneket valamely szempont megszentelhet. Elég a
torténésznek, hogy meg kell klizdenie a tdrgyabdl kovetkezd természetes nehézsé-
gekkel, ne nehezitse munkdjat és lelkiismeretét szirénhangokra vald figyeléssel.
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A latszat a torténelemben is szamos félreériésre ad alkalmat, ovatosnak kell lennie
tehat a mult buvarléjanak. Eppen ezért a kutaténak Pesty ,iidvés szkepticizmust®
ajanl, és azt tanacsolja, hogy ne tekintsen valamit is igaznak csupancsak azért, mert
azt régbdta és sokan annak valljak. ,Midén a buvar figyelmezteté hangja annyiszor
felsz6lal, és midén a valdsdgért kiizdé tudds naprdl napra tobb segédhadat nyer a
tisztes levéltarak csendes rejtekeibdl, meg vannak szamolva a kényelmes gondol-
kozds és az ismeret Sltonyében jard vélekedés napjai, hogy helyet adjanak a nyo-
mozasnak és azon vagynak, hogy aki tuddsdnak alapjait a kétely altal megingatva
érzi, a régi szazadoktdl kérjen tanacsot.. .10

A valésdg hiteles feltarasara torekvd tudds természetesen nem fogadhatott el
a tudoméanyban tekintélyérveket. Valahanyszor szerét ejthette, nevetségessé tette
azokat a tudomény koéral {igykodoket-buzgdlkodokat, akik a hatalom 4altal elvart
vagy sugalmazott allaspontot tudomanyként prébaltak feltintetni. Valami attél,
hogy magasra épitett szészéken hangzik el, még egydaltaldn nem biztos, hogy igaz.
A székelyek eredetérdl szolva emliti Pesty Frigyes, hogy bevett szokds lett a szak-
irodalomban I. Ferdinadnd Kkiraly egy levelére hivatkozni, mely megtjitjia a széke-
lyek Okéraddjat (okorsiités), mondvan, hogy az Attila vezérlete alatt Erdélybe jott
székelyek mindig adémentességet élveztek. , E levél — irja Pesty — hivatalos alakja
dacdra éppen annyit ér, mint I. Leopold csdszarnak 1687, évi levele, melyben el-
ismeri, hogy galanthai Esterhazy Pal nemcsak Attilatél és a hunoktdl, hanem éppen
Néé patriarchatol szarmazik. Az uralkodok kinyilatkoztatasai legfeljebb rajuk jel-
lemzéek, de a térténettudomanyban bizonyité erével nem rendelkeznek.”

Neves nyugat-europai kortarsaihoz hasonlé tudatossdggal kutatta Pesty a jelen-
ségek torténelmi meghatarozottsagat, az események logikajat, mely mogott kiraj-
zolédik a kor sajatos tdrsadalmi szerkezete. A bajvivast példaul jellegzetesen feu-
dalis szokasnak tartja, jéllehet pontosan ismeri korabbi elézményeit. ,,A bajvivasnak
szokdsa mélyen gyokerezett a hiibériség intézményében, habir nem annak szlil6ttje,
— ezt nem tagadom, de cifra cimek, tarka cimerek, kivaltsagok és a tarsasagi élet
ugynevezett felsébb rétegeiben maiglan is szemlélhetd némely sajatsagok szintén a
hiibériség még most is él6 maradvanyai, mégpedig olyanok, melyeknek belsd értéke
jrant még kevésbé tudna valaki lelkesedni.“!l Szlikségesnek tartja viszont hang-
sulyozni, hogy jogtorténeti szempontbdl a bajvivas feltlinése haladast jelentett,
mert a vérbosszit valtotta fel.

A bajvivas kozépkori histéridjardl szélva Pestynek a maga korahoz is van
mondanivaléja. Ez az emberi haladasban bizo torténetiré a kiegyezés évében meg-
lehetésen elégedetleniil sz6l kora 4ltaldnos nivojardl. Fél a koézépkor félbarbarsa-
gatdl, megismerését mar csak azért is idészerlinek véli: ,,Ha meggondolom, hogy a
millidk kodz8s joga és szabadsdga mily kis téren, mily kevés orszdgban ismertetik
el; hogy a nép leghiibb és legdszintébb bardtai a nyeglék és onhasznukat kerestk
nagy serege mellett hidba aldozza tehetségeit, életét; hogy az erkdlesiség kiilszinért,
a jogérzet vagyonért, kitlintetésért becseréltetik; hogy a fudomény taldn emelte
emberi méltésagunk ontudatat, de anélkill, hogy tényleges &llapotok, a gyakoriat
egyforma lépést tartottak volna, — valdban aggédnom kell, miszerint johetnek ese-
mények, hogy a kozépkor félbarbarsagdba legaldbb ideiglenesen visszaesiink.“

Pesty torténetiréi munkdssagdanak eszmei inditékai pompasan kihiivelyezhetdk
A wvildgtérténelem napjai a legrégibb idoktél kezdve a jelenkorig cimii kétkdtetes
munkajabdl. A kényvhéz Horvath Mihdly irt bevezetést. Dicséri benne a szerzd pon-
tossagat, a torténeti tények feltdrdsaban megmutatkozé szigordt. Orémmel &llapitja
meg, hogy munkassagaval tudatosan véllalja a tdrsadalmi haladéds ligyének szolga-
latat: ,Mert a torténelem tarsadalmi tudomany, mely feladatat csak akkor oldja
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meg, ha a tarsadalom céljait elémozditja: egyesek, nemzetek s az Osszes emberiség
nemesitésére szolgdl. Teszi pedig ezt, midén kimutatja azon fokokat, melyeken a
nemzetek a mivelédés pdalydjan athaladnak; midén fiirkészi azon torvényeket, me-
lyek az erkolesi vildg menetét nem kevesebb rendszerességgel és sziikségességgel
vezérlik, mint a fizikai térvények az anyagi vilagot.“1?

A vildgtérténelem napjai tulajdonképpen kétkotetes kronoldgia: tobb mint
21 000 adatot tartalmaz, feldolgozva az esztendé minden napjara. Januidr elsejétdl
szilveszterig elmondja a napok legjellemzébb eseményeit. A killénb6zé kézikony-
vekbol sszedllitott kronoldgiat megtoldja a maga kutatdsi eredményeivel is. fgy
mindjart janudar elsejénél terjedelmesen ismerteti a Petofi Sandor sziletése helye
korili vitat. A kronolégia tartalmazza a roman nemzeti tdrténelem fontos esemé-
nyeit is. Igy mdjus 15-rél szdélva a baldzsfalvi nemzeti gy{ilésrél és annak a ,kéve-
teléseirdl® emlékezik meg. A kronolégia az emberi szellem, a humanizmus, a pol-
gari demokracia minden diadalmas napjat feljegyzi. A XIX. szazad koztarsasagi
kiizdelmei kiilénosen jelentds hangsullyal szerepelnek a munkaban. Az iré erdsen
politizdl, mikézben ugy tesz, mintha csak pusztan tényeket, torténelmi eseményeket
sorakoztatna egymas mellé.

A tirténetiré nemzetnevelé hivatdsardl is van mondanivaldja. A helyes tu-
dat, az erényeket és hibakat egyarant szamon tarté oOnismeret kialakitasat tartotta
a maga feladatdnak. A torténelmi tudat kialakitdasdban a doéntd szét, az irdnyitast
a tudomanynak tartotta fonn.

Tudatosan fordult szembe a hagyomanyos magyar nemesi torténelemszemlélet-
tel, és élesen biralta annak egyik legjellegzetesebb abrandjat, a hun-szittya eredet
rokonsagot nyelvészeti érvekkel prébalta aldtdmasztani, a torténész Pesty ravilagi-
tott a modszer nyelvtudomadanyilag elhibdzott voltdra. Idézziilk megdllapitasat, mert
szaz év elteltével is van megszivlelnivalé a szavaiban: ,Visszatérve Fogarassy Janos
irdnydra, minden tiszteletem mellett az 6 tudomanyos érdemei irant, bator vagyok
megjegyezni, hogy habdr nem 600, hanem 1200 sz6t fogna is taldlni, melyek a
mongol és magyar nyelvben annyira mennyire megegyeznek: ez mégsem bizonyitana
a két nyelv rokonsagara nézve semmit, ha ezen szavak — mint az eddig hallott
példakbol tudjuk, éppen csak f6- és személynevek; mert ezekben a kolestnzés lehet-
séges, anélkill, hogy rokonsagra kellene kovetkeztetnink, Ha Fogarassy a két nyelv
grammatikalis szerkezeti egyformasagaboél fog bizonysagot hozni, ha a nyelvanyag
kincstarabol azt fogja megmutatni, hogy egy fejletlen nép elsé fogalmai és életsziik-
ségletei kifejezésére szolgdlé szavak, a szamnevek, és féleg az igék egymdssal meg-
egyeznek, vagy legaldbb 6sszehasonlitast engednek: akkor a mongol és magyar
nemzetiség rokonsiganak kérdése formuldzva lesz. De addig ne hirtelenkedjiink a
legelsO tetszetes eszmét valdodinak tartani.«is

Amikor figyelemmel kiséri az egyetemes torténetirds eredményeit, és a filozofalni
szeretd ember érdeklédésével foglalkozik tudomdnya elméleti kérdéseivel, 6v az
oncélti teoretizalastol, ettél a szellemi életben akkoriban is feltiinedezdé divattol.
Kora torténetiréi vivmanyai kozll nagy elismeréssel szol a pozitivizmus eredmé-
nyeirdl, ismerteti e torténetiréi iskola jellemzdbb miiveit, és tanulsagait igyekszik
kamatoztatni mind a maga munkdssdgdban, mind pedig &ltaldban a magyar tudo-
manyossagaban, Kilonosen nagyra becsiillte Buckle és Lecky mivelddéstorténeti
kutatasait, és nem gydzte hangsulyozni a két iré mddszertani erényeit.

A pozitivista térténctiras legjobb miiveiben olyan céloknak a valora valtdasat
fedezte fel, melyekre ifju fé6vel maga is térekedett. Hiszen mar 1853-ban irt cikkeé-
ben a torténefttudomany buvarlati teriiletét & is az egész emberi tevékenységre ki-
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terjeszti; az ember anyagi és szellemi javakat el6illité tevékenysége multjanak fel-
tarasara vald vallalkozast nevezi a ,térténet cosmopoliticdjdnak®. Az eseménytorté-
netet ki kell egésziteni a tudomany, a mfiivészet, a gazdasagi élet (mezdgazdasag,
ipar, kereskedelem) multjdnak a feltdrdasavalt Irdsaibol kitetszik boleseleti mitvelt-
sége, s gyakran emlegeli a t0rténetirds filozofiai alapvetésének sziikségességét. A
filozofiatorténeti buvarlatot éppen utgy figyelmébe ajanlja pélyatarsainak, mint a
torténetir6i munkassaghoz nélkillézhetetlen térténetfilozéfiai tudatossagot.

' A tudos értékmérdjének elvégzett munkajat tekintette. Uj eredményeket csak
rendszeresen végzett kutatdssal, szellemi erdfeszitéssel lehet elérni. ,,A tudomdany ha-
las azok irant, kik vele foglalatoskodnak. Mindennap uj ajandékot, meglepetést,
élvezetet hoz hiveinek, olyan élvezetet, mely még akkor is megtartja ujdon zamat-
jat, middén td4n balsors altal minden egyéb ingerek és csabitasck ellen eltompultunk.®
A tarsadalmat is aszerint értékelte, hogy mennyire becsiili meg a munkat: ,Ha maj-
dan Magyarorszag torténetét Gj elvek alapjan megirandjak, azon korszakot, mely-
ben a munkdt még paraszinak valénak, lealdzénak tartottdk, a kévetkezotdl, mely-
ben a munkassag — akdar szellemi, akdr anyagi téren forogjon — legtsbb tiszteletre
jut, nagyon meg fogjak egymastol kilonbdéztetni, Tegylink tehat mindent, kimeriilt-
ség és kifaradds nélkill, hogy ezen utébbi korszak bekivetkezését siettesstik.“®

Mar a Delejtli szerkeszt0jének erényeirdl szélva emlitettiitk, hogy a magyar
olvasokozonséggel igyekezett megismertetni minden olyan miivelédési eredményt,
melyet az egyiittélé romdn nép tudds fiai és irdi felmutattak. Torténetiroi munkés-
sagaban is gyakran valaszt kimondottan romdn témat; igy irta meg 1876-ban a
Szérény varmegyei kozépkori roméan keriiletek tdrténetét. Gyakran vallalkozott ro-
man torténeti munkak ismertetésére. A Delejtilben Maniu Bazil munké&jat dieséri, a
Pesti Hirlapban pedig 1885-ben 4ltaldnos attekintést nyujt a romdn toériénetiras
eredményeirél. Mikor szamba veszi a nemzetkdzi tudoményossagnak a helynevek
kutatdsa terén elért eredményeit, a szemlébdl nem hagyja ki a roman tuddsok ku-
tatdsait sem. Hangsulyozza, hogy ,,Romaénia is egy f6ldrajzi toponomastikai névtar
kiaddsara tOrekszik“, s ennek érdekében pdlyadijat tliztek ki.® Torténeti foldrajzi
munkassagéban pedig természetesnek tartotta, hogy a roman, szerb, német hely-
neveket is Osszegy(ijtse: ,Nem szoritkozom csak a magyar nyelv(i helynevekre -—
frija —, hanem egyenld figyelemmel kisérem a tdbbieket is, barmely nyelvesoporthoz
tartozzanak is.”

Amikor Pestynek a nemzeti kérdésben is megmutatkozd polgari demokratikus
szellemiségét hangsulyozzuk, nem hallgathatjuk el, hogy e téren gondolkodasat jocs-
O minden Aallampolgart egyenld jogunak tekintett; emberi &nérzetét sértette, ha
hirlil vette, hogy valahol valakit nemzetisége miatt (ildéznek. Vildgnézete belsé
Osztonzését érezhetjilk példaul ezekbdl a sorokbdl: ,,Szomoru vilagban élink, és ha
a Zala megyei zsidolilddzéseket olvassuk, elszégyenkedve forditjuk el arcunkat e
barbarizmustél.“ Liberalis kortarsaival egybehangzéan Ugy tartotta, hogy az em-
bernek mint &llampolgarnak kell megadni az érvényesliléshez minden jogot, de
nines sziikség kulon statualt nemzetiségi jogra. Ezt mint valami kivaltsagot értel-
mezte, olyan tobbletnek, mellyel csak a nem magyarok rendelkeznének. A nemzeti-
ségek jogairdl igy vélekedett: , Engedélyezziink nekik minden szabadsagot megszori-
tas nélkill, melynek ¢lvezetében magunk vagyunk, de nem is tébbet“' Karhoz-
tatta a kiilon nemzetiségi jogot, mert ez véleménye szerint elszigetelodéshez vezet,
marpedig 6 azt kivdnta, hogy ,,a partikularismus minden alakban proscribaltassék®.
Naiv hitével ugy vélekedett, hogy a nem magyarok kitiintetésnek tekinthetik ma-
gyarrd valasuk allamilag biztositott lehetoségéet.
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A polgari liberalizmus dogmai mondatjak Pestyvel az értetlenség igéit: a Ma-
gyarorsziagon lako kiilonbozé ajku népek sajatos igényeivel szembeadllitott ,,altala-
nos* allami boldogulas délibabos abrdndjait.

Benkdé Samu
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