~ Tarsadalom és tudomany —
. stratégia és taktika

A hazai szociolégiai folydirat (VIITORUL SOCIAL, 1973. 1.) £6 helyén kozolt
tanulmanyaban Mario Duma mérndk a szocializmusban a tudoményra haruld tar-
sadalmi szerepr6l értekezik, tdbb tetszetds megéallapitdas hangoztatdsaval, szidmos
munkahipotézissel gazdagitva a kérdéskér el mem hanyagolhaté mennyiségli iro-
-dalmat.

Az 6t fejezetre tagolt irds (A tudomany egésze és a tudomdanyos-miiszaki
forradalom; Szilikségszer(iség és szabadsidg a tudomény térsadalmi meghatdrozott-
sdgaban; A tarsadalom—tudomény viszonylat stratégiai és taktikai szintje; Ob-
jektiv és szubjektiv a tudomdny haladdsdban; A tudomdny ¢és az operativ cselek-
vés) bevezetdje a tudomdny egészére utalva mindenekeldtt arra irdnyitja a fi-
gyelmet, hogy a tarsadalomtudomanyok részesedésének elismerése a tudomdnyos-
miiszaki forradalomban ujabb kelet{i; kezdetben inkdbb csak az anyagi termeléssel
legktzvetlenebb kapcsolatot tartékat ismerték el ,forradalmar tudomdnyok“-nak.
‘Mostandban azonban lassanként csak sor kerill e téren a jovatételre, s ezt két-
ségtelenlil ki is érdemlik a tarsadalomtudoményok, ha Uj és épité szellemfiek és
elég batrak ahhoz, hogy forradalmi hivatdsukat sajatossagaiknak megfeleléen be-
toltsék. Mario Duma szerint a tdrsadalomtudoményok ,egyenjogusitési“ torekvé-
seit t6bb nyugat-eurdpai politolégus és gondolkodé is alatamasztja: egyesek fel-
tevései szerint az orszdgaikat az Egyesiilt Allamoktdél elvalaszté ,,szakadék® nem
is annyira technolégiai, mint inkdbb szervezési jellegli. A szocializmusban, ahol a
termelbeszksz0k a nép tulajdondba keriiltek, a tarsadalmi és a termeld mechaniz-
mus Osszeforrott, az Gssztdrsadalom mind a technikai, mind a tarsadalomtudoma-
nyok egyetlen haszonélvezdje, a tarsadalomtudomanyok a termelGerdket is atfogo
'szféra lényeges tartozékai, a fejlédés strukturalis meghatdrozasidnak eszményi ré-
szesel. A tarsadalomtudomanyock feleldsségének és hatékonysdgédnak szintjén ma-
gatol értetddden felmerlil a politika és a tudomany viszonydnak kérdése. Ebben
.a vonatkozdsban a szerz6 a politika els6dleges feleldsségét hangoztatja, s a koéz-
vetlen és a tdvlati hatékonysdg egyensulydnak t6bb vonatkozdsat elemzi. A tudo-
many sztochasztikus folyamat, értékei iddbeliségiikben aleatorikusak (bizonyos va-
16szin{iségi eséllyel mindig elképzelhetd, hogyan alakul a tudomény a kdézvetleniil
kovetkezd szakaszban, dm ez a feltevés nem mindig f6ltétleniil igazolddik). Sét,
a jelen tudomanya is -— bizonyos értelemben — aleatorikus: csak bizonyos mér-
téklt megkézelitéssel foghatjuk fel, mi a jelen tudoménya; valésdgos értékét csak
a jovo donti el. (Mario Duma egyik példaja: az osztdlyharc szocializmusban valé
élezodésének elméletét egykor — legaldbbis a szocializmus politikatudomanydban
— tudoménynak mindsitették.) Szellemes megfogalmazdsa szerint: a tudomény ér-
tékelése folyamatdban olyanszeril tevékenységre is sziikség lehetne, amelyet akar
a tudomdny jelene elbrejelzésének is nevezhetnénk. ..

Politika és tudomdny viszonydt stratégiai szintlinek, taktikai szinten pedig
rugalmasnak, részlegesnek szeretné tudni a szerzd. A tudomdany viszonylagos fejlo-
dési Onallosdgat azonban nem expondlja tul, nem sugall politikamentességet. A
tudomany nem vonhatja ki magat teljes mértékben a taktikai jellegli tarsadalmi
feladatok teljesitése alél (de — tGgymond — csak mértékkel vegye ki részét beldle),
a politika viszont nem vonatkoztathat el a tudomanyos tevékenység belsd sajatos-
8agatél, amelyhez némiképpen alkalmaznia kell taktikajat is (a taktikai torvény-
szerliségek killdnben is stratégiai kévetelmények fliggvényei). A tudomany a térsa-
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dalomnak stratégiai szinten aldrendelt, fliggetlen a ,,belsdé napi taktika“ vonatko-

zasaban.

A tudomény hatékonysaga névekedésének objektiv utja a szubjektiv kvali-
tasok 0Osztonzésén 4t vezet. A tudomdny el6tt 4ll6 feladatok wvaltozatossdga e fel-
adatok megolddsan faradozé személyiségek Lkomplexitasdnak batoritdsat, fejlesz-
tését kivanja meg. Az egysiku kutaté alkalmatlan Osszetett kérdések megolddsara.
A jo kutatoé dinamikus, rugalmas, gondolatai mind az elbrelathaté, mind az elore-
lathatatlan felé irdnyulnak. ,De ez nem érhetd el a terv, a szerzddéses zaradékok
vagy szolgdlati utasitdsok utjan“, hanem csakis a tudomany—tdrsadalom mecha-
nizmusai megfelelé alakuldsanak tdvlati (eszményi) kovetkezményeként. A tudo-
méanyban szdamos tényezd gatolhatja az alanyisdg érvényesiilését, ezek egyike: a
tudomany melldézése a tarsadalom dontd fontossagu kérdéseinek megoldasaban, a
problémak intézése a tudomdany felelOsségteljes részvétele nélkiil.

AZ ON KERDESE
AZ ANTIK VILAGBAN
(World Anthropology, 1972. 4.)

A mai tudomédnyos élet sajatossaga,
hogy egy-egy kérdés gyakran .egy nem
is szomszédos, hanem egészen tdvoli tu-
domanyos terilet irdnyabdl kap {felele-
tet. Kiléndsen a nyelvészet és a torté-
nelemtudomény az, amely egyre kevés-
bé végezheti el vizsgalodasait anélkiil,
hogy tekintetbe venné a régészet, sét, a
geolégia vagy a technikatérténet meg-
allapitdsait. Az aldbbiakban J. E. Day-
ton angol tudods eredményeibdl arra la-
tunk példat, hogyan modosithatja egy
Otvozet torténetére vonatkozé felfedezés
a nyelvészet fontos tételeit is.

Daytont azéta érdekli az o6n szerepe
a Kozép-Keleten, miéta tanulmanyozta
a Tel-el-Amarndban eldkertlt korai (i.e.
1363—1353) t&bbszin(i {ivegmadazakat és az
tvegmiivességet, amelynek nagyfontos-
s4gu eldozményeit a kozép-minoszi krétai
muiveltségben mar 400 évvel kordabbrol
kimutattdk. Mivel ezeket a mazakat

fémekkel szinezték — rézzel, vassal, ko-
balttal és antimonnal —, ennek a mf-

vészetnek hirtelen felbukkandsa &ssze-
fligg és egyiuttfejlédik a fémmivesség-
gel, amely a Kozel-Keleten az i.e. har-
madik évezred maéasodik felében kezdo-
dott. Layard miikddése 6ta tobbszordsen
megdllapitottdk, hogy a babiléniai fe-
hérmazakhoz o6nt haszndltak. Ennek el-
lenére a szerzének a British Museum
kutatolaboratoriumaval kozésen végzett
kisérletei arra az eredményre vezettek,
hogy ezek a targyak nem tartalmaztak
ont, holott bronzot méar ismeriink az 4j-

jansztoredéket, majd ,bronztargyat*

L.

F.. o

vizsgaltak meg anélklil, hogy abban az
6nt ki lehetett volna mutatni. E szerte-
agaz6 vizsgalatok sordn — a szerzd
megadija az Osszes vizsgdlt leletek szak-
szerlt besoroldsat — az déntartalom nyo-
mozdsa koézben kideriilt, hogy lényege-
sen kordbbrol tudunk igazi bronzot ki-
mutatni! Az ebbdl késziilt bizonyos ti-
pusd, holdsarlé alakd baltdk a Kézel-
Keletrol — tdkéletesen megfelelnek az
Un. szegedi tipusoknak! Ennek alapjin
a kutaték feltételezik azt is, hogy az
egyfoglalati ur-i baltak valdszinlileg
egyszerlsitett szarmazékai a Ko6zéo-Eu-
répabol ismert ontétt tipusoknak. Mind-
ennek alapidn a szerzd arra gondol,
hogy mar a Trdéja 1I. elotti idékben Me-
zopotamidnak Anatdlidn keresztiill egé-
szen a mai Csehorszdgig teriedd élénk
kereskedelmi kapecsolatai voltak, s ugy
tinik, hogy a magyarorszdgi bronzkor-
szak mdr abban az idében létezett. Eh-
bdl a forrdsbdél volt nyerhetd a bronz,
mieldtt kb, ie. 2300-ban az EB civili-
zacio leromboldi elvagtik ezt az utat.

Ebben az esetben a kirdlyi sumérok
6ntartalmt bronzaikkal és tomér kerekii
Skorszekereikkel, magas technologidjuk-
kal Mezopotdmian kivillrdl jSttek wvol-
na; amint Frankfort gondolja, hegyvi-
dékrdl, talan éppen a mai Csehorszag
irdnydbdl, és ahhoz a néphez tartoztak,
amely Tréja I.-et megsemmisitette. Ez
a nép szétszorddott a Balkanon és Ko-
zép-Eurdpdban. Ezek szerint a sumér
nyelv rokonitdsa mindenekel6tt a finn-
ugor nyelvekkel Iatszik megalapozott-
nak, amint ezt az epigrafikusok —
Crossland 1967-ben, Lamdin és Albright
1966-ban — ajanlottak, fejezi be kovet-
keztetéseit Dayton.
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AZ ESZTETIKUM
OSTORTENETEHEZ
(Vilagessag, 1973. 2.)

Sziklai Laszlé Barlangmitivészet és
nemgzetségi tarsadalom cimQ irdsa egy,
az ,esztétikum genezisét targyalé“ na-
gyobb tanulmdny része. A komoly, tu-
domanyos igény(li munka egy sokat vi-
tatott — gyakran korilveszekedett —
térgykorben sorakoztatja fel érveit: a
felsé paleolitikum barlangfestészetét ki-
vanja magyarazni, torésmentesen beil-
leszteni a marxista esztétikaba. Doku-
mentdcios anyaganak  Osszedllitasakor
felhaszndl minden rendelkezésére &llo
adatot ,,Altamiratol Font de Gaume-ig“,
de fbéként a lascaux-i barlang gazdag
leletanyagara tamaszkodik.

Mindazok, akik a kérdéssel komolyan
foglalkoztak, elsosorban az éskori falfes-
tészet funkcidjat keresik — és mar ezen
a ponton eltérnek a vélemények. A szak-
emberek két nagy — de hipotéziseikben
ezeken belil sem egységes — csoport-
ra szakadnak aszerint, hogy egy-egy
barlang vagy barlangrészlet miveit egy-
séges kompoziciénak tekintik-e, vagy az
egyes 4&llatdbrdazoldsokat kiilondlle (e
tdbor legnagyobb tekintélynek o6rvendd
feltételezése szerint madagikus célokat
szolgalo) alkotasokként fogjak fel. Szik-
lai mindkét &llaspont érveit megvizs-
galja, s ezeket Gsszevetve probal lesziir-
ni egy ellentmondasmentes elméletet.

A. P, Okladnyikov (kompozicidparti)
szerint példaul a festmények egysze-
rlien 4allatesorddkat 4dbrazolnak ugy,
ahogyan azokat az ,0smiivész“ a valé-
saghan latta. Sziklai megkérddjelezi a
feltevést, és elOsorolja az ellenérveket:
a barlangfalakon kulénbézd fajtaju és
egymastol természetellenesen eliité mé-
retlt 4llatok jelennek meg egymas mel-
lett; ezenkiviill bizonyitott tény, hogy a
barlangok nem szolgaltak lakohelyiil,
tehdt a képeket nem szantdk diszitésre
— és ,,a barlanglatogaté nem nézd, a
barlang nem képtar“ (Sziklai lapalji
jegyzete: Lukdcs Gyérgy E. A. Shelte-
ma és H. Kilhn nyomén ramutat, hogy
a vizudlis felidéz6é hatas, az esztétikai
élvezet felkeltése nem lehetett a bar-
langmiivészet keletkezésének sem oka,
sem célja.)

A mdgia mellett és ellene alcimmel
Sziklai hosszasan vitazik azzal a nézet-
tel, mely az egyes miiveket a vadasza-
tok sikerét Dbiztosité szertartasok fosze-
repléinek tekinti. Az emlitett alldspont
6 érvei: a bolények, lovak, szarvasok
(¢s sohasem kisebb 4&llatok, melyeket
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kozdsen vadaszni nem érdemes) a sikomr
egymasra €s egymdsba vannak festve
vagy karcolva, alkalmi jellegliek; me-
reteik valtozéak, nincsen egységes lép-
ték; a festmények egy részén fegyve-
rektdl szdrmazé nyomokat fedeztek fel;
a montespani barlang fegyverektol erd-
sen rongalt naturdlis makettjei bizonyi-
tottan magikus célt szolgaltak.

Sziklai igy cafol: ,,...a barlangi ab-
razolasok tobbségén egyaltalan nincse-
nek fegyverektdl szarmazé nyomok®.
mdrpedig ,,...a madagia- szigoruan sztc-
reotipizalt praxis, melyet a siker koc-
kazata nélklil nem lehet egyszer széval,
maskor meg tettel végrehajtani“. A szer-
z6 a valtozé mércteket a barlang sze-
szélyesen valtozo falsikjainak tudatos.
kompoziciés felhaszndlasaként fogja fcl,
az egymadsra keriilt részleteket pedig, a
hires lascaux-i két bolény példajara ta-
maszkodva, az &allatok térbeli elhelye:-
kedését érzékeltetd eljardssal magya-
razza. Kijelenti, hogy a mintegy ezer
éven 4t hasznalt barlangoknak az &t-
szdzat soha meg nem haladé allat ab-
rdzoldsa — vaddszatnak kevés. (A hosz-
szas haszndlat viszont megmagyarazza a
magikus szertartds feltételezett atalaku-
14s4at.)

Sziklai hipotézise: ,,Az 4&llatabrazola-
sokon a természethez f{iz6dd viszony
mint tarsadalmi viszony jelenik meg.©
A totem lehetévé teszi ember (-csoport)
és allat azonositasat, ,,...a barlangok-
ban az emberiség legbsibb mitoszdnak
dbréazoldsa-elbeszélése  valosul meg*“.
(Nem talaltunk magyarazatot arra, hogy
a fegyverektdl szdrmazoé nyomokat vi-
seld Aallatabrazoldsok hogyan illeszked-
nek be a feltevésbe.) Alldspontjat ald-
tdmasztja még az is, hogy a kiilénbdzé
allatfajtak kompoziciondlis tdarsitdsaban
rendszert fedez fel. (Sziklai lapalji jegy-
zete: Tagadhatatlan, hogy a csoportosi-
tasok kérdése egyeldre sok ponton tisz-
tazatlan, az Osszetartozds nem mindig
allapithaté meg teljes bizonyossdggal, és
vannak frizen kiviili &llatdbrazolasok. A
feltdrdsi munka ezen a teriileten ko-
rdntsem tekinthetd befejezettnek.)

DIMITROV AKTUALITASA
{Critica marxista, 1972. 5.)

Dimitrov és a lipcsei pér — ez a szok-
vanyos gondolattirsitds. Gyakran idézik
Dimitrovnak a tdrgyaldson kiadott jel-
szavat: ,,Tomegmunka, témeghare, t6-
megellenallds, egységiront, semmiféle ka-
land! Ez a kommunista taktika alfdja



és Omegajal“ Ez a jelszé6 hozott késébb
alapvetd fordulatot a kommunista péar-
intern VII., torténelmi jelentdségli kong-
resszusan. A tavalyi Dimitrov-éviorduld
ujra felelevenitette a dimitrovi hagya-
téek legmaradanddébb vonasat: politikai
realizmusat. ,,A fasiszta diktatura ellen
folytatott harcunkban kalondsen veszé-
lves, ha azt, amit kivanunk, mar meg-
levének tekintjiilk. A tényekbdl kell ki-
indulni, a valdsdgos, konkrét helyzetbdl
— idézik kongresszusi valdsdgelemzé-
sét. — [...] A tOmegeket olyanoknak
kell vennink, mint amilyenek, és nem
olyanoknak, amilyeneknek Oket latni
szeretnodk.«

Lehet-e ma ehhez hozzatenni valamit?
Carlo Freduzzi a leglijabb Dimitrov-iro-
dalom ismeretében értelmezi az évior-
dulé alkalmabol fellendilé rendszerezd
€s elemzé6 kutatasok credményeit. Ki-
16ndsen idészertinek tartja azt a dimit-
rovi felismerést, hogy a népfrontpolitika
alkalmazasdban dontd kérdés minden
néep nemzeti sajatossagainak figyelembe-
vétele, hogy a politikailag és ideologiai-
lag ,feln6tt“ partoknak mindinkabb sa-
jat labukra kell allniuk, s képessé kell
valniuk arra, hogy Ondlléan hatdrozzak
meg politikdjukat és taktikdjukat. A leg-
ujabb kutatasok féleg a népfrontpolitika
elézményeire, Georgi Dimitrov realiz-
musanak ,titkdra“ Osszpontositottdk fi-
gyelmiiket. Nem elégedtek meg azzal,
hogy kimutassdk a folytonossdgot Dimit-
rov Komintern-beli tevékenységében, ha-
nem a gyokerekig astak le. A népfront-
politika szikségessége a szdfiai nyom-
daszbél lett munkdasvezetének olyan fel-
ismerése, melyért a bolgar munkasmoz-
galom és maga Dimitrov is nagy Aarat
fizetett.

1923. junius 9-én fasiszta-katonai al-
lamcsiny donti meg a kommunistaktol
rovid egylttmiksdés utdan eltdvolodd
Sztambolijszki-kormanyt, s ebben a hely-
zetben a partvezetdség tagjainak, koz-
tik Dimitrovnak is, az volt az dllaspont-
juk, hogy a puccs a véarosi és falusi bur-
zsoazia kozti harc kérdése, melyben a
kommunistaknak ,,semlegesnek® kell ma-
radniuk. Ez a sulyos taktikai hiba wve-
zetett késébb a gyengén eldkészitett és
rosszul megszervezett felkelés kudarca-
hoz. A szocidldemokratakkal és a Népi
Foldmiivesszovetséggel valdé egytttmiko-
dés hianyanak, a sémakban valé gondol-
kodasnak, a ,szektas onteltségnek® tra-
gikus konkluziéit probalja késébb le-
vonni Dimitrov minden szinten és min-
den Osszefiiggésben.

Az Onmagaval szembenéz6, sajat té-

vedéseivel leszamolni tudé, kollektiv
munkastilust és minden kérdés alkotd
Ujragondoldsat érvényesitd munkdsmoz-
galmi vezetbnek nemcsak a jelszavai
lehetnek idészeriek, hanem magatar-
tasa, életvitele is. :

LET ES ERZELEM I
(Létiink, 1972. 3—4.) i

Az Egészséglgyl Vildgszervezet jelen-
tése szerint naponta A&tlag ezer ember
lesz oOngyilkos, és legaldbb nyolcszor
ennyinek all ez szandékdban.

A két vilaghaboru 10 évében és 3,5
hénapjaban 42 millié ember esett el, il-
letéleg 65 millié sebesiilt meg.

Az ongyilkossdg humadanspecifikum, s
az emberen kivil egyectlen fajndl sem
fordul el6, hogy annak egyedei dnmagu-
kat vagy tdrsukat — természetes koriil-
mények kozott — elpusztitandk.

Ezeket a tényeket s a velik Ossze-
flggd személyiségfejlodési, pszichopato-
l6giai és tdrsadalomlélektani kérdéseket
elemzi a pszicholégus Ho6di Sandor, s
keresi a lehetséges magyarazatot.

Antropologiai sajatossdgnak tekinti 6
is, hogy az ember fejlédése sordn egyre
nagyobb szerepet kap a tudat, s az Gsz-
tonosség mindinkabb héattérbe szorul. Az
emdceiok pedig Gsi 6szton eredetliek, és

differencialéodasuk  torténeti  folyamat
eredménye. Ennek fébb szakaszai: a
létfenntartashoz  kapesolédéd  birtoklasi

vagy kialakuldsa és clhatalmasodédsa, az
cgyluttmksdés kévetelte bdtorsdg, Osz-
szetartds és szeretet, illetve a tulajdon-
és jogkiillonbségekbdl szarmazo elégedet-
lenség, gyllslkodés és lkegyetlenség. Az
egymdsrautaltsag torzson és nemzetségen
belil olési tilalmat von maga utan, de
a zsakmdnyigény egyik legerdsebb indi-
téka lesz a mds csoportokhoz tartozok-
kal szemben jelentkezd gyilkos indula-
toknak. S a szakadatlanul tarto térsa-
dalmi egyenldtlenségekkel egyiitt er6-
sodnek az emberek koz6tti negativ vi-
szonyuldsok is. Az ilyen tdrsadalmakban
az erkdlesi-érzelmi nevelés hazug és el-
lentmondasos volt; igazi humanus érzel-
mek cgyetemes jelleggel a torténelem so-
ran eddig sohasem érvényesiilhettek. A
kornyezeti és biopszicholégiai meghata-
rozottsdg az érzelmek tovabbi valtoza-
tainak kialakuldsaban is kovethetd. Igy
példaul az elsddleges fajdalomélmény
okozta félelmet és szorongdst a hozzank
tartozok tagabb koérének esetleges ve-
szélyeztetettsége is elbidézheti. Ugyanez
vonatkozik az Orémérzésre és sikerél-
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meényre is, amelyek — az elobbiekhez
hasonloan — cselekvésszabdlyozo szere-
pet toltenek be, s igy biztositjak a kor-
nyezet és egyed kozotti folyamatos Lkél-
csonhatast. De mindezek az érzelmek
annyira fokozodhatnak, hogy a személyi-
ség koros irdnyu atszervezodését is eld-
idézik, s ezzel Onpusztitok lesznek. Egy
ilyen wvégletes ,,autoagresszios“ jelenség
az oOngyilkossdag. Enyhébb alakjai az al-
koholizmus, kabitoszerélvezet, eksztatikus
megnyilvanulasok stb. Korunk egyik
legstlyosabb ellentmonddsdnak tartja a
szerz0, hogy amig az érzelmi zavarok
mind gyakoribba vdlnak, az érzelmeknek
tulajdonitott fontossdg-érték egyre csok-
ken. Az érzelmi nevelés fogyatékossa-
gaiért pedig a csalad, az iskola, a kul-
tira szamos ,miifaja* s dltaldban a ne-
gativ tarsadalmi behatdsok feleldsek.
Mivel pedig az érzelmi szféra sériilése
veszélyezteti a személyiség harmonidjat,
s a gyarapodd pszichoszomatikus beteg-
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ségek tantsdga szerint — annak biold-
gial épségét is, az érzelem nem magan-
ugy csupdan, s igy a tarsadalomra harul
az a feladat, hogy a szocialista huma-
nizmus elveinek megfeleléen biztositsa
az emberek jo kozérzetének és egészse-
ges cletérzésének feltételeit,

Az adatokat alkoté modon, eredeti ok-
fejtéssel taglalé dolgozat keretei nem
engedték meg a lét és érzelem dssze-
fiiggésének minden vonatkozdsban valc
kifejtését, de alapvetd céljanak megfele-
léen az etikus tudomdnyossdg erejével
int, hogy ,napjaink nehézségei és veszé-
lyei ©sszehasonlithatatlanul nagyobbal,
mint barmelyik korban ezelott®. Ezt =z
megillapitdst pedig szervesen egésziti ki
a pszichofiziolégus Grastyan Endre egyik
hasonlo tdargyu dolgozatdnak végkovei-
keztetése, miszerint ,,a cél az emberi
emociok megismerése és az emberi visel-
kedés irdnyitdsa annak érdekében, hogy
az emberibbé valjék®.




