LATOHATAR

A romaniai német torténetiras
idoszeru feladatairol

A Brassoban megjelend KARPATEN-RUNDSCHAU cim{ hetilap idei 3. és 4.
szama négyoldalas ismertetést koz6l arrdl a janudri kerekasztal-értekezletrd]l, ame-
lyen ismert nev{i szakemberek bevondsaval alaposan megvitattak a hazai németek
torténetének megirasara irdnyuwlé jelenlegi térekvések egybehangoldsanak mdédozatait.
A megbeszélésen olyan elismert szaktekintélyek vettek részt, mint Demény Lajos,
a bukaresti Nicolae Iorga Torténeti Intézet Nemzetiségtorténeti Osztalyanak veze~
toje, Loérincz Laszlé, a Politikai Tudomanyok és a Nemzeti Kérdés Tanulmanyi
Intézetének aligazgatéja, Kurt Horedt, Gustav Glindisch, Carl Gollner, Maja Phi~
lippi, Michael Kroner, Gernot Nussbdcher és masok.

A résztvevok kivétel nélkil hangoztattdk a romaéaniai németek torténetét tar-
gyalé tudomanyos munka megirdsdnak rendkiviilli fontossdgat, nemcsak a nemze-
tiség Onismerete, hanem az egész orszig multjdnak teljes megismerése szempont-
jabol is. Tobben emlitetiék, hogy hianyoznak a forraskiadvanyok, egyes térténeti
korszakok teljesen elkeriilték a kutaték figyelmét, nincs olyan bibliografiai koz-
pont, amely nagyban segithetné a munka elérehaladasat, s véglil ratapintottak az
egyik legfajobb pontra: a fiatal kutaték hidnyara. Féleg a kozépfoku térténelem-
oktatds hibai kerliltek itt teritékre, a tOrténeti-honismereti szakkorok hianya —-
ezzel magyarazhatd ugyanis, hogy a human érdeklédést fiatalok a liceum elvégzé-
se utdn csak elenyész4é szamban jelentkeznek egyetemeink torténelem vagy {fi-
lozéfia szakjain felvételi vizsgdra; tobbségiik ehelyett inkdbb a filoldgiat valasztja.

Mind a szdszsdg, mind a svdbok idrténetirdsdban rengeteg a pdtolnivald. A
teendék sirgetése miatt egyes felszdlalék azt javasoltak, hogy a romadniai németek
multjanak szintézisét feltleldé mli megjelenése elétt ki kellene adni egy népszer(i-
sitd szintli, a legszélesebb olvasokdzonségnek szant munkdt, amely révid idé alatt
elkészlilhetne, s bizonyos mértékben poétolhatnd a jelenleg mutatkozé hidnyt. Ezt
a kiadvanyt konnyen Ossze leheine Aallitani, hiszen az utdobbi években szamtalan
olyan iras jelent meg a kiilénb6z6 hazai német lapok (Forschungen zur Volks-
und Landeskunde, Neuer Weg, Karpaten-Rundschau) hasabjain, amelyek eredeti
adatokat koézélnek a legklilénbézébb torténeti korszakokbdl. Egy tovabbi javaslat
szerint ki kellene adni a rom4niai németek torténetét az adatok tikrében; ez a
munka a késébb megjelenendé nagy szintézis hasznos elézménye, vaza lehetne.

A kerekasztal-értekezlet résztvevlinek véleménye szerint egyre tobb lehets-
ség van a részlettanulmanyok koézlésére. Itt nemcsak a folydiratok megnévekedett
érdeklédésére és tamogatdsdra kell gondolni, hanem olyan publikdldasi lehetdsé-
gekre is, mint példdul a kiilénb6zd muzeumok évkényvei vagy torténelmi, nép-
rajzi monografidk. Ezzel kapcsolatban birdlé észrevételek is elhangzottak. A Tara
Birsei (Barcasdg) cimmel nemrég megjelent monografia térténeti részében, a XVI.
szazad targyalasa sordn, a szerzék meg sem emlitik annak a Johannes Honterus-
nak a nevét, aki a humanizmus eldfutara volt hazanknak ebben a térségében.
Ugyanebben a miilben — egy masik hozzaszdélo véleménye szerint — nem vették
figyelembe a XIII—XIV. szdzad tdrténetér6él szolé részben a nemzetiségi vonat-
kozasokat. Elhangzott tehat az a javaslat, hogy a 4torténeti miivek kidolgoza-
sakor vegyék figyelembe az dsszes itt €1t nemzetiségeknek a hozzdjirulasit a ké-
z6s anyafdld anyagi és szellemi kincseinek gazdagitasdhoz. Ez azonban csak ugy
érhetb el, ha a roman, német és magyar torténészek egyiittes ertfeszitésével, kozis
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munkéjdval vesszilk szamba multunk oOrokségét. Ebben a vonatkozasban eddig is
szlilettek jO eredmények, hiszen romén és magyar szakkutatok egyarant foglal-
koztak a hazai németség toriénetének egyes problémaival, s munkajuk eredményét
kozzé is tették; mégis hasznos lenne — hangzott az egyik vélemény —, ha hama-
rosan Osszehivndk a hazai toriénészek orszdgos konferencidjat, s ott tagabb kere-
tek kozott vitatndk meg a jelen megbeszélésén felvetett kérdéseket. Egy ilyen vita
a tovabbiakban gylimolesGztetheté szempontokat vethetne fel, elésegithetné az egész
orszag torténelmének kutatdsiaban felmeriilé kérdések tisztazasat.

Nem hagyhaté figyelmen kivil az a tény -— hangsulyoztik tébben a meg-
beszélés résztvevoi kozlll —, hogy a szakember-utdnpoétlds egyike a legslirgdsebben
megoldandé feladatoknak. Itt elsésorban a kzép- és fels6fokd oktatds megjavita-
sara utaltak, de arra is, hogy muzeumainkban tébb német tériénészt lehetne al-
kalmazni, akik bekapcsolédhatnanak ebbe a nagyaranyu kutatétevékenységbe.

Néhanyan felvetették azt a gondolatoi, hogy a romaéniai németek torténetének
szintézise nem foglalkozhat csupan az erdélyi szaszok és a bansagi svidbok multja-
val, hiszen hazank teriiletének egyes részein mas német népességesoportok is éltek és
élnek (Szatmar vidékén, Maramarosban, Dobrudzsdban, Moldvaban stb)). Ezek
torténetével is foglalkozni kellene a tervezett dsszefoglalé miiben,

A kerekasztal-megbeszélést rendezd folydirat foszerkesztéje, Eduard Eisen-
burger, a Német Nemzetiségli Dolgozék Orszagos Tandcsdnak elndke zdrdszavai-
ban megallapitotia, hogy megvannak a szitkséges erdk az igényes &sszefoglaldé mi
kidolgozadsdra. A vita elsd konkrét eredménye, hogy megbiztak Michael Kroner
torténészt a munka tematikai vazlatdnak kidolgozasaval; ezt marcius végéig el-
juttatjdk a Nicolae Iorga Torténeti Intézetnek. Ezzel megtették az elsd 1épést,
amelyet majd rendszeres, kitarté munkdnak kell kovetnie, hogy a tervbdl valésag

legyen: a romaniai német lakossdg évszazades torténetének Aattekintése a kezde-

tektél napjainkig.

ERTHETOEN
A FELFOGHATATLANROL

{Résistance unie, 1972. IV.)

Az 1951-ben alapitott Ellenallok Nem-
zetkdzi Szovetségének (FIR — Fédéra-
tion Internationale des Résistants) ne-
gyedévenként megjelend francia nyelvi
folyodirata vitara bocsatotta Paul Matus-
sek nyugatnémet orvos — a maga nemé-
ben elsé — ankétjat a naci koncentra-
¢i6s tdborokban elszenvedettek utohata-
sairdél.

Klaus Maase mérndk (aki ,,a 967. sz.
hiftling“~-ként irja ald cikkét) elismeri
ugyan Matussek vallalkozdsanak jé né-
hany érdemét, de alaposan &atgondolt
szempontok szerint kifogésolja az ankét
modszerét, a szerzb t6bb kivetkeztetését.

Maase mindenekelétt megkérddjelezi
a téma elvont, ,tisztan intellektualis®
megkozelitésének lehetdségét. A munka-
tarsak, akik kérdoéiveikkel felkeresték
az ,alanyokat®, tSbbnyire nem egykori
deportaltak. Vajon felfoghatja, &térezhe-
ti-e a koncentrdciés tdborok atmoszféra-
jat az, aki sohasem ,éIt* abban a kils-
nos, leirhatatlan vildgban? Altaldban fel-
tind6, hogy mennyivel kevesebbet mesél-
nek ,élményeikrdl® a deportaltak, mint
példaul a frontharcosok. A megkérdezet-
tek kozil tobben ez esetben is megtagad-
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tak a vilaszt, emlékeik elmondésat.
LSemmiben  sem  szenvedek  hidnyt®;
,Egészséges vagyok®; ,Semmi olyat nem
mondhatok, ami fontos lehetne az 6ndk
ankétja szempontjabol“ -~ mondottak.
Maase szerint téves Matussek nézete,
amely szerint az ilyen tipusu tagadé va-
laszokbdl a megkérdezettek legalabbis
egy részének testi-lelki egészségére le-
hetne kovetkeztetni. A zarkozott, intro-
vertdlt deportdltak esetében a valasz
megtagaddsanak a ténye &nmagaban is
szimptomatikus. A 219 személybdl Ossze-
tev6dd ,,minta“ reprezentativ jellege is
kétségbe vonhatd., Hétmillid deportalt-
bdl egymilli6 maradt életben; s a la-
gerek rezsimjét a maga egyéni mddjan
kilén-kilén szenvedte el mindenki.
Matussek arra a kévetkeztetésre ju-
tott, hogy a politikai okok miatt depor-
taltak lagerbeli munka- és életkdriiimé-
nyei a t6bbiekénél valamivel kedvezdbbek
voltak. ,,A politikai foglyok és a valldsi
hovatartozasuk miatt ldézéttek nem
éltek allandd halalfélelemben. Sokan k-
zillik tobbé-kevéshé fontos posztokat
foglaltak el a hiftlingek autoném szer-
vezeteiben, s igy lehetéséglik volt segi-
teni egymast.“ A faji okokbdl deportdl-
tak — Ugymond — kiildnb&z6 népekhez,
kiildnféle tarsadalmi osztalyokhoz tartoz-
tak, hitlik szerint sem voltak homogének.
sAmorf tdmeg®, amelynek egylivé tarto-



zasi érzése — Klaus Maase szerint —
még a nehéz kozGs sorsban is sokszor
problematikus volt. Viszont a tudatosan
nemzetkozi politikai célokat hirdeté har-
cos szellemlek lelkileg kénnyebben be-
illeszkedtek a lagerek nemzetksézi koz6s-
ségébe, s internacionalizmusuk meghata-
rozé volt a nem politikai okok miatt de-
portaltakhoz valé viszonyulasukban is.

Elégtelennek minésil a ,,koncentracios
szindréma* jelentdségének az elemzése is,
A fizikai és lelki alkatok kiilénb&zosé-
gei, - az életbenmaradas akarasaban oly
fontos moralis tényezdk statisztikailag
kimutathatatlanok. Jelentés nemzetkdozi
irodalom bizonyitja a tulélék utdlag, ko-
rai Oregedésben és csokkent munkaké-
pességben minden esetben megnyilvanult
testi és lelki karosodasait. A szerzd sze-
rint e bizonyitott tények konzekvencidit
még a nyugatnémet jovatételi szervek
sem veszik kelloképpen figyelembe,

PIERRE DE BOISDEFFRE-REL
BUKARESTI BESZELGETES
(Steaua, 1973. 1)

A kéthetenkénti megjelenésre attért
kolozsvari folyéirat joval tébb érdekes-
séget kindl, mint kordbban, Idei elsd
szamaban négy oldalt szentel a Petdfi-
évfordulénak (két 1j Petofi-forditas mel-
lett t6bbek kozott Beniuc, Balogh Edgar,
Aurel Rau cikkeit olvashatjuk itt), elfe-
lejtett Arghezi-sz6vegekrél ad hirt, és
természetesen tdg teret biztosit a kortars
roman irodalom Uj termésének. A Steaua
kovetkezetes wvilagirodalmi tdjékozoda-
sdanak bizonysdga Constantin Crisan
Pierre de Boisdeffre francia irodalom-
torténésszel és regényirdval készitett in-
terjuja, akinek jelenkori francia iroda-
lomtérténetét (a 7. kiaddst!) épp a ko-
zelmultban forditottdk le roméan nyelv-
re, a bukaresti Univers kiadé megbizdsa-
bol.

A beszélgetés soran a neves szerzd
(aki ,civilben* diplomata, s ezuttal is
kifejtette véleményét az irodalmarok
,intellektualis gettéjarél”) mindenekeldtt
az irodalomszocioldgidval kapcsolatos
kérdésekre valaszolt részletezden. Pierre
de Boisdeffre nem tagadja, hogy az iro-
dalomkritikus és irodalomtérténész sziik-
ségszerlien t6bbé-kevésbé szociologiat is
miivel, amennyiben az irodalomtérténet
az olvasékozonség torténete is, vagyis a
muvek elemzését nem lehet fuggetlenite-
ni a tarsadalmi kozegtdl. Ebben a tekin-
tetben Franciaorszagban az utébbi idé-
szakban jelentds dolgok térténtek; meg-
emliti a Sorbonne professzeranak, Ray-
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mond Picard-nak a Racine-monografid-
jat és Lucien Goldmann tevékenységét.
Mégis, meggy0szodése szerint az iroda-
lomszociolégiat még ezutan kell megte-
remteni mint tudomanyt; Ossze kellene
gylUjtenie s Osszegeznie valakinek, amit
eddig egy-egy részteriileten elértek. Pier-
re de Boisdeffre szamara tovabbra is
rendkiviili fontossagu az esztétikai koze-
lités jelenléte az irodalomtorténeti mun-
kAban, és ezt szétvalaszthatatlannak tart-
ja az etikatol.

ir6 és olvasé viszonyat boncolgatva,
a francia irodalomtérténész a miivészi
intuicio meghatarozé voltat hangsulyoz-
za, s az igazi iro intuiciéjat szembeallitja.
egyes szerzOk kozOnségre kacsintd ,uti-
litarizmusaval®., Az esszé felilkerekedé-
sérdl a regénnyel szemben ugy véleke—
dik, hogy ez egyrészt az irodalom meg-
novekedett szerepének koévetkezménye,
vagyis annak, hogy a mai irodalomkriti-
ka jobban kétoédik az alkotashoz, mas-
részt a kritika ,kevélységének® tulajdo-
nithat6, amellyel versenyre kel a szép-
irodalmi alkotassal. Pierre de Boisdeffre:
szerint azonban az esszé mégsem helyet—
tesitheti az irodalmi alkotast.

AZ ELSO MAGYAR DIGEST
(Latohatar, 1972, 1.)

A milt év decemberében bocsatotta Gt~
jéra a budapesti Akadémiai Kiado elsd,
mindmaig csak mas nyelvii mintakbol
ismert tipusu, tallézo folydiratat, amely
miifaj-megjelélése szerint ezutdn havi
rendszerességgel ad ,,valogatast a magyar
kulturalis sajtébol“. Szabolesi Miklos £6-
szerkeszi6, Czine Mihaly f6szerkesztohe~
lyettes €s Agardi Péter szerkesztdo jegyzi
a bizonnyal programjelzének szént osz-
szedllitast. Vers, novella, tanulmany,
miivelodéspolitikai  jegyzet, vitaanyag,
konyv- és képzomiivészeti kiallitas-kri-
tika a Kortdrs, Uj Irds, Tiszatdj, Jelen-
kor, Kritika, Népszabadsdg, Magyar If-
jusdg, Népmivelés, Tdrsadalmi Szemle,
Valésdg hasabjairol, Agh Istvantél Tam-
ko6 Siraté Karolyig, Juhdasz Ferenctél Ki-
raly Istvdnig, Kertész Akostol Mesterha-
zi Lajosig — képviseli azt a széles ska-
lat, amelyet a magyar digest elsé szama
atfog. (A szerkesztdségi bekdszontd az
1973. januari szamtdl valogatott cikkbib-
liografiat igér.)

Szerzok, folyéiratok ¢és mifajok fel-
villantasanal tobbet mond azonban né-
hiany — lényegében Osszehangzd — gon-
dolat, a Ldtéhatdr (eredetileg a Kortdrs,
a Jelenkor, illetve a Magyar Ifjisdg) ha-
rom kilonbozé kozleményébsl. Kiraly



Istvan tanulménya (Ady és a kurucos-
szabadsdgharcos érékség) elemzden veszi
szamba Ady életmiivének egy vonatko-
z4sdt, a kurucos-szabadsdgharcos patri6-
tasdgot s ennek ideoldgiai konzekven-
cidit; ime az irodalomtoérténeti-eszmetdr-
téneti Osszegezés: ,,Az eb ura fakd, Ugo-
csa non coronatnak egy veszélyeztetett
nép multjdban kiklizd6tt, idegenek sza-
mara érthetetlen, kevély kigltdsat — for-
radalmi meg nem alkuvassd, hajthatat-
lansaggda, mégist mondd daccéd élve, érlel-
ve — O forditotta le Osszemberi nyelv-
re. S ezt az internacionalizalist végezte
el koltészetében a hagyoményos magyar,
kurucos-szabadsagharcos hazafisdggal is.”
Hasonldé koltéi hitvallast olvashatunk ki
Bertha Bulesu Juhasz Ferenccel készi-
tett, igényes interjujabol is. A kérdésre,
hogy szocialista kéitének tartja-e magat,
Juhasz hatarozott igennel valaszol: ,Szo-
cialista kélté vagyok. Ezt minden mtGvem
bizonyitja. Egész eddigi munkdassdgom
és életem. Es nemcsak az, hogy hiszek
a szocializmusban, De hiszem azt is: a
szocializmust segitem megvaldsulni kol-
tészetemmel. Koltészetem tartalmaival,
koltészetem vildgnézetével, koltészetem
élet-hitével. Koltészetem szubjektivitasa-
val. En nem hiszek a tdrgyiassagban,
nem hiszek a mitosztalansagban, a mult-
nélkiiliségben, az érzelmi objektivitdsban,
az el-nem-kételezettségben. {...] Az én
szocializmusom: mindenben a teljesség
akarata. Es a hit abban, hogy ez kell és
lehetséges. Hogy a népben és népemben
van eré: a teljességre. Hogy: tudom: nem
elégszik meg az olesdsagokkal, a kaca-
tokkal, az aljésiggal, a hamis aruval és
hamis tudattal! Az én szocializmusom,
mint Ady Endréé, Majakovszkijé, Jozsef
Attilaé! Az 6 hitik az én hitem is*
Fiatal ir0k pedig a hetvenéves Illyés
Gyuldhoz intézett leveliikben arrél a fe-
lelosségrdl beszélnek, amelyet Illyés mii-
veibél tanultak: ,,...a nemzedékbdl igazi
kbzisséget kovacsolni. A legeszméltetdb-
ben éppen az On mfiiveibdl tanulhattuk
meg, hogy a tarsadalom fejlédésében az
ird legfébb kotelessége a kozdsségi ko-
telékek erositése. S itt minden rendi
és rangu kozOsségrdl szd van: a két-
személyestol az egész emberiséget maga-
ba foglaldig. {...] az emberiség nevében
csak ugy beszélhetlink, ha nem feledjiik
magyarsagunkat, magyarsdgunk nevében
pedig gy, ha nem {feledjik emberiség-
hez tartozasunkat.®

A Ldtéhatar szerkesztéi nem konkur-
rencia-harcot hirdetnek a folyéiratukat
taplalé lapok ellen; biznak benne, hogy
tallézasuk ,talan a tobbieknek is uj olva-
s6kat fog toborozni®.

A KORHAZI BETEG JOGAI
(Newsweek, LXXXI. 4.)

Bonifacio Padilla, East Bronx-i (New
York) nyolcvannégy esztendds lakos ko~
moly szivbantalmakkal keriilt a nagyon
hires Mount Sinai kérhazba, ahol az elsé
napokban betegsége stlyosbodott, mert a
kérhdz kornyezeti artalmait szamos, ki-
nos érzetet kivaltdé tényezd mar-mar el-
viselhetetlenné fokozta. Padilla nem tud
angolul, nem értette, mit tadrgyalnak ese-
térol az agy koré sereglett orvosok. Meg-
rémitették a korteremben zimmégd mo-
nitorok, a mellkasdra szalaggal raerd-
sitett elekirédok. S annyiszor szurtak
tit a vénajdba, hogy attél tartott: elvér-
zik. Nagyon elhagyottnak érezte magat,
s konnyekre fakadt, amikor a nyelvi ne-
hézségekbe is belefaradt apolondk mar
csengetéseit sem méltattak figyelemre.

De minden megvaltozott, mihelyt meg-
jelent Ruth Ravitch asszony, a korhaz
bérlistdan szereplé ,,mentdangyala®, hiva-
talos besoroldsa szerint ,a betegek kép-
viseldje”. Ravitch asszony elGszdr is a be-
tegagyhoz szalasztotta Millie Sanchezt,
spanyolul tudé asszisztensnéjét. S — miu-
tdn megfeddte a lelkiismeretlen névére-
ket — a tolmacs segitségével tarelme-
sen elmagyarazta a monitor és a vérvizs-
gdalatok értelmét. Padilla hamarosan fel-
vidult: ,Nem félek tdbbé, mert mar ér-
tem, mirdl van sz4.¢

Noha az egyesult allamokbeli kérha-
zak technolégiaja valéban magas foku, s
az egészségligy személyzete kitlinéen kép-
zett, a kezelés sok esetben ijesztd, rideg,
emberileg lealacsonyité az amugy is ki--
szolgaltatott paciens szempontjabol. Ezt
most mar mind tobb koérhaz vezetésége:
felismeri, s igyekszik kikiiszébslni a hi-
bat. Sok kérhazban a betegek kis kény-
vecskéket kapnak, amelyek felvilagosit-
jak Oket korhazi jogaikrél. Az Amerikai
Ko6rhazak Tarsulata el is készittette A
betegek jogairdl cimii kiadvanyat.

A konyvecske foként a kovetkezoket
hangstulyozza: a hatékony kezeléshez val6-
jogot; a beteg jogos igényét arra, hogy
udvariasan bdnjanak vele, alapveto jo-
gat ahhoz, hogy esetérdl, allapotarél, be-
tegségérol kérésére szamadra értheté sti-
lusban felvildgositsak, az alkalmazandé
kezelés minden fajtajahoz kifejezett bele-
egyezését kérjék, a maganéletét a kor-
hazi korilmények kozepette is tartsak
tiszteletben, s a kezelést akar vissza is
utasithassa (még abban az esetben is, ha
ez az Ongyilkossdggal egyértelmy).

A leghatékonyabb maédszernek azonban-
a ,képviselok* alkalmazdsa tlinik. Neny
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érdektielen, hogy e ,képviselék® szinre-
1épését a fogyaszidk védelméért, illetve
a polgari jogokért folyd mozgalom egyik
,hajtdsdanak® tekintik. A néger negyedek-
ben példaul elbszeretettel alkalmaznak
szines boérlieket, s nem egy ,képvisels®
kerul ki azok soraibél, akik valamikor
hosszabb 1d6t kényszeriiltek kérhazban
tolteni, majd gydgyultan tavoztak. , Mas-
képpen lat mindent az ember, aki hosz-
szabb ideig csingdtt a sztetoszkép ma-
sik végén...“ Feladataik sordaba tartozik
a korhazbol kikerililtek  egészségligyi
problémainak tovabbi szem el6tt tarta-
sa is.

Az orvosok kezdetben bizalmatlanul fo-
gadtak az Gjitast, jogaik megsértésének
lehetOségét lattdk benne; nagy felelGssé-
giket senkivel sem kivantdk megosztani,
hiszen ha baj tamad, ugyis csak O&ket
okoljak. De most mar allitélag meggyd-
zddtek ,,a kérhazi demokracia intézmeé-
nyesiilésének® hasznardl, s nem banjak,
ha van, aki hivatdsszerlien figyelmezteti
Oket annak a fontossdgara, hogy teen-
déik ,,human® vonatkozasait is szilintele-
niil tiszteletben tartsak.

ENZO PACI FILOZOFIAIX
SZEMLELETE
(Knjizevne novine, 1972. XI. 1))

A milanéi egyetem tandra, az Aut-
Aut folydirat szerkesztdje, Enzo Paci
olasz filozéfus egyike azoknak a mai
gondolkoddknak, akik alkoté jellegli bol-
cseleti Osszegezések révén jutnak egy
korszer(i, tehat mind pontosabb, tudoma-
nyosabb és huméanusabb vilagnézet birto-
kaba. Paci elébb az egzisztencialista fi-
lozéfidhoz kozel allé felfogas hive volt,
amit 6 maga relacionizmusnak nevezett.
Eszerint a redlis létet lényegében a sziik-
séglet és fogyasztas jellemzi, s igy az
nem Onmagdért és Onmagabdl van, ha-
nem mindig mint azok fiuggvénye. B kez-
deti tajékozdodas utan, kdzvetlenul a ma-
sodik vildghdboru el6tt, sajat szemléle-
tének kialakitasaval parhuzamosan meg-
kiséreli a fenomenolégus Husserl gondo-
lati rendszerének Ujszerli értékelését,
minthogy az ilyen irdnyu addigi térekvé-
seket nem tekinti igazi kritikai megkédze-
litésnek. Paci szerint a német filozdfus
kés6bbi mliveiben korunk birédlatidt nyajt-
ja, mivel azokban nem pusztin azokkal
a belsé, elvont bleseleti kérdésekkel fog-
lalkozik, amelyeket a filozdfia 6nmaga-
nak tesz fel, hanem kutatja a tudomany
valodi, emberi jelentdségét, iddszeril ren-
deltetését, a torténelem értelmét, az
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egyén feleldsségét és életének a kdzdsség
keretében feltaruld, valddi lehetdségeit.
Husserlnak a modern ténytudomdényockra
vonatkozo objektiv kritikdja és Marx-
nak az elvont polgari tudomanyt — f£6-
leg a politikai gazdasadgtant — elutasité
alldspontja kozotti formalis hasonlosag
alapjan Paci a marxi szemlélethez k&ze-
ledik, amelyben korunk legmélyrehatobb
biralatat latja. Hasonlosagot fedez fel a
husserli szubjektum fontossdganak elis-
merése, minden szellemi tevékenységnek
az ,elet vilagat® szolgald feladata, va-
lamint a marxi elidegenedés- és fétis-
elmélet kozt, amely az egyénnek hite-
lesen humanus létezést biztosit a t6r-
ténelemben. Ezekben latja Paci a két
filozéfiai rendszer termékeny taldlkoza-
sanak lehetéségét, anélklil azonban, hogy
azonosnak mindsitené jelentdségliket.

Mindkét szemlélet 1ényegét a praxis,
a gyakorlat szempontjdb6l hasznositva,
Paci a valédi tudoményossdg eszméjét
az ésszerliségben és a tiltakozasban fe-
dezi fel. Ezt tartja az élet értelmének.
Az ismertetés szerzéje, Milan Damnja-
novié kilén felhivja a figyelmet az eg-
zisztencialista filoz6fia egykori hivének
arra a kritikai felismerésére, hogy az
emberi létezés nem korldtozhaté csupan
az értelemre, és a filoz6fia sem egyet-
len zart rendszerre. A megismerésnek
ugyanis szigortian megalapozottnak, méd-
szerében és kévetkeztetéseiben atgondolt-
nak és célszerlinek kell lennie.

Az emberiség gondolatanak ez a tu-
domanyos értelmezése, a filozdfia igy
lesz atfogd jellegll s a vilag atalakitisa-
nak tudomanya, s igy kap a bolcseleti
értelemben vett létezés emberi hiteles-
séget. De éppen Husserl tételei alapjan
veti fel Paci azt a kérdést, hogy miért
torpant meg ez a filozéfia, amelynek
pedig meg kell alapoznia az egyes tudo-
manyagakat, s meg kell teremtenie a tu-
domaényos kozmosz egységét és az uj hu-
manizmus vilagat. Ez a megtorpanas
szerinte 6sszefiigg a modern tudoményok-
nak ténytudomannyd egyszer{isodésével,
vagyis emberi értelmik elvesztésével.
Ahogyan eddig az emberiség megalkotta
a maga filoz6fidjat, 1ényegében kivill ma-
radt a cselekvé humanizmuson. Most
azonban a faradozasok arra iranyulnak,
hogy az emberi kozdsség a filozdfidra
alapitsa fénnmaradasat. Csak e ,hiteles
ésszer{iség® alapjan értheté meg elsosor-
ban, hogy miért varja el Husserl — s
természetesen Paci is — a filoz6fusoktdl,
hogy az ,emberiség tisztségviselbi® le-
gyenek.

A husserli eszmerendszert a marxista
nyitotisdggal egyesitve, Paci arra a meg-



gybzddésre jut, hogy a fenomenoldgia
tulajdonképpen az emberiség Onmegis-
merését segiti eldé. Amennyiben tehdat ma

a filozéfia 4&ltaldban lehetséges, akkor
végsd soron az a feladata, amit — Paci
szerint — a fenomenolégia is teljesit:

hogy wutat nyisson az emberi hitelesség-
nek.

MARXISTAK ES ,,FRANKFURTIAK*
{Tarsadalmi Szemle, 1973. 1.)

Mult év szeptemberében Budapesten
az MTA Filozofiai Intézete konferencidt
szervezett, amely tobb szocialista orszag
filozéfusainak részvételével megvitatta,
&s megprobalta értékelni a ,frankfurti
iskola®* néven ismert gondolkoddi irany-
zatot. A Tdrsadalmi Szemle tomor cikk-
ben referalt a konferencia munkalatainak
eredményéraol.

Az 1923-ban Majna-Frankfurtban meg-
alakult Institut far Sozialforschungnak
és folyoiratanak, a Zeitschrift fiir Sozial-
forschungnak a torzsgarddjaval induld
oiskolat® olyan — ndlunk is kdzismert
— nevek fémjelzik, mint Max Horkhei-
mer, T. W. Adorno, J. Habermas, L. L&-
wenthal, H. Marcuse, E. Fromm, F. Neu-~
mann, Fr, Pollock, A. Schmidt, K. Lenk,
W. Benjamin. Az altaluk elészeretettel
Hkritikai elméletnek®, ,negativ dialekti-
kanak® nevezett szellemi vonulat a hat-
vanas években keriilt a nemzetkézi (ra-
dikalizalédé, illetve baloldali) értelmiség
érdeklodésének, majd egyre inkdbb bi-
ralatanak homlokterébe,

A polgari engedetlenség ideoldgidjaként
jellemezheté gondolatépitmény kézvetlen
modellje a kapitalizmus, amelynek alap-
vetd ellentmondasat — munka és tulaj-
don ellentétét — nem valosagos sszefig-
gésben, hanem elszigetelt kdzvetlenség-
ben tiukrozik, ezért az elidegenedést az
Altalaban vett tarsadalmi munkamegosztas
pe ,vegytisztan® negativ, mert egyolda-
laan a felszin lényegtél megfosztott, te-
hit negativ jelenségeit veszi szamba.

Az Un. fogyasztéi tarsadalom (civilizalt
vildg) képviseldje a hatalom, amelynek
<élja, hogy fennmaradasa érdekében ma-
gaba épitse a tarsadalom valamennyi
létezojét, és felszamolja Snmaga kritikai
tudatat. Funkcidja ezért a represszid, esz-
koze a tudomdny, moédszere pedig az
univerzalis manipuldcidé. A javak bosége
lehetové teszi, hogy a mail kapitalizmus
integralja a munkdasosztalyt, és osztaly-
Jellegével egyutt forradalmi ontudatat is
megsziintesse. Az ember vegytisztan el-

idegenedett, maganyos, 8ntudatlan és szo~
rongd témegemberré valik, egydimenzi6s-
s4, minden életfunkcidjadban manipulalt-
ta, akinek még Oszttnvilaga is a mester-
ségesen betdplalt fogyasztdsi 6sztdnre
épil, oOnértékelése fogyasztott javainak
(pénz-)értéke, héskultusza a siker-mitosz,
E minden izében elidegenedett ember-
telen tarsadalomnak egyetlen orvossaga
a Nagy Tagadds (a vegytisztan negativ
kritika, olyan destruktiv tdrsadalombira-
lat, amelynek nincsen a valdsag nyelvén
tételezhetdé pozitiv ellenpdlusa); egyetlen
lehetséges emberi fogadtatasa a teljes el-
utasitas, Osszes tudatformajanak kirojto-
sitdsa (azaz negativ dialektikus felbom-
lasztasa, kritikai kikezdése, értékeinek
devalvaldsa, magatartasnormdinak felri-
gasa) a totdlis elidegenedettséggel szem-
beni totdlis idegenség, a distancidlédott
intézményektél valé tudatos tavolmara-
dés. A frankfurtiak elméleti célkitlizése
fogalmilag is paradoxon: negativ humd-
num, egy tiszta tagadasbdl allé ember-
ség.

E ,vildgképben® megmutatkozé (negati-
vat) szelektald onkény sajatos fogalmi-
logikai Onkénnyel egésziill ki, amely a
realis anyagi valésidg objektiv kategé-
ridit sorra moralis, pszicholdgiai, érték-,
illetve esztétikai kategéridkkal, a szaba-
tos filozéfiai fogalmakat metaforakkal he-
lyettesiti, ami lehetbséget nyujt techni-
ka és atomfegyverek kapitalista s szocia-
lista ipar stb. analégias elvetésére. E lo-
gikai 6nkény legstlyosabb kévetkezmé-
nye mégis az, hogy szubjektum és ob-
jektum viszonytalanitasa, a kdzvetités ki-
iktatdsa egyuttal a kritika ténylegesen
létez6, valdsagos
iktatdasat is jelenti. FEzzel wugyanis a
,frankfurtiak® sokat hangoztatott nem-
beli lényeg fogalma valik kirojtozottd.
A valdésidgban — ésa marxi leirasban —
ugyanis az ember nembelisége, illetve a
szabadsdg és kritika egyazon kategoria
formai és tartalmi oldala. Az ember mint
nembeli lény annyiban kritikai és sza-
bad, amennyiben {felismeri az inherens
mértéket. A frankfurtiak szabadsagfogal-
ma viszont a munkatél, a tarsadalomtél
valé szabadsagot jelenti. Ezért e sza-
badsageszmény nevében t8rténé kritika
forradalmi alanya csakis a margindlis, a
tarsadalmon &nként kiviildllé vagy onké-
nyesen kirekesztett rétegek lehetnek. Az
igy felfogott szabadsag és szabad (gaz-
dasdgi és tdrsadalmi rabsdgbdl szabadult,
sokoldali, szabadon jdtszé és erotizdlG)
ember ¢nmegval6sitdsi szféraja nem le-
het a téarsadalom — munkéra, gazda-
sdgra alapozoit — elétorténetének folyta-
tasa, csak annak radikalis befejezése uta-
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ni, a puszta negativitds semmijére ala-
pozott utdpia.

Mult és jovo, a térténelem olyan szag-
gatott vonalld merevedik, amelynek min-
den egyes eleme egy-egy megdermedt vi-
lagvége, amelyben mar nem lehet kita-
pintani Marx nagy ,tévedését®, a hon-
nan—hovi logikajat, A ,frankfurti® jo-
vokép ellentmond a térténelmi folytonos-
sag egyetlen lehetséges és kommunizmus
teriiletére csap &t, ezért megvaldsitasa-
nak eszkGze nem a proletarforradalom,
hanem egy forradalmisaggd stilizalt szer-
telenkedés, amely a sajatosan ,frankfur-
ti® élethelyzet, életérzés konklizidit nem
konkrét, hanem merdben részleges irdny-
bol, és nem Altalanos, ssztirsadalmi, ha-
nem transzcendens, ,tarsadalmon-kivili“
iranyba igyekszik morélis ,legyen“-né
tennij.

JOVOKUTATAS —
BUKAREST UTAN
(Contemporanul, 1973. 5.)

A III. bukaresti futuroldgiai vilagkon-
ferencia (1972. szeptember 3—10.) ered-
ményeit csak azutin lehet értékelni, mi-
utdn megjelent a konferencia teljes anya-
ga. Az anyag szerkesztése azota befejezd
szakaszba lépett, a kiadas egy amerikai
és egy hazai kiaddé kozds munkija. An-
gol, francia és holland tudomanyos ki-
adok antologikus valogatassal késziilnek,
a fontosabb szakfolydiratok tematikai
osszeallitasok kozlésére kértek engedélyt.

Azt mar most meg lehet &llapitani,
hogy a szaksajté boven foglalkozik a
konferencia munkalataival. A nyugat-
berlini Analysen und Prognosen novem-
beri szama a jévokutatds jovojét elemzi
— Bukarest utdn. A konferencia el6tt
kevés remény mutatkozott arra, hogy
egyeztetni lehessen a jovokutatas ket
végletesen szembendlld iranyzatat. Athi-
dalhatatlannak latszd szakadék tatongott
a kritikai humanistdk és a technokratak

kozott. Peter Menke-Gluckert, a vilag-
konferenciak szervezésével foglalkozo ai-~
landé bizottsag Bukarestben megvalasz-
tott 4j titkdra gy véli, a III. vilagkon-
ferenciaval 0j szakasz kezddodik a jovo-
kutatasban. Sikeriilt végre kozds gya~-
korlati platformot kidolgozni, s ezzel sz~
szefogni a jovokutatds eddig rendkiviil
szétszort erdit. Nemesak Kelet talalkozott
itt Nyugattal, hanem itt képviseitette ma-
gat eldészér a harmadik vilag, bar még
tavolrdl sem valddi jelentoségéhez mér-
ten. Figyelemre mélté, hogy a konfe-
rencian megszavazott Bukaresti Nyilat-
kozatban milyen erdteljesen jelentkezik
a futuroldgiai vilagszovetség megalakita-
sanak igénye.

A Nobel-dijas Gabor Dénes levélben
értékeli a konferencidt. ,,Remélem — ir-

ja —, a konferencia megkapja azt a
nemzetkézi elismerést, amelyet megeér-
demel.*

A bukaresti kcnferencia eredményeit
eddig két nemzetkodzi szervezet vitatta
meg: a parizsi Futuribles és a Rdémai
Klub. A konkluziékban kiemelik a bu-
karesti vitdk nyilt, o6szinte, sok kérdeés
megolddsat elébbrevivd légkorét.

Részletes beszamoldk jelennek meg a
Technological Forecast and Social Chan-
ge (Egyesiilt Allamok), Futures (Anglia),
Analyse et Prévision (Franciaorszag), Fu-
turibili (Olaszorszag), Impact (UNESCO),
Technology Assessment (Egyestult Alla-
mok) és a Kybernetes (Anglia) cimit fo-
lyéiratokban.

Kivitelezheték-e a bukaresti javasla-
tok, megvalosulhatnak-e a bukaresti re-
mények? — teszi fel a kérdést a Con-
temporanul-cikk szerzéje, Pavel Apostol,
akinek jelentds szerepe volt a konferen-
cia megszervezésében. Ugy tiinik, igen.
Ez év elsd felében terjesztik eld és vitat-
jdk meg Pdrizsban annak az ankétnak az
eredményeit, amely a megalakitandd fu-
turologiai vildgszévetség alapszabalyza-
tara, céljaira és szerepére vonatkozd vé-
leményeket Osszesiti.

A Bukaresti Nyilatkozat nem volt pusz-
taba kialtott szo.



