Munka és humanum

A tudoméanyos-miszaki forradalom teljesen &atalakitja életformankat és vildg-
képlinket. A peftrmigékek sem vonhatjak ki magukat e nagyméretli, mindségileg
ujat hozd atalakulds aldl: mindennapi életilk Gsszeforrott a mélyrétegeket és koéz-
vetlen kérnyezetiiket egyarant atrendezdé forradalommal. Azonban kérdés, hogy a
tudomanyos-mfiszaki forradalom o6nmagdban képes-e megoldani azokat a tarsadal-
mi-gazdasagi valtozdsokat, amelyeket a klasszikus marxista térsadalomelmélet a
szocialista forradalom feladatdul jelslt meg; ez korunk egyetemes tdrsadalomtudo-
manyanak egyik legtobbet vitatott problémaja.

A marxista filozéfusok koziil legutobb Fukasz Gorgy vallalkozott Osszegy(j-
tott tanulmanyainak kiadasaval* arra, hogy hozzdjaruljon a vitatott kérdések tisz-
tazasdhoz. A koétet harom, formailag elkiilonithetd, de logikailag és eszmeileg &sz-
szetartoz6 részre tagolédik: az elsd, terjedelmesebb rész a marxizmus munkael-
méletével és a munka mai, polgari teoretikusaival foglalkozik; ezt kévetik a mdi-
szaki forradalom és korunk valésdga koré csoportositott tanulmanyok; majd az
ideologiai harcot targyald, altaldban publicisztikai jellegli irdsok kovetkeznek.

A tobb mint hatszaz lapos kétetet olvasva betekintést nyeriink a marxista
munkaelmélet legfontosabb problémadiba. Lényegében errdl a témardl irdédtak a kétet
Osszes tanulmanyai és publicisztikai irasai — még azok is, amelyek a kultdra uj
jelenségeit vagy az ideoldgiai harcot elemzik., Jellemzd6, hogy a j6évokutatdsrél szo-
16 okos tanulmany is az alkoté jellegli munka tarsadalmi érvényesitésének tanul-
manyozasat jeldli meg a kutatds kozponti feladatdul. Ez az emberi dnmegvalési-
tasnak, az emberi lényeg maga-megvalésitdsanak legfébb Utja, amelynek szaka-
szait, perspektivait kutatni a futurolégusok egyik legalapvetdbb kotelessége.

A munka marxi elméletének magva a munka tdrsadalmi felszabaditdsa, amit
a miiszaki haladas nem tud megoldani tarsadalmi forradalom nélkiill. A munka
egyarant cél és eszkdz. A tarsadalom fenntartdsdnak az eszkdze, egyszersmind azon-
ban — az ember Onmegvalosuldsaként — cél is, A cél és eszkdz Gsszhangba kerii-
lése a kizsdkmadnyoldson alapuld termelési viszonyok megsziintetésével érhetd el.
A polgéari ideoldogusok, a technikat fetisizdlva, a tdrsadalmi problémak kulcsaként
a miiszaki haladast fogadjak el. Az 6 elméleteikkel vitatkczik a szerzd, amikor ra-
mutat, hogy a munka marxi elmélete ,a munka felszabaditdsanak céljat nem kor-
latozza a természettel szembeni kiszolgaltatottsag felszdmoldsara, hanem ezt Osz-
szekapesolja a munka elidegenedettsége, kizsdkmanyolt volta, elembertelenedett
allapota felszdmoldsaval, a tarsadalom vakon hatd erditdol valé megszabaduldssal®.

Fukdsz felfogdsdban a munka és a mfiivelddés szorosan &sszekapcsolédik; ezért

* Fukdsz Gyoérgy: Munka, technika, kultara. Magvetd Konyvkiadé. Budapest, 1972,
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a mivelddést szerinte nem szabad azonositani a szabad idoben folytatott tevékeny-
séggel. A miivelédés e felfogasban a munka kiegészitdjeként jelenik meg; csak
latszat, hogy kizardlag a szabad idé ,tartomanyaban® fekszik. Ezért a szocialista
fejlédésben a szabad id6 nem tekinthetd a miveldédés kizdrdlagos keretének. hi-
szen ,,a munka Onmagdban is mlveliségi tényezd“. Az ismeretek nemcsak a szak-
tudds értelmében, hanem mint az dltaldnos miveltség tartalma is meghatdrozzak
az ember munkavégzd képességének fejlédését.

A tanulményokban &ltaldban azok a részek a legsikeriiltebbek, ahol a szerzd
az uj tavlatokat nyité mfiszaki haladds tényezdivel is szdmolva a munka emberi
és tarsadalmi jelentdségét elemzi. Vitatkozd okfejiésének dialektikdja magaval ra-
gad — mégsem kelti olvasdjdban a kielégitettség érzését. Egészen pontosan szdlva:
a konyvben hidba keressilk a munka alkotd jellegének konkrét elemzését, ténysze-
ri feltarasat és elméleti értelmezését a szccialista termelési viszonyok koriilményei
kozott. Az Aaltalanossigokat tartalmazé megallapitasokkal zarulé fejtegetések va-
lahogyan ,lemaéallnak® a keményebb anyagbdl kalapdlt polémiardl. (Kostas Axelos
vagy a munka 0j teol6gusai elleni vitairatban példaul az érvelés sodrasa feltartoz-
tathatatlan, ameddig az ellenfelek logikai okfejtésének ellentmonddsairél és cél-
Jjarél van szo; amint ettél elszakad, mar csak altalanossdgokat tud mondani.)

Mi az oka ennek a ,kettOsségnek“? Fukdsz Gyoérgy a marxi munkaelméletrol
irva tobb tanulmédnyban is foglalkozik az elidegenedéssel (A munkamegosztdis és az
elidegenedés a marxista filozéfidban és a mai polgdri ideoldgidban cimf@i tanulmé-
nyaban e témat killén is targyalja). Fukdsz a marxista filozdfidban elterjedt eli-
degenedés-elmélet gondolatmenetét koveti: a marxi elidegenedési eszme nem A&l-
taldban jelenti az elidegenedést, hanem elsdsorban a munka elidegeniilését jelenti
— a hegeli tudati elidegeniiléssel és a feuerbachi érzéki elidegenilléssel szemben. Fu-
kasz szerint Marx az elidegeniilés tobb rétegét kiillonbdzteti meg: a munka ter-
méke elidegeniill a munkdstél mint a munkafolyamat eredménye, a munka folya-
mata maga is elidegeniil mint kényszerfiség, s mindennek ké&vetkeztében az ember
a termelésben elidegenill magatdl az embertdl is. A munka elidegeniilését a szocia-
lista forradalom sziinteti meg; Marx azonban azt is hangsulyozza, hogy az elide-
genedés felszamoldsdnak legfobb feltételei csak a folyamat gerincét érintik. Eb-
bél adédik Fukdsz Gydrgy szerint az elidegenedés jelenlétének killénbszd meg-
itélése. De idézzikk a summadzd gondolatot. Epp ez a bonyolulisig a magyarazata,
mondja Fukdsz, hogy az elidegenedés értelmezésében gyakoriak a tulzasok, ame-
lyek részben a folyamat leegyszer(isitett felfogisaként jelentkeznek (ez a szocialista
forradalommal azonosnak tekinti az elidegenedés felszamolasat), részben az eli-
degenedetiség letagadhatatlan jegyeinek tulbecsiiléseként (ez lebecsiili a szocialis-
ta forradalom alapvets szerepét az elidegenedés megsemmisitésében).

Mit hiadnyolok? Ha Fukasz megallapitja, hogy sokan tévesen ,a szocialista
forradalommal identikusnak tekintik az elidegenedés felszamolasat®, miért nem
vallalkozik az elidegenedés ,maradvanyainak® elemzésére? Miért elégszik meg
csupdn annak megallapitdsdval, hogy a szocialista fejlédéstél ,nem idegen® az el-
idegenedés, és hogy ezt differencidltan kell vizsgdlni a kiilénb&zé idbszakokban?
Fzek a nyitva maradt kérdések okozzak a mondott ,kettdsséget“. A szerzd dia-
lektikus okfejtésével, nagy tajékozottsdgaval diszharmoénidban dallnak a kérddjelek;
az elemzés valahol elvész, nem jut el a befejezéshez. Marpedig a munka marxista
elmélete megkéveteli a szocialista tarsadalmi-gazdasdgi mechanizmus teljes elem-
zését, a kérddbjelek eltiintetését.

Fukisz Gyérgynek a marxista munkaelméletrdl irott tanulményai — az em-
litett fogyatékossdgok ellenére is — értékes adalékok a munka marxista filozéfia-
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jahoz. Tudott dolog, hogy a munka nyujtotta megelégedetiség létrejottének felté-
tele az lzemi és tdarsadalmi demokracia, melynek koriilményei kozott a munkds
nemesak hasznosnak érzi magdt, de orémét is lelheti a munkéban. Fukdsz leg-
értékesebb tanulmanyai és vitacikkei azok a marxista filozéfia humanizmusdnalk
szellemében fogant irdsok, amelyek e fontos feltétel megteremtését Allitjak elo-
térbe; amelyek felhividk a figyelmet arra, hogy a munka csak ugy lehet az on-
megvaldsitas eszkéze és ugyanakkor az emberi tevékenységet Oszténzd cél, ha a
tarsadalmi keret, a ,kozéleti jatszotér® szerves folytatasat kinalja a munka Aaltal
realizalt tnmegvalésitasnak.

Korunk és az ideologiai harc kérdéseirdl szolé publicisztikai irdsai és tanul-
manyai kozil ki kell emelniink Lenin 6réksége és az ideoldgiai harc problémdi
cim{i tanulmanyt. Ebben az irdsiban Fukdsz nemcsak az ideoldgiai harc iddszer(i
kérdéseivel foglalkozik, hanem kitér a tudomanyos-miiszaki forradalom és a kultu-
ralis forradalom dialektikus Osszetartozasa Uj jelenségének elemzésére is. ,Egy-
részt a kulturforradalom bizonyos fokig feltétele a tudoméanyos-technikai forrada-
lom szabad kibontakozdsanak: a tomegek altaldnos és szakmai mfiiveltségének ug-
rasszerli fejlodése nélkill a technikal termelderok fejlesztése és miikddtetése el-
képzelhetetlen lenne. Mésrészt a tudomanyos-technikai forradalom radikalis valto-
zésokat idéz elé a kultura folyamataiban tébb vonatkozdsban is. Nagyon lénye-
gesen datalakul a tudoméanyos-technikai fejlodés kovetkeztében a mindennapi élet
kultiraja, vagy ha ugy tetszik, az ember helye a mesterséges kérnyezetben. Tovab-
bd a tudoményos-technikai forradalom a kultira tartalmat is rendkiviill erdtelje-
sen befolyasolja, és valdsdggal atirja a korszerliség jegyében az altalanos mii-
veltség tartalmat® — dllapitja meg Fukdsz, s ramutat arra, hogy a korszeri mii-
veltség magdba &tvézi a technikai és természettudomanyi ismerteket, és mind a
termeldmunkanak, mind a kozéleti szereplésnek ez az uj miiveltség az alapja.

A miivelédési forradalom 1j tartalmi és kommunikdciés elemeinek tanulma-
nyozédsa a marxista kulturelmélet egyik fontos és iddszerli feladata. Fukédsz Gyérey
olyan Osszefiiggésekre hivja fel a figyelmet, melyeket a kultura eléggé elterjedt
kvantitativ szemlélete elrejt. Még gyakran talalkozunk a kulturforradalom ,auf-
kldrista“, beilleszkedést slirgeté megitélésével, amely a felvildgositdsra és a visel-
kedési szokdsok elsajatitasara egyszerlsiti a szocialista kultira tudatformalé sze-
repét. Pedig a miivelodési forradalomban — mint Fukdsz is megéllapitja — ennél
sokkal tobbrél van szd: az ember ,alkoté lényegének megvalésitasarol®. Ezt kell
a kulturalis forradalomnak elosegitenie; ezért alkotja szerves részét a szocialista
épités folyamatanak.
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