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Zenei izlésrol a lélektan
és a szociologia nyelvén

A miivészi izlés formalddasa sok tényezd fliggvénye. Donté ezek kozott az
egyén vilagnézetét kozvetitd esztétikai értékrend. A neveléi befolydst nagymérték-
ben megkoénnyitheti az esztétikum egyéni és tarsadalmi létformainak ismerete. Mig
az elébbi a miivészi izlés lényegére utal, az utébbi konkrét miivészetszocioldgiai
és lélektani vizsgalddasi feladatot jelent. All ez minden tekintetben a zenei izlés-
alakzatokra is.

A kovetkezokben falusi 4ltaldnos iskolai tanuldk zenei izlésszint-vizsgdlatat
kiséreljik meg., A zenei izlést a maga OsszeszovOdottségében igyekeztiink érzékel-
ni a zenei ellatottsag, a ,,zenefogyasztds®, az ilyen értelmii tdjékozoitsag és érdek-
16dés, a zenei tevékenység jellege, a muzsika ranghelyzete, a minbséghez torténd
vonzalmi kotddés és a személyes bekapcsoltsagi szint Osszefliggésében. Vallalkozi-
sunk pedagégiai célzattal kovet esztétikai, lélektani és szociol6giai szempontokat.
Moédszertani tekintetben ez azt jelenti, hogy a vizsgdlédds targyat mindenekeldtt
lélektani és szociolégiai korillményeiben iparkodunk feltdrni. Azért indokolt ez,
mert az izlés a konkrét lélektani személyiség, illetve a szocioldgiai értelemben vett
1étfeltételek és életmdbdok hatasara alakul.

A zenei izlésrol és vizsgalatardl

A muzikalis izlés sok tekintetben osztozik masfajta mivészeti izlés szer-
kezeti és miikddési sajatosségaval. A kisérleti zenepszicholégia mar Th. Fechner
o6ta (1876), az elméleti és a konkrét zeneszoeioldgia viszont foleg Ujabban foglal-
kozik a kérdéssel. A vizsgalatok irdnyaira és moddszertani kérdéseire nem térhe-
tink ki, csupan jelezzilk, hogy a jelenségkor esztétikai, lélektani és szocioldgiai
vonatkozasai elméleti és gyakorlati megismerésének 1tjat sokan egyengették.

A zenei izlés valasztasban és itéletaktusban kifejez6dd tetszésnyilvanitas a
zenei hatds esztétikai értékrendjével (szerkezet-eszmeiség) kapcsolatosan. Izlésnyil-
vanulaskor esztétikai sziikséglet elégiil ki érdekldédési kordk, elvarasok és jol meg-
hatarozhaté vildgnézeti vonatkozdsok dimenzioiban. Amikor az egyén zenei hatést
fogad be, kis- és nagytdrsadalmi erdk meghatérozta személyiségegészként nyilva-
nit tetszést — tudatos vagy 6sztonds magatartdsa, a zenei és altalanos mfiiveltség-
szintje, elvarésai, igényei alapjan. Sok esetben pedig pillanatnyi hangulata, a cso-
port-légkér, az uralkodé kézvélemény, bizonyos elbitéletek vagy a divat hatdsdra.
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A nilivészeti termékek értékelése tekintetében miiveltségiinktdl és miivelodési le-
hetoséglinktol fliggben valamilyen vonatkoztatdsi alappal rendelkeziink., Ez a vo-
natkoztatdsi alap egyéni esztétikai élményekbdl leszlirt vagy a kérnyezettdl atvett
tetszés-normak rendszereként mikddik: értékel, valogat, elutasit vagy befogad. Az
egyéni izlés altalaban tarsadalmilag uralkod6é kézponti vagy perem-formécidék ré-
szese, A kozizlés tGbbnyire adott tarsadalmi réteg vagy csoport viszonyuldasa ah-
hoz a tetszésmintdhoz, amelyet az egyes mfiivészeti dgak legilletékesebb szakem-
berei fogalmaztak meg. Sok esetben ezt a legjobb szakemberek kidolgozta izlés-
modellt nagytarsadalmi erdék (mivelédéspolitika, iskola, koziras, kritika) tamo-
gatjak és tartjak fenn. Mivelddési rendszerinkben az igy értelmezett zenei kéz-
izlés vezérld normarendjét nagyjabdl népzenekodzpontusdg jellemzi, melynek alap-
strukturajat Barték és Kodaly tarta fel, s a jelen pillanatig tanitvanyok széles
tdbora élteti, Lukdcs Gydrgy a népzenekézpontusignak kiilldnleges tarsadalom- és
miivelédéspolitikai szerepet tulajdonit. Egyrészt, mert zenei koztudatunkban ez a
hatarozott és kovetkezetes, nép felé forduld, demokratikus szellem népellenes rend-
szerekben is érvényesiilt, masrészt lehetové tette, hogy marxista zenetudominyunk
a fejlédés terén messze eldtte jarjon az irodalomtudomdanynak s a képzémiivészet
tudomanyos feldolgozasanak (Lukacs Gyorgy eloszava Té6th Aladar valogatott zene-
kritikaihoz, 1968).

A zenei kozizlés dallapota dssztarsadalmi szempontbdl sem kdézdmbds. Tdarsa-
dalmiasité szerepet 161t be, s a benne kifejezddé jelleg jelezheti az egyén vagy egy
csoport pozitiv tarsadalmiasultsdgi szintjét, de esetleg azt az eltérést is, ami a
kozizlés és egy adott szubkultira kozstt fenndll. Szociologiai vagy lélektani vizs-
galodas szempontjabdl ez az Osszefiiggés nem lényeges, mert mindkét tudomanyt
elsésorban a tények érdeklik. Nem k&z6mbos azonban az esztétikai, illetve zenei
nevelés szamara.

Zenefogyasztas, tajékozottsig, érdeklodés

Koztudomasy, hogy tanuldifjusdgunk érteslilés-univerzuma nyitott rendszeri.
Ez tobbek koz6tt azt jelenti, hogy példaul a csalddnak és az iskoldnak a nagy-
tarsadalom ingerhatdsaival szemben csak korlatozott hatalma van. All ez nem-
csak az urbanus, hanem a falusi allapotokra is. A nyolevanhdrom megvizsgalt ta-
nulé két faluban: Torockén es TorockoOszentgyorgyon él. Mindkét falura az &tlag-
nal nagyobb mértékben jellemz6 a nyitottsdg. Tarsadalmi sikon lakossagmozgis
az ipari koézpontok s a falu k&zott, milivelddési téren pedig Ujabb és ujabb infor-
maciotdmegek bedramlasa a falu milivelédési terébe. Felmérésink egyik célpontja
a zenei ellatottsag és fogyasztas, tdjékozottsag és érdekldodés a tanuldk zenei neve-
lodési feltételeinek, zenei kérnyezetének s a muzsika tarsadalmi létformdinak egé-
szében. A tanuldk zenei kérnyezetében a kovetkezd ,tartomanyok® kiilénithetok
el: a népzene, az Un. magyar noéta, témegdalok, konnylizene, hallgatok, operettdalok
és valldsos énekek. A gyermeki szinten bontakozé zenei tudat tdapldlé forrasaiként
a csalad, az iskola, a mfivelédési otthon, a barati kor, a tomegkézlés intézményei,
a hanglemez s a kiilénb6z6 tinnepi alkalmakkor rendezett mulatsdgok emlithetok.
Helyi zenész egyik faluban sincs. Alkalomszerlien hol aranyosvidéki, hol enyedi
zenészeket fogadnak. Sem az iskola, sem a miivelédési otthon nem rendelkezik
hangszerekkel. Az iskoldnak zenetanara nincs. Az ifjukoruak 35%-a, a felnott-
koruak 45%-a, az oregkoruak 10%-a tud és szeret ugyan énekelni, de énekkar
vagy énekcsoport egyik faluban sem miksdik. Az iskoldsok zenefogyasztdsdrol,
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Hallgatott zene Lemezek szdma

Tanuldk szdma E16 Rddié és Lemez- Népdal- Kénnyiizene-
éneksz6  televizid jdtszo lemez lemez
V. o. 20 tanulé kézul 6 17 13 51 72
VI. o. 19 ' s 6 13 14 32 93
VII. 0. 24 ' ’ 7 19 15 47 137
VIIIL. o. 20 5 s 5 5 17 41 146
Osszesen 83 tanuld 24 54 59 171 448

Az adatok jelzik az izlésalakulds iranyat, illetve ezek téarsadalmi okait. Ko&-
vetkeztethetd beldlilk az é16 zene (énekszd) hattérbe szoruldsa, szerepvesztése, s-
a gépzene nagyméretll eldretdrése. Feltliné a hanglemez szerepértékének néveke-
dése s ezen bellll a kénnylzenét forgalmazé lemezféleségek szambeli félénye.

Tampontokat nyujtanak a tanuldk zenei tajékozotisdgira és érdeklddésére,.
dal-repertoarjuk mindségére, mennyiségére és annak forrdsaira vonatkozé adataink:

‘A repertodr Gsszetétele A repertodr forrdsa
1 2

Osztd- 1 5 S & 8 S y °
lyok $§ A% B3 B3 3 ¢, &% 3 s 03
E3 983 &8 S 3§ Sy 5§ 2 5 % =
Z8 23 S8 K QA &8 O <2 R N <
V. 69 33 15 6 9 6 11 18 12 15 13
JI 82 42 18 7 10 3 20 17 15 13 17
VII. 75 26 17 8 16 8 10 19 14 17 15
VIII. 90 40 14 8 19 9 19 15 16 18 22

Osszesen 316 141 64 29 54 26 60 69 57 63 67

Ezek az adatok szamszerlien mutatjak a két falu tanuléifjusdganak dalolo ked-
vét s azt, hogy a zenei szépség formdinak 18bb valtozataval baratkozik. Az izlés-
alakulds szempontjabél tiinetjelzé mindenekeldtt az otthonon és az iskolan kiviil haté:
tényezOk ranghelyzete. Ujabb népzenefelmérések bizonyitjak ugyan mindkét faluban
a népdal €16 voltat, egyes csalddok és az iskolai oktatds népzenekdzpontisidgat sem
vonhatjuk kétségbe, de a gépzene s ezen bellll a kdnny{i miifaj hangsulyozott jelen-
léte s a barati csoport rangos szerephelyzete, szociolégiai és 1élektani attételekkel
moadosithatja az iskola és az otthon esetleges kedvezd hatdsat.

oo

A zene ranghelyzetérol

Az a korilmény, hogy a zene a nyelvvel egylitt és ezzel Osszemiikédve épul
bele az ember ¢s természet, ember és ember kozétti jelvalté rendszerbe, mindennél
meggydzobben bizonyitja embertani és milivelddési sulyat. Eppen ezért a zenének mint
kozlésmoédnak a ranghelyzete az egyén és a kozsségek életében nem lehet masod--
rendii, Altalanos iskolds tanul6k fejlédésszintjén ugyan a probléma nem vethetd fel
teljes mélységében, de az izlésfejlédés és -nevelés szempontjabol éppen a korai zenei.
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tevékenységnek ebben a szférajaban igen lényeges a zenei kiornyezet hatdsara mutat-
koz6, elsddleges irdnyuldsok érzékelése. Ilyen jellegli iranyulds lehet tobbek kozott
a kiulénbozo fajta elvards kezdeti jelentkezése (példdul a zenében szérakozast, pihe-
nést, menekiilést keresni).

A zene ranghelyzetét az ilyen irdnyd kérdésre adott véleménynyilvanitds, illetve

a tanulék zenélé tevékenységének megfigyelése alapjan édllapitottuk meg. Errél ad
dsszesitett képet a kivetkezo két tablazat.

Szabad idejében hova menne?

2 0 S
=R N Ghs =3
s /R ot v
o R S e -
£ E NS 9 (S =5
V. o. 20 tanulé kézil 7 6 2 3 2
L0 - = 3055 s » 8 4 2 4 1
VII. ©. 24 5 v 13 2 2 b 2
VIIIL. o. 20 » ,, 11 2 1 5 1
Osszesen 83 tanulé 39 14 7 17 6
A zenélés fokozatai
e e e
0 ® ¥ !
Osztdlyok RS §§: % g 'ﬂé 3 -g% §’§
Q
SRS R e s
V. o. 20 tanulé kozul — 20 10 9 2 —
VI. o. 19 % = —_ 19 11 8 3 1
VIL o TR = 24 9 9 2 2
VIIL o S = 20 6 7 2 2
Osszesen 83 tanulé — 83 36 33 9 5

Zenei izlésalakzatok

A zenei érdeklodés, tevékenység és elvards lépesdfokain. az Ut a zenei izléshez
-vezet, ahhoz a magatartishoz, amely az egyén sajatos viszonyat fejezi ki minden-
fajta zenei hatas irant. Az igy értelmezett zenei izlés végsdé fokon tarsadalmilag el-
sajatitott érzelmi-értelmi mfiveltség, melynek fliggvényében az egyén a zenekultura
bizonyos szintjén elégiti ki zenemflivészeti sziikségleteit. A zenei képesség és miivelt-
ség mindsége szerint az izlés szamos alakzata alakult ki, Mindegyik alakzat vonzalmi
kotodést jelent egy adott zenei mindséghez, s a zenében kifejezett tdrsadalmi értékek
felé nyit vagy zar kaput. Altalanos iskolasaink izlésalakzatat, értékitéletét werbdlis
szinten, kivalté kérdések alapjan igyekeztiink feltarni. A kérdések mfiifajok rang-
soroldsat, kedvenc dalok, énekesek, egylittesek és hangszerek megnevezését kérték.
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Leginkdbb tetszik

o
(] ) b 8

Osztélyok g - 3 - § ~ 2 &

e 8 ‘% 8 O ’g 3 &

5.0 2 4] & o o)

V.o 20 tanuld kozil 1 10 4 —_— 5 _—
VI. o. 19, . 2 5 3 — 9 —
VII. o. 24 " s 5 7 7 —_ 3 2
VIII o 20 . . 4 2 11 — 2 1
{sszesen 83 tanul6 12 24 25 —_ 19 3

A kedvenc dalok kzel 75%p-at koénnylizene-szamok, 25/,-at pedig népdalok
alkotjak. A kedvenc énekesek kivétel nélkill a kdnnylizene népszerlisitéi. Az egylit-
tesek névsoraban a beat-egylitesek altaldnosan ismertek. Olyan valaszt is kaptunk.
amelyben tiznél tobb beat-egylittes felsoroldsa szerepel. A kedvenc hangszerek k&zott
a gitar vezet.

A kérdoéivet kiegészité s részben azt ellenérzé vizsgdlatként hanglemezprobat
is alkalmaztunk. A hanglemezpréba a kérddoiv alapjan feltaruld és irasban kifejezett
vonzalmi k6todést kozvetlen zenei hatdsra, a vizsgdlati személy tetszését kozvetitd
valasztdsban kivanta megdllapitani. A préba eredményét a kovetkezo tabldzat sz~
szesiti: :

A meghallgatott dalok koéziil inkabb tetszik

Osztalyok
népdal beat hallgaté operettdalok
V. o. 20 tanulé kozil 6 12 2 —_—
VL o. 19, . 4 12 2 1
VIL o 24, 4 15 3 2
VIIL o 20 Y 2 14 2 2
Osszesen 83 tanuld 16 53 9 5

A hanglemezproba hatarozottabbd tette azt, a vizsgalat mindegyik szakaszdban
megmutatkozd tendenciat, hogy a tanuldk zenei izlését a vizsgdlat iddszakaban nagy-
mértékben a kénnylizene beat-valtozata uralta, s csak kis mértékben a népdalkéz-
pontu izlésalakzat.

A tetszés inditékairol €s szerepérdl

Az izlésalakzat a tetszés inditékai és individualis szerepe szintjén kapcsolja be
az egyent az értékek tdrsadalmi forgalméba. [zlés nincs motivacié nélkul. Ezért nem-
csak az lényeges, mi tetszik, hanem az is, hogy miért. A vonzalmi kotédés méreteit
a zenel mindséghez a személyes bekapcsoltsagi szint fokozatain lehet lemérni. Ezen
a miiben targyiasult ember- és vildgképhez torténd kézelités fokat kell érteni, illetve
£z azzal valé azonosuldsi szintet. Ez minden esetben tarsadalmiasultsagi, illetve hu-
manizaltsagi fokot is jelenthet adott kultira keretei kozott. Egyik jele lehet ennek
a valasztidsban megnyilvanuld tetszés szobeli kifejezése. Hangsulyozzuk, hogy a tet-

291



szés objektiv logikdjat nem meriti ki a szubjektiv nyelvi indoklas. Nem meriti ki
mindenekelétt azért, mert — lukdcsi kifejezéssel élve — a zenei mi{i emocionilis
egyértelmiisége ellenére a zenei tikrézés sajatossdga a meghatdrozatlan térgyiassag,
s ennek szarmazéka a zenei élmény megfogalmazdsanak pontatlan volta, a fogalmi
inkognito. Mindez fokozott mértékben &ll vizsgalati alanyaink — gyermekek — ese-
tében, hiszen tetszésiik megfogalmazadsa nemecsak targyi tdjékozottsagot, hanem &n-
és emberismeretet is igényel. Indokldasuk ezek hidnyaban csak feliilletes és hézagos
lehet. Eppen ezért izlésalakzataik lélektani és szociolégiai meghatarozottsagat a ku-
taténak kell feltdrnia. Tampontokat ehhez a személyi vallomasok is nyudjtanak, jol-
lehet a legttbb esetben ezek nem sokat mondanak.

Elemezve és értelmezve a ,Miért tetszik a népdal?, a tdncdal?, a beat-muzsika?,
a hallgato?“ kérdésre adott valaszokat, Ugy tlnt, hogy az inditékféleségek egylittesen
hatnak, s esztétikai (,,Tetszik, mert szép®), egyénlélektani (, Tetszik, mert viddmma
tesz“), tarsaslélektani (,Tetszik, ment anyamtdl tanultam®) és vilagnézeti-szocicldgiai
(,, Tetszik, mert igazsdgot mond“) sulypontt inditékrendszerekre bonthatok. Mas szd-
val: a tetszésnyilvanitads értékrendileg polivalens: benne az egyén nemcsak a szépre,
hanem a jéra, a hasznosra, az igazra vagy az igazsdgosra is rafelel.

Egyébként a vallomdsok, a megfigyelések és beszélgetések sordn az is valdszi-
nlivé valt, hogy az alanyi sikon kifejezett motiviltsdg objektiv meghatdrozok tudati
jelentkezése. Esetlinkben a kénnyflizenei izlésalakulat melletti déntést esztétikai ha-
tasckkal egyetemben fejlodéslélektani és szociolégiai koériilmények (miiveltségszint,
Ujszerliség, utanzds, divat, témegkézlési eszkbz6k hatdsa, réteg- és lakossagmozgas,
varosiasodas) magyarazzak.

Néhany észrevétel

Zenei kozizlésiink népzenekézpontusdga miivelédéstorténeti tény; a zenei nyelv
objektiv mozgastdrvénye szerint azonban ez sem térben, sem idGben nem jelent
kizarblagossdgot a milizenei alakzatok felé. Kommunikdacié van kozsttilk egyrészt ab-
ban az értelemben, hogy példdul a nagy miivészet beldle néhet ki, mdsrészt ugy
is, hogy a nagy mivészet is visszahat rd, és motorja a zenei kozizlés haladé
valtozdsdnak, sajatos jellege torzuldsa nélkill. Nyitott az 0t azonban nemcsak a
termékeny kommunikacié szdmara, hanem a zenei kézizlésalakzatunk szennyezdédését
és kdrosodasat, hibdsodasat, beszlikillését vagy éppen elhaldsdt okozé hatdsok elétt
is. Zenepedagodgidnk e kérdésekben nem melldzheti a zeneszociologia és -lélektan kor-
szer(i fegyvertarat.

Vizsgalatunk &altaldanos iskolasok szintjén, falusi kdrnyezetben, a zenei izlésala-
kulds sokféleképpen megktzelithetd és értelmezhetd tényeit rogzitette, kdztiik a kény-
ny{izenei izlésvaltozat jelenlegi uralmdt. A koénnylizene beat-valtozatdnak harsany,
nyers, szOkimond6 és eksztatikus jellege altaldban a tizenévesek fejlédéslélektani tu-
lajdonsagaival egybehangzik. ,Mozgalmi“ és dinamikus természete viszont a non-
konformizmus és a fliggetlenség illuzidjat taplalja az ,Oregek® zenei izlésalakzataival
szemben. A fokozott rokonszenv megnyilvanulasat divatszerlGsége, UjszerQisége és va-
rosi eredete mellett esetlinkben talan ez is magyarazza.

A kénnylizenei izlésvaltozat f5lényében szocioldgiai erbk hatasat is latnunk kell.
A beat-muzsika hangzasvildga ugyanis korunk tudomanyos-mszaki és tarsadalmi va-
16s4g4bdl nemcsak ujszerlibb informadcidkat kozvetit, hanem forgalmazasat is a t8-
megkozlés korszerli eszkdzeivel végzik, Ugyanakkor szocioldgiai erdk hatasat kell
megsejteniink abban, hogy mar falusi tdrsadalmunk zenemfivelddési terében is a
zenei esztétikum t6bb formdja é1 egymas mellett, s a szociolégiai erdk kiilénb&zé

szintll zenei izlésalakzatok kialakitdsa révén bizonyos tarsadalmi betagolédast vagy
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kivalast segithetnek eld a tdrsadalmi rétegmozgds, népességviltozas és a varosiasodas
folyamataiban.

Zenepedagogianknak éppen ezen a savon kell éberen O6rkédnie. Nem lehet sza-
mara koz6mbds a tanuldk zenei izlése, annak szintje, s az sem, hogy tarsadalmilag
és esztétikailag milyen értékvilaggal azoncsulnak, vagy milyen értékvilagtol maradnak
Je, vagy valnak meg. Zenekulilrdnk sajatos jellegét biztosité népzenekdzpontusdga
érdekében zeneoktatdasunkat nemesak kényszer{i és rdolvasé eljardsaitdl kellene meg-
szabaditania, hanem egyrészt tarsadalmi méretekben a legkorszerlibb eszkézdk utjan
cselekvobbé kellene tenni, masrészt zeneszerzdinknek népzenénk hangzasvilagabél
taplalkozd, t6bb kézfogyasztasra alkalmas muzsikat kellene alkotniuk.

A zenel izlésallapot konkrét ismerete minden helyzetben eldfeltétele a meg-
felelé zenepedagoégial stratégia kidolgozasanak. Zenei kozizlésalakzatunk viszonylata-
ban jelezheti az egyén, a csoport vagy egy egész kozdsség magatartdsat sajat kulta-
rank irdnt, a zene szerepszintjét s a zenemfivészeti eszmény értékszintjét. Ilyen
vonatkozdsban a zenei izlésvizsgdlat hatékony, de eddig ki nem akndzott tarsa-
dalmi és nemzetiségi Snismereti forrasnak is mutatkozik. Iskoldsokra vonatkozs zene-
szociolégiai és lélektani felmérésiink egy ilyen célzatu dltaldnos izlésvizsgalodas lanc-
szeme lehetne.
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