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zottsdga van: a jogi albizottsdg, amely az Uj nemzetkdzi renddel kapcsolatos kér-
dések és fogalmak (pl. a nemzeti jogfennhatésdgon tuli ,,zéna“, az abban talal-
hat6é szigetek, a kontinentalis parkany) jogi meghatdrozasdval foglalkozik; a nem-
zeti jogfennhatésdgon tuli zéna megszervezésének albizottsaga, ez fdéleg a ,,z6na®
jovobeni felhasznildsa és a létesitendd nemzetkdzi mechanizmus kérdésében illeté-
kes; a szennyezés problémadival és a tudomanyos kutatdssal foglalkozd albizotisdsg.

Romaénia Szocialista Koztarsasdg aktiv tagja a bizottsagnak. Romadnia ten-
gerparttal rendelkezd orszdg; a tengerek tartalékainak hasznositasara kialakitandé
nemzetkozi mechanizmus miikédése, az Uj nemzetk6zi rend elvei és rendszabalyai,
valamint azok alkalmazasi médja — kozvetlenill vagy kozvetve — hazénkat is
érintik. ]

i
Dombi Imre

A fejléds vilag dolgairél

A ,harmadik vildag“ kifejezés atyja, az etnolégus és szo-
cioldgus (,,a modernség szocioldégusa®) Georges Balandier (aki

: prézairénak is vallja magat) Sophie Lannes-nal folytatott
.- beszélgetésében — amelyet a L’Express 1116. szama nyo-
man némi roviditéssel kozliink — a nemzetkozi élet szocio-

sokszor eredetiségrdl tantUskodo valaszaiban. A nyugati tarsa-
dalomtudoményok mas jelentdés miiveloihez hasonléan 6 sem
kiméletes a szociolégia szerepérdl vagy példaul a francia
fiataloknak a polgari szociolégiaval szemben megnyilvanulé
bizalmatlansagardl sz6lva. Afrikanista induldasara emlékezve
szivesen idézi a fejlodésben elmaradt orszdgok tarsadalmi
életére vonatkozd kutatdsainak tanulsigait. Nem tartozik a

szivesen elidozik ,a szociolégia szociol6gidja“-nal; amikor
egy egyesiilt allamokbeli egyetem tanszékén t5lt egy esz-
tenddt, a ,neokapitalizmus® uj jelenségeit figyelve biralja a
francia konzervativizmust, amelyet elég erdsnek tart ahhoz,
hogy még az ellene lazadok maradisagat is meghatarozhassa,
s a ,lehetséges jovék“-rol szold téprengése prognosztikai haj-
landésdgairdl tanuskodik.

— On wvolt a Sorbonne Afrika-szociolégia tanszékének elsé nyilvdnos ren-
des tandra, s a ,harmadik vildg® kifejezés megalkotéja. Mi a véleménye, mit
jelent a harmadik vildg ma — az etnoldgus szempontjdbsl?

— 1956-ban, amikor Alfred Sauvy és jomagam hasznalni kezdtiik a ,harma-
dik vilag“ kifejezést, nem jelenlegi értelmére gondoltunk. A harmadik vilag sza-
munkra nem az iparosodott kapitalista és a fejlédd szocialista vilag kozotti har-
madikat jelentette. A kifejezés Sieyés hiressé valt monddsdra utalt: ,,Mi a Har-
madik Rend? Semmi! Mi lesz a Harmadik Rend? Minden!* Mi volt a harmadik
vildg az Otvenes években? Madr kialakult vagy éppen kialakuloban levdé nemzetek
nagy egyiittese, amelyek egyidejlileg k&vetelik a maguk szamdra az anyagi fejlodés
esélyeit s mélto helytiket a térténelem szinpadan.
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— Véleménye szerint vdltozott valami e tekintetben?

— Valéjaban alapvetd valtozds nem kovetkezett be. Mégis, a harmadik vi-
ldgba tartozé orszdgok tSbbsége esetében csak van valami mozgds, haladds. Pél-
daul az Egyeslilt Nemzetek Szervezetében, ahol alkalmazzdk az ,egy orszag, egy
szavazat“ demokratikus alapelvét. A harmadik vildg még az ENSZ-ben sem je-
lent egységes és teljesen szabad koézdsséget, de a szavazatok témegét jelenti, amely
nyom a latban, s nem egy doéntésre mérsékloleg hat.

S valtozott még valami: a harmadik vilag orszagainak kezdeményezd kész-
sége. Most mar 6k maguk keresik a fejlesztés Uj képleteit. Az utjat még mindig
nem taldlé India szomszédsdagdban ott van Kina, amely a maga moédjan szinte-
leniil serkenti a vilagot. Meg aztan Kuba, Algéria, Latin-Amerika kisérletei. Az
egymassal nem egyenlé nemzetek viszonya egymashoz megvaltozott. S a nagy-
hatalmak, a Torténelem dédelgetettjei a tOrténelmet méar nem irdnyithatjdk ugy,
ahogy tizentt esztenddvel ezelbtt irdnyithattdk [...]

— Exportdlhaték-e barmilyenfajta politikai, ideoldgiai modellek?

- A harmadik vildg kezdetben ugy vélte, hogy hasznosithat bizonyos kész
fejlesztési modelleket. {...] Ezek a prébalkozdsock azonban csalédéssal végzod-
tek: nehéz &atvenni masok tanulsagait. Egészen biztosan igy 4&ll a dolog a kapi-
talista tipust modellt illetéen. Ezt a modellt lehetetlen volt elfogadni, hiszen
megvalosuldsdahoz hosszii id6 és bizonyos torténelmi privilégium kellett. Azok ala-
kitottak ki, akiknek annak idején monopéliumuk volt a Torténelem.

— Ez a privilégium és monopdlium lényegében taldn éghajlatuknak tulajdo-
nithaté ... De azdta feltaldlték a légkondiciondldst . ..

— Azok az orszagok, amelyek -— mint példaul Eleféantesontpart —, mondjuk,
a neokapitalizmust valasztottak, nem szolgailag madsoltak le modelljiiket: egyide-
jlleg bevezettek egy joval nagyobb adag gazdasagirdanyitast is. [...] Felismerték,
hogy nincs olyan modell, amely Guinedban, Tanzanidban vagy Latin-Amerikdban:
egyarant megfelelne. Lehetnek valakinek szocialista elgondoldsai a fejlesztésrol,
de azokat is le kell forditani a helyi adottsagok nyelvére. Ez a magyarazata an-
nak, hogy szdmos kezdeményezés sajatos szocializmusba torkollott. [...]

— Véleménye szerint a tdrsadalmak tdvolrdl sem az egyéntetiiség irdnydban
haladnak, hanem egyre inkdabb kévetelik jogukat a kiilénbdzdéséghez?

— Ez a harmadik vilag orszagaira ugyanugy érvényes, mint a fejletteknek:
mondott orszagokra. A tarsadalmak manapsdg sokkal tobb ujszeriiséget termelnek
ki magukbdl, mint hinndék. S ez az iranyzat ellentmond annak, amit a hdboru
utan az ipari — neokapitalista, valamint szocialista — tdrsadalmak &allitélagos kon-

Az iparositdas minden nagy korszakdnak megfelel a kozds jellemzdket hordozé
tarsadalmak egy tipusdnak a megjelenése., Az iparosodds elsé, a XVIII. szdzad
Nyugat-Eurdpajaban felesap6 hulldma dobja fel azokat a tdrsadalmakat, amelyek
napjainkban eljutottak a szervezett neokapitalizmusba. [...]

A harmadik hulldmot mindazon tdrsadalmak &sszessége jelzi, amelyek szd-
mdra most nyilik meg az iparosodds lehetésége, s az ipari rendszer megalkotdsa-
kor kiultnféle ujitdasokkal kisérleteznek. Kissé sarkitva a dolgokat azt is mond-
hatnék, hogy Japan volt e téren a harmadik vildg uttérd orszdga. A tékésrendszer
mellett optalt, de egy sajatos kapitalizmus iranyaban. Iparosoddsa majdnem hii~
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‘béri szervezetre épiilt, a hattérben egy lényegében mindmadig tovabbélé kultu-
ralis rendszerrel.

Az ipari tarsadalomnak ez az eléggé szokatlan formaja kezdi izgatni a har-
madik vildg bizonyos orszagainak felelés tényezdéit, akiket egyre inkabb foglal-
koztat a kérdés: hogyan lehetne gyorsan fejlodni a nemzeti személyiség megor-
zésével? Olyan, egymastol nagyon eltérd civilizacidkkal van dolgunk, amelyek meg
.akarjdk ugyan termelni a civilizacié eszkozeit, de azért nem akarnak elszakadni
torténelmi Orokségiiktol. Az értelem nagy lazaddsa ez, minden, ami értelmet ad a
kollektiv vallalkozasnak, felldzad az elsekélyesitd, kozonséges hatalomvagyas ellen.

— A vdltozatossagra iranyulé tendencia tdvolrél sem dltalanos. Vajon a mul-
itinaciondlis tdrsadalmak megjelenése a neokapitalista tdrsadalmakban nem inkdbb
.az uniformizdlddads irdnydba mutat?

— Kétségteleniil vannak boviild érdekkdzosségek. A mind tébb nemzeti &l-
lamban a gazdasagi életet irdnyité tébbnemzetiségli cégek egyre nagyobb hata-
lommal szabjak meg a fogyasztast, alakitjak — tehat uniformizaljak — az izlést,
az életstilust. Ez vitathatatlan, s ez az uralom valdsdgos veszélyt jelent. De erds
visszahatasok tanusitjak, hogy milyen nagy a kilonféle modozatok szerint meg-
nyilvanulé ellendllas a gazdasagi kényszeritéssel és az eltimegesitéssel szemben.

Példaul Franciaorszag esetében a meglepetés erejével hat a regiondlis kul-
turak feltimaddsa Bretagne-ban, Elzdszban, Dél-Franciaorszdgban és a baszkok
[f6ldjen.

S ne feledkezziink meg a fiatalok sajatos, kulturalis jellegi reakcidirél. A
fiatalok elégedetlenkedése a mi tarsadalomtipusunkkal nem csupan egy gazdasagi
rendszer vagy termelési mdd ellen irdnyuld lazadas, Forradalmi szolamaikbdl arra
lehetne koévetkeztetni, hogy foként ez utobbiak ellen tiltakoznak. De szélamaik
ugyanakkor kifejezésre juttatnak egy alapvetdbb, az elsekélyesedés, az elszemély-
telenedés ellen irdnyuld lazadast; forradalmi nyelvezetilk az életmdéd megvaltoz-
tatdsa mélyrol fakado sziikségletének kifejezdje; ha masként nem megy, akar kol-
csonzott kulturdlis hagyoméanyok révén is el akarnak jutni ezekhez a wvaltoza-
sokhoz.

— Véleménye szerint nem konzervativ reakciok ezek?

— Meggyozodésem, hogy éppen ellenkezodleg, nagyon is jelentds reakecidok. McLu-
‘han mar joval eléttem megmondotta: az elektronika korszaka tribalizmushoz
vezet.

— Eléggé paradoxdlis helyzetbe jutunk. Egyrészt a Nyugat kezdi megkérdo-
jelezni az iparositds kivetkezményeit. Egyesek mdr azon téprengenek, hogy taldn
‘meqg kellene fékezni a ndvekedést. Mdsrészt viszont a harmadik vilag vezetdi az
iparositast wvdlasztjak, s azt wvalljak: ,Elébb fogyasztdsi tarsadalommd kell vdlni,
8 majd csak azutdn igyeksziink szabadulni a fogyasztdsi tdrsadalom dtlkaitol.”

— A harmadik vildg problémaival foglalkozdé szociolégusok az ipari opciét
nem tekintik fenntartds nélkiili csatlakozdsnak. Szerintiik az iparositds azok uni-
verzuma, akik elfogadhatatlan uralmat gyakoroltak a multban és gyakorolnak a
jelenben. A harmadik vildg orszagai sajat eszkozeikkel nem juthatnak el a nyu-
gati termelési moddszerek szintjére. A nyugati termelési rendszer tehdt még hosz-
sz0 ideig fenntarthatja ezen orszdgok pénziigyi, technoldgiai, gazdasdgi, kovetkezés-
képpen politikai fliggoségét. [...]

274

S—




— Lehet, hogy egyes szociolégusoknak aggdlyaik vannak az iparositdssal kap-
csolatban, de a harmadik vildg fiatal kddereinek ezzel dsszefiiggésben semmiféle
fenntartdsuk nincs.

— Igen, pillanatnyilag ez a helyzet. A harmadik vilag legtdébb orszagaban az
optéldst az iparositds mellett az allam blirokratikus koncepciéjaval tarsitjdk. De az
iparositdsban felismerheté a programozott fejlesztés, a terv, a hatalommal felruha-

zott technokratdk jelenvalGsdga, széval mindaz, aminek a litvdnya szamukra mar
oly megszokotta vait.

— A nyugati szélsébal esetében megfigyelhetd egyfajta ,harmadik vildg ki-
sértés*: a forradalom — igymond — csak a harmadik vildg felél jshet, Mi a
véleménye, wvaléban szdmithatunk arra, hogy a harmadik vildgtél magatartdsbeli
vagy létbeli modelleket kapunk? Egydltaldn lehetséges-e a modellek kicserélése?

— Az ugynevezett fejlett orszagok — tarsadalmi rendszeriiktol figgetleniil
— mindinkdbb kénytelenek eldrerohanni a termelésben. [...] Csakhogy azokban
a tarsadalmakban, amelyeket elsédlegesen hatékonysdguk és a termelés hataroz
meg, elhal a vallalkozas ko&zdsségi érzilete. Miért is tartanak fontosnak beho-
dolni egy olyan rendszernek, amelynek legfontosabb célja még tébbet termelni és
még tébbet fogyasztani? Ebbél erednek azok a ribilliék, amelyek néha valdsdgos
miivelddési . forradalmakba torkollnak. Eljufottunk abba a szakaszba, amelyben a

tulajdonképpeni politikai és gazdasdgi koévetelések sokkal ,egzisztencidlisabb“ k-
vetelésekkel parosulnak.

A harmadik vildg tarsadalmaiban forditott a helyzet. A kollektiv vallalkozds
érziilete ott nem veszett ki. Nem tlintek el teljesen azok az eredeti kulturdk, ci-
vilizaciok, amelyeknek ezek az orszdgok a birlaldéi. Emlékezziink csak arra, mi
mindennel kapcsolatban idézték példaul a ,négritude® témajat. Az afrikai sze-
mélyiség, a néger civilizacidk vitalitisa felélesztésének sziikségessége: e kulturdlis
témdk elsobbségi jogot élveztek. So6t, megelbzték a politikai koveteléseket. Az
afrikai kulturdk megszabtak a nemzeti akarat értelmét a gyarmatositds elleni hare-
ban és a nemzeti épités értelmét, miutdn mar vereséget szenvedett a kolonializ-
mus. A nélkilozés allapota, a javak ritkasdga vezet mennyiségi kovetelésekhez,
Osztondz a nagyobb termelést lehetdvé tevd eszkodzok felkutatdsara.

A kérdés; mikortol kezdve fenyegetik a harmadik vildg orszédgait is azok
a nehézségek, amelyekkel nekiink meg kell birkéznunk? [...1 A harmadik vi-
l4g orszdgainak népei 4ltalaban vigyaznak kulturdlis orokségiikre ¢s személyisé-
giikre. . L s

— Nem vdlik-e ez néha a tétlenség politikdjdnak alibijévé?

— Ez sem elképzelhetetlen. A kulturdlis sajatossdg nevében meg lehet ke-
rillni az égetd kérdések felvetését, s leplezni lehet vele a fliggetlenség oltalma
alatt megszerzett — politikai vagy gazdasagi — privilégiumokat. De ennél tsbb-
rél van szd. Egyetlen nemzet sem lehet meg bizonyos kontinuitas fenntartisa nél-
kill, a torténelmi kulturdlis hagyaték egy részének megdrzése nélkiil. [...]

— Szociolégidn 6n a maisdg tanulmdnyozdsdt érti. Mégis kezdetben az afrikai
etnoldgia vonzotta... o

— Afrika-kutatéi palyafutdsom egy nagyon rovid ideig tarté irodalmi karrier
folytatdsa. 1945-ben, Parizsba valo visszatérésem utdn tobb konyv megirdsanak a
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gondolata foglalkoztatott. Egyik el is készilt. Egy regény: egy dithéngd fiatal mér-
legkészitése. Akkoriban nagyon kozel 4alltam Camus-hdz, Leirishez, Bataille-hoz.
Taldlkozasaim velilk nagy hatassal voltak opcidimra és gondolkoddasmoédomra.

— Egy olyan civilizdcié védelmére kelt, amelytdl késébdb el akart szakadni?

— Ezzel a megjegyzésével tovabbi, még személyesebb jellegli vonatkozasok
elmondéasara késztet. Franche—Comté és Lotaringia k6zos hataran szilettem. Gyer-
mekkoromat a Vogézek tdvében toltéttem, s a hatdrmentiek hazaeszméje alakult
ki bennem. Részben ez a magyarazata 1940 utani magatartasomnak, az Ellen-
alldsban valé részvételemnek. ..

Szamomra azonban még meghatdrozobb volt a cselekvés a politikai és kul-
turilis elnyomas minden formaja ellen. :

— S kidbrandult?

— Rosszul éreztem magam a romok kozott, kedvemet szegte az elvétett ujja-
épités hamarosan feltdmadt érzete, az Ujra meglelt Péarizs, s mindez arra kész-
tetett, hogy elhatdroljam magam a Nyugattél, de még az irodalomtdl is. Egy
olyanszerii, egészen pontosan meg sem hatdrozhaté érzésem tamadt, hogy csak
gy érthetek meg valamit arrél a térsadalomrol, amelyben élek, ha elébb az
enyémtdl idegen tarsadalmakat sikerill megértenem.

— Miért éppen Afrikdt valasztotta?

— Része volt ebben a véletlennek is. Egy francia szdmdra a legkdnnyebb
Afrikdba menni. Meg aztdn a sors 0Osszehozott Théodore Monod-val, az afrikai
francia nyelvterillet tudomanyos kutatdsdnak a megalapozojaval. S taldn a héat-
térb6l hatottak a roévid claudeli korszak irodalmi emlékei, Claudel néhdny miive,
ahol oly érdekesen szOl Afrikar6l. A valasztds soha nem koénny(i, soha nem
teljesen szabad.

~— Hosszi ideig maradt Afrikdban?

— 1946-t61 1951-ig majdnem egyfolytaban ott dolgoztam. Késébb aztdn mar
csak révidebb ideig tarts feladatok elvégzésére tértem oda vissza. Amit mindig
nagyon sajndltam. De azért szamomra Afrika most is minden évben valamiféle
elkeriilhetetlen taldlkozéhely.

— Amikor, még az elején, visszatért Franciaorszdgba, mdsképpen ldita Eu-
réopdt?

— Mindenekeldtt kozoényds voltam Eurdpa irdnt. Nagyon hamar Afrika el-
kitelezettiévé valtam. ElkéSteleztem magam a hédboru utdni évek j6 néhany po-
litikai és kulturdlis kezdeményezésének. Léopold Sédar Senghornak és annak a
csoportnak, amely Senghor koré témérillve Szenegdl reneszanszan dolgozott. S
azoknak, akik Guinedban létrehoztdk azt a politikai partot, amelynek Sékou Touré
a vezetdje.

Ugyanakkor kapcsolatban &dlltam azokkal, akik FEurdpabdl prébaltak segi-
teni nekiink, példdul Sartre-ral, Gide-del, Mounier-vel. Akkoriban még ujdon-
sdg volt az afrikai valosidg gondolata. Az eurdpaiak afrikai jelenlétének a képzete
allt eldtérben, a Nyugat civilizatérikus kiilldetéséé. J6 néhany kollégam veszélyes-
nek tartotta vallalkozdsomat. Mintha egy kicsit elarultam volna a szakmat. Elké-
tyavetyéltem a métiert...
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- Hogyan értsem ezt?

— Akkoriban az etnologidt csak a torténelmen kiviil tudtdk elképzelni. Kol-
jégdim tobbsége azért vialasztotta ezt a tudomanydgat, hogy mindenféle kiilsé fer-
t6zést6l megovott primitiv tarsadalmat tanulményozhasson; ezeket a tarsadalma-
kat amolyan laboratériumoknak tekintették, amelyekben aztan tiz, tizendt vagy akar
hasz esztendeig is egy feltételezett ido6n kivil &all6 tarsadalmi rendszer tanul-
manyozdsanak szentelhetik magukat. A konnyebb ellendllds vonaldn halad az a
szociologus, aki elébb térténelmileg befagyasztja azokat a tarsadalmakat és civi-
fizaciokat, amelyek vizsgalatdara vallalkozik. En nem a mar lejatszodott esemé-
nyek értelmezésében élem ki magam, jobb szeretem megérteni azt, ami éppen
térténdben van.

— On jelenleg a fejlett tdrsadalmakkal foglalkozik. A harmadik vildgrol tehdt
dgttért a Nyugatra. Miért?

— Erre a kérdésre akar egy ,bemondassal® is vdalaszolhatnék: mert igenis
lehet valaki a sajat hazajdban is — etnolégus. Azt hiszem, slirgdsen meg kell
probalnunk megérteni azt, ami manapsdg a fejlettnek mondott tarsadalmakban
zajlik. S ezt ott kell elkezdenem, ahol a véletlen folytan a vilagra jottem. Mert
ezek a tarsadalmak olyan helyzetben vannak, amilyenre eddig még nem volt
példa a térténelemben.

A torténelemben most elsdé izben kerilt szembe minden tarsadalom olyan
problémakkal, amelyek végsé soron élet-haldl kérdésévé valhatnak. Régebben,
amikor sulyos veszélyek fenyegetiek egy orszagot, a tobbiek vagy a iobbiek nagy
tobbsége viszonylagos békességben élt tovabb, Most elsé izben kell minden nemzet-
nek egyidejlileg felmérnie tovabbélése és fejlodése kérdéseit.

Aztan meg szamolni kell a harmadik vildg torténelmi kihivasdval, amelyet
fejlodési igényeivel jelez a vildgnak., Ez a kihivas oda vezet, hogy a fejlett or-
szagok most mar méasképpen itélik meg 6nmagukat, s a harmadik vildggal sza-
molni kényszerlilnek politikai és gazdasagi sikon, s6t a kulturdlis és ideolégiai
hatdsok vonatkozisaban is.

A torténelem soran most elsd izben végre érvényesillnek a valtozas felhal-
mozédott tényezéi, melyek olyan gyorsan hatnak, hogy a technikdk, a tudas, az
érielmezési médok nagyon hamar eléviilnek. TEbbé nincsenek elméleti eszkozeink,
sémaink, amelyek segitségével megérthetndk, interpretdlhatndk mindazt, ami sze-
miink elétt zajlik. Ezek a mutdcidk, az intellektualis rokkantsdg e fajtdja, amelyet
felismerink Onmagunkon, az okai annak, hogy a fejlett tdarsadalmak kitermelik
6nmaguk elidegenedését. Tébbé mar nem kell kulfSldre menni antropolégiat mi-
velni.

— Arra a koévetkeztelésre jutott, hogy a két kiillonbézé tipust tdrsadalom, a
fejlett orszdgoké és a fejlédé orszdgoké egyardnt zdrt. Az egyik a modernség til-
tengése, a masik a kielégitetlen modernség kévetelése miatt,

— Most visszamondja egyik fogalmazdsomat, pedig én mar nem vagyok biz-
tos abban, hogy valdban helyesen fogalmaztam. Ha a tarsadalmakat e kategd-
ridkra osztjuk, ami 6nmagaban Onkényes, mindegyik a zartsdg benyomdsat kelti.
Amikor ezt az elemzést elvégeztem, a fejlett orszdagok viszonylatdban Marcuse
téziseire utaltam. Az alkalmazott technolégia, a gazdasdgi és politikai ellendrzés
révén az ipari tdrsadalmak eddig soha. .nem ismert helyreigazitdsi lehetdségekkel
rendelkeznek, Olyannyira, hogy egyrészt az allam, masrészt a gazdasadgi élet ugy-
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intézdi képesek lesznek minden tiltakozast semlegesiteni, sét a rendszer fenntar-
tdsdnak szolgalataba allitani.

Egészében borulaté tézis ez. Ugyanis arra Oszténéz, hogy a fennallé rend
haboritéit ott keressék, ahol a klasszikus marxistdk nem ismerték fel oket. Nem
a proletaridtusban, hanem az eddig mellékesnek tekintett tarsadalmi kategoridk-
ban vagy csoportokban: a fiatalsdgban, kivdltképpen az egyetemi hallgatésédgban;
a kulfoldi szarmazasii munkds kisebbségekben, amelyek a kiviirekedd, legelide~
genedettebb proletaridtust alkotjdk; bizonyos szakmai kategéridkban, amelyek tech-
nolégiailag feltartéztathatjAk a modern tarsadalmat, rovidzarlatot okezhatnak
(mozdonyvezetdk, villanyszerelok stb.).

Mindezt persze drnyaltabban kell kifejezni. A valdésagban egyetlen tarsada-
lom sem &ll valamely determindlt jovo eldtt, amely el6l ne lenne menekvés. Min-
den tarsadalomnak tobb lehetséges jovéje van. A tarsadalmi szereplokre harul a
kozbelépés feladata, azokra az osztalyokra vagy csoportokra, amelyek nem a mault
megdrokitéivé szervezddtek., Nem lehetetlen az ellenalldas a vilagnézeti afiummal
szemben.

Az az érzésem, hogy ezek az esélyek manapsiag nagyobbak, mint amilyennek
néhany esztenddével ezelétt lattam Oket. Az Egyesiilt Allamockban toltéttem egy
évet, ott-tartézkodasom idején erésodott meg ez a véleményem.

— Egyetemi tandri mindségében tartézkodott ott?

— A Duke Universityben tanitottam. A keleti parton Quebectél New Or-
leansig tett utazdsaim sordn mindenekel6tt az lepett meg leginkabb, hogy az
Egyesiilt Allamok egyre inkdbb kisérleti tdrsadalommad valik. Az erdszakos, f6-
ként a campusokban lezajlott tiltakozdsok idészaka utan Utgy tlnik, most felil-
kerekedik egy madsik irdny: mindeniitt, ahol lehetséges, a rendszer belilrdl valé
megviltoztatdsa irédnyaban cselekedni. Emlitsek néhany példat? Berkeley varos-
vezetésébe most elsd izben kerliltek be az amerikai baloldalhoz tartozo elemek:
elfogadtak a vdlasztdsi jatékszabalyokat, s vallaltdk a részvételt a varosvezetés
szerveiben.

Miés példa. Newark nemrég még ,olasz“ varos volt. Most dtment a négerek
kezébe, A négerek ugyanis oft szintén a mar emlitett moédon valasztottak: beallni
a torvényesség jatékaba, hogy beliilrél lehessen megvaltoztatni a dolgok rendjét.

- Vagyis takarodot fijt volna a robband palackok ellenkultiérdja?

— Nem, még ilyen is van, csakhogy mér nem a tiltakozds egyedilli formadja.
Mas taktikdkat sem becsiilnek mar le. Vonatkozik ez a campusokra is, ahol —
ugy tlinik — a hallgatdosdg mar az egyetem felrobbantasianal fontosabbnak tartja
egyetemi keretben cselekedni. Jellemzd a mozgdsitas a koérnyezetvédelemre és az
élet mindségének megjavitasara. Ez utdbbiak politikai sikon a legmozgésitobb
témak. Eurdépdban még nem is nagyon tudjuk elképzelni, hogy tomegeket lehes-
sen megmozgatni egy-egy terlilet, erdd, té szennyezbédésének az elhdritdsara. Az
a tény, hogy példdul Michiganben kornyezettudomdanyi egyetemet létesitettek, szin-
tén nagy haladast jelez e téren. '

— Az alternativ kultirdk népszerfisége is ebbe az irdnyba mutat?

— A legteljesebb mértékben. A mass media terjesztette hivatalos kultira
mellett, de még inkabb azon kivil, megjelennek az 4j nemzedékek szamara alter-
nativaként felkindlkozé aj kulturdk. A kommunak is jé példai ennek. Céljuk a
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meghitt hangulata kozdsség Ujjdalakuldsa, amelyekbe az egyén integralédhat, ame-
lyekben a tarsadalmi viszonyok ismét emberségesek, a k&zOs tevékenység értelme:
ismét nyilvanval6, amelyben kimivelddik a csaladi viszonyok és a szexualis kap-
csolat 1j értelme. Nem merném 4dllitani, hogy mindez sikerill, hiszen éppen elég
kozosségi csoport nehézségekkel kiizd. De az biztos, hogy a tarsadalmi Kkisérletezés
szellemének hatalmas vallalkozdsarol van szé.

Az alternativ kultira egy masik példaja: néhany fiatal csatlakozasa Amerika.
f6ldje oslakéinak hagyomanyaihoz., Az indidnok maéar nem tekinthetok rezervatu-
mokba utalt peremembereknek. Eppen ellenkezdleg, dicsditik oket, mert sikertlt.
megériznilitk a 1ét alapértékeit s tarsadalmi szabdlyaikat, amelyek az ipari tarsa-
dalomban nagyon is jotékony hatdstiaknak bizonyulnak. Ujra felfedezik a termé-
szetvédelem témadit, az anyafdld ritualis és mitikus sikra vetitett kultuszat, S mi-
lyen érdekes: bizonyos indidn vezetdk nem tiltakoznak az ellen, hogy a 1ét tu-
doméanyanak mestereként tiszteljék oket.

— Mi ez? A haladds jele? Vagy az ipari tdrsadalmak hdtvédharca?

— Ezektdl a kisérletektd]l nem remélhetjuk, hogy madris receptet adnak, meg-
oldasra vezetnek. De érdemilk, hogy nagyon valtozatos eszkszdkkel folytatott ku—
tatasokat eredményeznek a legkiilénfélébb teriileteken. Valaszt keresnek az ipari.
tarsadalombdl eredé sok nyomorusagra.

— Eredeti valdszt, nem majmoldst...

— Természetesen. Margaret Mead a nemzedékek viszonyanak szentelt kény-
vében ezt a kialakuléban levs kultirat prefigurativnak nevezi. Ebben a kultiri-
ban a viszonyok forditottak. Mert bizonyos értelemben a fiatal nemzedékek neve-
lik az el6zd generacidkat. Margaret Mead szerint sajat vilagunkban valahogy tgy
éliink, mintha kivdndorlok volnank. Oseink emigransok voltak a térben, mi emig-
ransok vagyunk az iddben. Olyan emigransok, akiknek ujja kell épiteniink civili-
zacidnkat. Régen a kihivast a szliz talaj jelentette; most az idok jelentik, ame-
lyekben a valtozas oly gyors iitem{i, hogy szakadatlanul ajitanunk és ujraalkot-
nunk kell. Egy amerikai didk mondotta: ,,A fiatalok nem akarnak az ismétlés nem-
zedéke lenni.“

— Ugyanannyi ok van a reményre Franciaorszdgban is, mint az Egyesilt
Allamokban?

— Franciaorszag tekintetében der{ilatdsom pillanatnyilag mérsékelt. Azt nem.
mondandm, hogy Franciaorszdg megrekedt tarsadalom, de lemaradt ahhoz képest,.
ami az Egyesiilt Allamokban alakul6ban van. Mindlunk nem keriilt sor sem el~
méleti, sem gyakorlati vonatkozdsban arra a taktikai elszakaddsra, amelyet Ame-~
rika tiz éve végrehajtott. o ) ’

— Mi az akaddlya ennek az elszakaddsnak?

— Mas-mdas sullyal nyom a latban a Térténelem. Az Egyesiilt Allamok min--
dig is olyan orszdg velt, amely egyre Ujabb hatarok elérése felé térekedett; nem.
orszaghatarokrol van sz6, hanem célokrdl. Viszont Franciaorszag, a régi oOrok--
ségek e gondnoka mindig kevésbé volt hajlamos az Gjitasra, Gjitds helyett min-
dig szivesebben ismételgetett. Masodik ok: minekiink semmilyen formaban és.
semmilyen szinten nem sikeriilt még elérnlink az amerikaiak lelkes odaadasat,
ami oly jellemzd az angolszdsz és az uttéré hagyomanyra. S még valamirdl ne
feledkezziink meg: hcgy Ugy mondjam — a polgari és politikai nemtérédomseg



bizonyos formajardl. Amerikdban viszont a partok mellett az allasfoglaldst és cse-
lekvést lehetové tevd elkdtelezettségek egész sorozata 1étezik.

— Vajon Franciaorszdg esetében nem szdmolhatunk-e még a vildgnézet bal-
lasztjdquval is?

— Eppen ezt akartam negyedik okként felsorolni. Minden tarsadalomban je-
len vannak az ideolégidk, de elméleti vonatkozdsban aztdn igazédn vaskalapos
Franciaorszdag. Az csak természetes, hogy Ilétezik a konzervativizmus. Csakhogy
rutinszerlien képzelik el maganak a konzervativizmusnak az alternativdjat is, nem
is keresik az igazi ujitdst. Az Egyesiilt Allamokban példdul az értelmiségiek bi-
" zonyos csoportjai sokkal messzebb elmentek a jelenkori tarsadalmakra vonatkozé
marxista kritika elmélyitésében.

S ez vonatkozik a pszichoanalizis hagyatékdnak kritikai kutatdsdra is. Az
az érzésem, hogy Franciaorszdg, mert — kezdve az egyetemmel vagy az egyhdz-
zal — erbsen begydkerezett hagyomdnyai vannak, nem szabaditotta fel elég koran
a merészséget az elméleti, az intellektudlis megujitasok terén.

-— 1968 mdjusa utdn, amely éppen a nanterre-i szocioldgiai karrdl indult, ho-
gyan lehet még szociolbégidt tanitani? Kinek? Minek?

— A kérdés az, hogy vajon egyaltaldn lehetett-e valamikor Ugy tanitani a
szociol6giat, mint barmelyik mas mesterséget? A hallgaték kérében megnyilvanul
némij kétség a szociolégusi mesterségre tanité tantargy irant. Itt tobbrdél van szd
valamely foglalkozas problémaéaindl. A hattérben felsejlik a bizalmatlansag az egye-
temen, a laboratériumokon kivill miivelt szociolégidval szemben. A fiataloknak az
az érzésiik, hogy ezzel a szakmadaval lépre akarjdk csalni oket. Attdl tartanak,
hogy meghamisitjdk, eltorzitjak kutatdsaik eredményeit, ezek olyan apparatusok
kezére jutnak, amelyek a szociolégidban csupdn opcidik igazolasdnak, nem pedig
a pozitiv birdlat, az atalakitas egyik eszk&zét latjak.

— Ugyanakkor a francia egyetemekrdl nem hidnyzik a be nem avatkozds igye-
kezetének, a ,tiszta kéz“-nek a hagyomdnya...

— Igen, vannak ilyenek. Nem szabad 4ltalanositani. Egyébként régi hagyo-
manyainak megfeleléen a szociolégia se nem k&zémbds, se nem o6vatoskodd. A
Durkheim elképzelte szocioldgia célja valamely legy6zdtt nemzet életének rende-
zése, Ujraépitése, egy nemzeté, amelyet akkoriban a vildgiassag nagy csatdi osz-
tottak meg. A szociolégia alapitéinak nemzedéke bizonyara sokkal kézelebb 4lit
a8 valé élethez, mint utédaik.

Késébb kovetkezett az az id6, amikor a szociolégiabél feliillemelkedett tudo-
‘manyt akartak fabrikdlni, s masokra akartdk bizni kutatdsai eredményeinek gya-
korlati alkalmazasat. A szociolégia ezzel k6zOmbdssé valt. Aztdn -— kissé késén —
alkalmazasaival probalta igazolni magat. Alkalmazott szocioldgia, de ligyintézd szo-
ciologia, mert azokat, akik elfogadtdk, hogy részesei legyenek a doéntéshozatal
‘bizonyos teriileteinek, becsaltik a rendszerbe, s igy a felilletén maradtak az Aalta-
Tuk elemzett valésdgnak. [...]

— Mivel igazolhaté hdt manapsdg a szocioldgia létjogosultsiga?

— Az &ltalam elképzelt szocioldégidnak mélységében és alakulasaban kell fel-
. tarnia a tarsadalmat, s nem a felilleti jelenségek vizsgdlatiaval kell foglalkoznia.
Funkcidja legyen egyidejlleg birdlé és pozitiv.

Hogyan lehetne jol tanitani? A legjobban taldn Ugy, ha tudndk, mi az, amit




nem kellene tanitani. Példdaul a dogmatikus szociologiat nem kellene tanitani. Az
a tudas tokéletesedik, amely sziintelenlil kérdésessé teszi dnmagat. Jo szociologiat
nem lehet retorikdaval vagy szivegmagyardzassal helyettesiteni, Ez a hosszu ideig
alkalmazott gyakorlat okozta a szociolégia oktathatésidganak globalis meghkérddje-
lezését.

S van még egy feltétel: a szociolégidanak hatarozottan a jelen problémaihoz
kell igazodnia. Gaston Bachelard mondotta: a jelen vezet a tudomédnyok megliju-
lasahoz. Ismétlésekre itélné Onmagat az a szociologia, amely kitérne a jelennel
kapesolatos kotelezettségei teljesitése el6l. S hamarosan terméketlenné wvilna.

— Modernségelemzése vezeite arra a gondolatra, hogy minden tarsadalom
kitermelhet magdbdl egy tijat? Optimista kévetkeztetés!

— Nagyon is viszonylagos derfildtdsom a kovetkezd képletbe foglalhatd &sz-
sze: a torténelem minden korszakdban és mindeniitt, minden tdrsadalom toéké-
letesedik és éppen Onmaga irdnydnak a megszabdsaval kisérletezik. S azt is val-
lom, hogy a lehetéségek manapsdg sokkal nagyobbak, mint a multban, amikor
a nemzetek egy kis csoportja — ,a Hatalmak® — alkotta a Torténelem igazgatd
tandcsat a vilag egészét illetden. A tarsadalmak manapsdg vetélkednek egymassal.
S ez rendkiviil fontos: a lehetévé valé osszehasonlitasok révén 1j alternativak
tarulnak fel el6ttitk. Kihivasaival az éppen megélt torténelem ujitdsra, s ismét csak
ujitasra sarkall. Mas valasztds nincs. Szitkségbdl inkabb alkotunk.

Georges Balandier

Péter Rdzsa rajza



