A SZOCIALISTA CIVILIZACIO
(Era socialistd, 1972. 3. [11.])

Az RKP ez évi Orszdgos XKonferen-
cidjanak dokumentumait, mindenekel6tt
Nicolae Ceausescu elvtars jelentését mél-
tatva, Al. Tanase e dokumentumoknak a
marxista filozofia fogalomrendszerét gaz-
dagité szerepét hangsdlyozza. Megitélése
szerint ebben a gazdagoddsban a mai tar-
sadalmi val6sag jelenségeinek és fejls-
dés-tendencidinak a megitélése szempont-
jabol killéndsen két alapvetd jelentdségii
fogalomnak van meghatdroz6 szerepe: a
sokoldaliian fejlett szocialista tdrsadalom
és a szocialista civilizdcié fogalmanak. A
szerzé megitélése szerint az elébbi a X.
kongresszus utdni publicisztikai iroda-
lomban — ha nem is elég mélyrehatold
elemzésekben, de mégis el6fordult, az
utébbit lényegében nem elemezték, éppen
ezért ma sincs kidolgozott, tudomadanyos
fogalom jellege, Megalapozdsahoz csak
inter- és pluridiszciplindris kutatéomunka
vezethet.

Eltéréen a XVII—XIX. szazadtdl, a-
mely a vildg gazdasigilag fejlett orsza-
gaiban a kapitalizmus kialakuldsanak,
fejlédésének és gyézelmének idészaka
volt, a XX. szdzad Gj korszakot nyit a
vildgtorténelemben, a szocializmus kor-
szakat.

Melyek e korszak uralkodé jellegzetes-
ségei?

MindenekelStt a szocialista forradalom
gy6zelme, az Gj szocialista viszonyok ki-
alakuldsa és konszoliddlédédsa Eurépa,
Azsia és Amerika szocialista orszagaiban,
ahol a kommunista partok a forradalmi
atalakulast iranyité kormanypartokka let-
tek. Minthogy ezek a partok egymadstél
eltérd tarsadalmi-gazdasagi koriilmények
kozott fejtik ki jelzett tevékenységiket, a
szocializmus épitésének sajatos program-
jait kell kidolgozniuk, és tevékenységliket
nem lehet egyetlen kdzpontbdl iranyitani.
A kapitalizmus alland6é konfliktusokat
sziil6 ellentmondasok alapjan egyesitette
a tékés civilizacié dtjara tért orszdgokat.
A szocializmus korszaka a vilag egyesi-
tését Gj alapokon valésitja meg: a nem-
zeti fliggetlenség és szuverenitds, az elv-
tarsi segitségnyljtds és az internaciona-
lista szolidaritds alapjan.
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Az Orszdgos Partkonferencia Hatdro-
zata a szocialista orszdgoknak ezt az 4j
alapelvekre épiild egységét — erkoélesi
kédexként — olyan lényegi feladatnak
tekinti, amelytél a szocializmus vildg-
torténelmi szerepének allandé fejlédése
fiigg.

A szocializmus korszakdnak mdsik meg-
hatdarozé jellegzetessége néhany olyan
kommunista part politikai és ideolégiai
megerésodése, amely még mindig a ka-
pitalizmus viszonyai k&z&tt harcol a szo-
cializmus megvalésitasaért. Napjaink
nemzetk6zi kommunista mozgalma az
egyes kommunista partok ko6zétti elméleti
és politikai véleménykiilonbségek elle-
nére a legnagyobb hatdasi mozgalom.

A mai demokratikus tomegmozgalmak-
ban erételjes tendencia érvényesill az
Osszes haladé er6k egyesitésére. Ebben a
torekvésben a legaktivabb er8ként a
kommunista pdrtok nyilvanulnak meg.

Korunk atalakuldsat a szocializmus
korava jelentés mértékben befolyasolta
a fluggetlenségiiket csak a masodik vi-
laghabord utan kivivott orszdgokban vég-
bement valtozdsok is. E valtozasok je-
lentésége nemecsak abban jut kifejezésre,
hogy a jelzett orszdgokban a féldkerek-
ség lakossdganak nagy szdzaléka él, s
gazdasagi és kulturdlis bdzisuk is figye-
lemre méltd, hanem f6ként abban, hogy
vezet$ politikai eréik kilonbdzs kévetke-
zetességgel, de a szocialista fejlédés Gtjat
valasztjak. Az Orszagos Partkonferencia
éppen e tényre valé tekintettel hangsd-
lyozza, hogy behatébban kell tanulma-
nyozni a szocializmus Gtjara tért, hajdan
gyarmati orszdgok haladd, demokratikus
térekvéseit, gazdasagi és politikai atala-
kuldsukat.

Ebben az Osszefliggésben irja Al Ta-
nase, hogy a gazdasdgilag elmaradt or-
szdgok csak akkor térhetnek a modern
civilizacié dtjara, ha a szocializmust va-
lasztva, teljes mértékben hasznositjdk
iagy természeti és emberi erétartalékai-
at.

Korunkban a szocializmus eszményei-
nek hatalmas mozgésits, a jové perspek-
tivait és a humanista demokratizmust
megval6sité ereje van. Eppen ezért gya-
korol éridsi hatdst mindeniitt a vilagon.
E hatds eredményeként a szocializmus
mind objektiv tarsadalmi realitasként,



mind eszmeként legyb6zhetetlen vonzéerst
jelent.

A szocializmus korszaka lényege sze-
rint 4j civilizdci6, a szocialista civilizacié
korszaka!

A NYELV GENETIKAI
MEGHATAROZOTTSAGA
(Nature, 1972. 6.)

Bar valamennyi nyelv struktdrdjit azo-
nos alapelvek hatdrozzdk meg, az egyes
nyelvek beszélt valtozatai, hangrendsze-
rei eltéréek. S nemcsak a nyelvek és
dialektusok hangrendszere kiilonbézik
egymastol, hanem ugyannak a nyelvnek
a hangallomdnya is megvaltozik az id6k
folyaman.

Tudésok megfigyelték, hogy a kiilonféle
emberi kozOsségek egyedei kozotti bio-
morfolégiai kiiloénbségek, valamint az il-
letd kozbsségek nyelve koOzOtti hangtani
eltérések szoros Osszefliggésben vannak.
Barmely emberi k0z0sség nyelvének
hangrendszere determinalt: az illeté6 ko-
z0sség azokat a hangokat hasznalja, ame-
lyeknek a képzése a legkdnnyebb, legter-
mészetesebb szamara. Ezt azonban elsé-
sorban genetikai tényez6k hatarozzédk
meg. .

P. S. Vig a Nature hasdbjain megjelent
cikkében kifejti, hogy egyes beszédhan-
gok eurdpai és azsiai elterjedisége és a
0 vércsoportot meghatarozé gén eléfordu-
lasanak gyakorisaga koOzt szoros Ossze-
fliggés allapithaté meg. Ebbdl a nyelvi
sajatossagok genotipustsl valé fiiggésére
kovetkeztethetiink, Mi t0bb, az egyes
hangok elterjedésének foldrajzi valtozasa
haromezer évre visszamen®ben is megfelel
a kiilonbozd kozbGsségek vandorlasanak,
hoéditasainak.

A hangképz6 szervek miikddése a ko-
ponyacsontok alakjanak és méreteinek is
fliggvénye., Az allkapocs alakja, a fogak
elrendezbdése, a szajureg kiképzése mind
olyan tényezdk, amelyek ko&zvetleniil be-
folyasoljak a légzést, ezzel pedig a hang-
képzést is. Ezek szerint a hangalakot egy-
részt orokolt sajatossagok hatarozzak meg,
mintegy hatart vonva azoknak a lehets-
ségeknek, amelyek majd a kornyezettel
(ez esetben a kozOsséggel) valé kapcso-
lat folyaman a fenotipusban &ltenek for-
mat.

A cikk szerz8jének kefalometriai méré-
sei, a hangképzd szervek miikddésére vo-
natkozé megfigyelései aldtamasztjak az
elébbi elméletet. Bebizonyosodott, hogy a
hangképz6 szervek ©rokolt sajatossagai
nem csupan egyes hangokat részesftenek

elényben, hanem bizonyos hangcsoportok
kiejtését is megkdnnyitik. Végeredmény-
ben tehat a genetikai adottsagok meg-
hatarozzdak a kilénbdzé nyelvek sajatos
jellegét.

TEHETSEG — TENISZ, IRODALOM
(Luceafirul, 1972, 42.)

Sinziana Pop, a romdan irodalom egyik
fiatal tehetsége, még a bukaresti Davis
Kupa-donté elott készitette az interjut
egykori brasséi osztalytarsaval, a veterdn
teniszbajnok Ion Tiriackal. (Ime, azelsd
kiilonbség sport és irodalom kozott!)
Noha a dontét 3:2 aranyban az ame-
rikaiak nyerték, az interji nem valt id6-
szer(itlenné — egyrészt az intelligens kér-
déseknek és valaszoknak koszonhetben,
masrészt azért, mert e rendkiviil izgalmas
és magas szinvonali sporttaldlkozénak
ezlttal nem a vildghiri Néistase, hanem
a csapat masodik embere, a méar kidre-
gedoOnek hitt Tiriac volt a hése.

Az elsd interju-kérdés a tehetség és a
munka ardnydra keresi a vélaszt, arra,
hogy milyen mértékben tekintheté a ver-
senysport alkotasnak. Tiriac felelete: ,Le-
het, hogy a mlvészek szamara a tehetség
hossza idére sz6lé garanciat jelent. Le-
het, hogy élhetnek e tehetségbdl, épithet-
nek ra. Lehet, hogy elég csupan a tehet-
ség. Nalunk viszont azt mondjak, hogy
egy tehetséges ember, aki nem dolgozik,
elvész, Sok olyan sportolé van, aki ke-
véshé tehetséges, de komoly munkéval
nagy eredményeket ér el Magat kovet-
kezetesen a szerényebb tehetségli embe-
rek k6zé sorolja. (Példds szerénységére
egyébként az is jellemzd, hogy a buka-
resti dontd utdn Nastase tehetségét, sike-
reit dicsérte.) Arra a kérdésre, hogy mi
magyardzza a romdan tenisz hatalmas mi-
ndségi ugrdsat 1960 és 1972 kdzott, szin-
tén kész a vélasz: ,,Altaldban a sportr6l
és konkrétan a teniszrdl vallott felfogds
megvaltozdsa. . .“ Eletfontossdginak tekin-
ti a nemzetk6zi mérkozéseket, s megjegy-
zi: ,Vajon az irodalom nemzetkdzi ver-
senyére nem ugyanez érvényes? A nagy
taldlkozdsok nélkiil bebizonyithaté-e az
autentikus érték?“ Hasonléan meggon-
dolkoztatdéak Tiriac szavai a verseny lé-
nyegérdl: ,,A versenysport nagy filozd-
fidja és nagy nehézsége abban &ll, hogy
az ujonnan jévéket mind meg kell alli-
tanod ahhoz, hogy az élen maradhass. . .*
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A MELTO ELET MAGISZTERE
(Literatura, 1972, VIIL. 27.)

A lengyel szellemi élet nagy oOrege, a
filozéfus és iré Tadeusz Kotarbinski, a
Nemzetkozi Filozéfiai Tarsasag elnoke, a
szamos nyelvre leforditott Elmélkedések
a mélté életrdl cimii, valédi életbélese-
leti ,intelem® s még szamos ,,gondvisel”
mii szerzGje kilencvenedik éve felé koze-
ledve is szamottevd biztatéja népe tar-
sadalmi, tudomanyos és miivészeti éle-
tének. A nemrég indult s maris nagy
tekintélyli vars6i irodalmi hetilapban
Jerzy Niecikowski ismerteti a professzor
munkdssagat, amelyet filozéfiai lényege
és kOzosségi ethosza alapjan az Athéni
Boleséhez hasonlit.

Kotarbinski foként a logika, a logika-
torténet s az altala megalkotott praxeold-
gia teriiletén ért el kivaldé eredményeket,
de a cikkird szerint mégsem ennek vagy
legaldabbis nemcsak ennek tulajdonithaté
életmvének a fentiekben jelzett, rendki-
villi miivelédéstorténeti jelentosége. Mert
a lengyel filozéfidban nem kevés ugyan
a kitlin6é szellem — mint példaul Kazi-
mierz Ajdukiewicz, Roman Ingarden,
Wiladystaw Tatarkiewicz, Lukasiewicz,
Leéniewski, Tarski, valamint masok —,
de Kotarbinski valahogy mindezeknél
tobbet nyujtott. Pusztan a személyisége
is tiszteletre mélté és 0Gsztdénzd példa.
Mint filozéfus a székratészi elveket vall-
ja, jollehet az & szemlélete alapvetben
nominalisztikus, mig a székratészi gondo-
latbol Platon szélséséges realizmusa szil-
letett. A hasonlésdg onnan ered, hogy
mindkét esetben azonosul a filozéfusi kiil-
detés a tanitééval, hogy figyelmitk ko-
zéppontjaban etikai kérdések &llnak, s
hogy mindkettéjuknél a bdleselet minde-
nekeldtt a mélto, és a kornyezd vilagnak,
a tarsadalomnak maradéktalanul elkéte-
lezett élethez ad meghatarozott keretet.
Elmélet és gyakorlat, 1ét és gondolat ko-
z&tt nines naluk semmilyen killénvalas.
Mint ahogy kozGs az a latszélag naiv
meggydzddésiik is, hogy lényegében min-
~den rossz a tudatlansdgbo6l, pontosabban
a tudads hidnyossdgaibol ered. Ezen a
ponton kapcsoldédik Ossze Kotarbinski-
nal a logika, a mddszertan és az etika
jranti érdeklédés.

Filozofiai ,,doktrindja“ a reizmus. En-
nek magvat az a tapasztalat alkotja, hogy
altalanos,. illetve idedlis létezés — nem
ismeretes. E konkretizmus szerint az ité-
letek és értékelések a dolgokra vonatkozd
egyedi megdallapitdasokbol szdrmaznak. A
reizmus egyfajta mélyebb filozéfiai re-
ménység Kkifejezése, mivelhogy az &sszes
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hiposztdzisok kiiktatasa 1utjan kapott
konkrét program megval6sitisa vezet oda,
ahol a tudas mentes minden homadlyos-
sagtol. Ezaltal keriilheté el minden kép-
zelgés és kultikus csodalat, ami tévitra
viszi a gondolkodast, és szentesitheti a
rosszat. A praxeolégia, a helyes cselekvés
altalanos elmélete szintén erkdlesi indi-
tékbol sziiletett. Az ésszerii cselekvés Ko-
tarbinski felfogdsdban nem &ncélu, ha-
nem feltétele az erkdlesi értékek sike-
resebb megvalésitasanak. ,,Ami a mordlis
magatartast illeti, nem lehet kétséges,
hogy a szakmai jartassig és illetékesség
az embert magabiztosabbd teszi, ami 4l-
tal lehetové valik, hogy jobban érvénye-
sitse fiiggetlenségét, személyi méltdsiagat,
s hogy megszerezze kornyezete elismeré-
sét. Az illetékesség hidnya pedig maga-
ban rejti az erkdlestelenség, az opportu-
nizmus csirajat s a méltésag hidnyat* —
irja a praxeologia atyja.

Ezek utdn értheté, hogy Kotarbinski
etikdja a fiiggetlen etika elnevezést vi-
seli, s lényegében annak az embernek az
erkolesi kédexe, aki tetteihez nem keres
kiilén indoklast, hanem koézvetlenill érzi
a lelkiismerete diktalta cselekvés 6romét.
E mélyen aliruista és napjaink ember-
eszményével azonos etika alapelvei rend-
kiviil egyszerlek és szépek. Olyan szépek
-— irja Niecowski -—, hogy meglehetsds
gyanakvéassal fogadnank oOket, ha érvé-
nyességiiket nem példaznad éppen a Pro-
fesszor élete. Ez az élet bizonyitja aleg-
jobban, hogy viharos és borzalmakkal
teli idékben is tokéletesen meg lehet va-
16sitani ezeket az erkélesi elveket. S itt
nemesak altaldnos és elvont torvények-
r6l van szo, hanem arrol az erkslesiség-
rél is, amely valahogyan szavak nélkiil
terjed és hat. Szorongatott helyzetekben,
a nehéz vilasztds pillanataiban a minta-
ember példaja doéntd lehet. Es Kotar-
binski egyike azoknak az embereknek,
akiket Bergson az erkdélesiség megterem-
toinek és hoéseinek nevezett. Mert nem-
csak miveivel és tudomdanyos felfedezé-
seivel jarult hozzd a lengyel kultura gaz-
dagitasdhoz, hanem életének egészével
és mindenkori magatartasinak emelke-
dettségével is.

IVO ANDRIC — KULTURANKBAN
(Magyar Szo, 1972. 277.))

A népszeri Ujvidéki lap Végel Léaszl6-
161 igényesen szerkesztett kulturalis és
kritikai mellékletében, a Kildtéban a



Nobel-dijas jugoszldviai ir6, Ivo Andrié
nyolecvanadik szilletésnapjat a szerb—ma-
gyar irodalmi kapcsolatok jelentds feje-
zetének felelevenitésével iinnepli. Bori
Imre cikke (Ivo Andri¢é a magyarok kul-
tiurajaban) felidézi a Szenteleky Kornél
tervezte, Bazsalikom cim@i szerb-horvat
modern lirai antoldgiat, amelybe mar
a fiatal Andrié verse is bekerult. A
prézairé Andriéot Szenteleky tanitvanyai,
a Kalangya szerkesztdi fedezik fel, ok
kiildik el novellainak gylijteményét Bu-
dapestre is, Németh Laszléhoz, ,aki a
magyarsaggal szomszédos népek irodal-
mat megismerni akarva, nyelvtanuldsi
kedvében a cseh és roman nyelven ki-
viil szerbiil is tanulni kezd.* To6bbrdl
van szd, mint alkalmi taldlkozasrél: ,Né-
meth Laszlé Andrié elbeszéléseibol ta-
nulja a szerb nyelvet, és allitja a masga
Ko6zép-Europa-koncepeidjanak kozép-
pontjdba a belble kiolvasottakat. Nyil-
vanvaléan nem volt véletlen, hogy
Andri¢ »hidmitoldgidja« ragadta meg, és
a Most na Zepi cimQt novelldjara em-
1lékezve irta egyik nagy fontossagd ta-
nulmanya £61¢ a Hid a Dravan cimet,
hogy majd évtizedekkel késébb arra fi-
gyelmeztessen, ezzel egyuttal mintegy
elélegezve Andrié¢ hires regényének ci-
mét is.“

Nem ilyen életrajzi, magdtdl értetdds,
dm ugyanigy lényegi kapcsolatot lat
Sava Babi¢ Ivo Andrié és Illyés Gyula
koézétt (Andrié és Illyés): ,,A hon mint
kiindulépont és menedékhely, kisérlet
egy égalj bonyolult lényének definidla-
sara. Andrié is, Illyés is természetiiknél
fogva idegenkednek a mfvészeten kivili
forradalmisagtol — a ldzadas mellett
dontenek, azzal a tudattal, hogy meg-
valtoztassdk a vilagot. Mas valasztasuk
ugyanis nincs ahhoz, hogy orszagukat
bevezessék Eurdpaba. Csak akkor, ami-
kor eltavolodnak otthonuktdl, s maga-
nyosak lesznek, kezdik masként mérni
Eurépdt és orszagukat is. Akkor fogjak
megerteni a haza jellegzetességét, s
vissza is térni hozza mindorékre.*

AZ OSTORTENET FORRADALMA
(Science et avenir, 1972))

Az utébbi néhany év sordn térténet-
szemléletinkben — egyéb valtozdsai
mellett — wvalésdgos ,kronoldgiai forra-
dalom* zajlott le. A radiokarbonos
vizsgalati modszer bevezetése a régé-

szetben (amirdl legutébb 11. szdmunk-
ban irtunk) mélyebbre furta az idd kut-
jat, mint valaha is sejtettik volna.

Tavoli oseinkrdl kideriilt, hogy koru-
kat ezentul nem szdzezer évekkel, ha-
nem miilidkkal kell mérniink. Példaul
a kelet-afrikai Olduvai szakadék homini-
ddja mintegy kétmillid éves, s ma maéar
az elsd emberfélékrdl szdélva nem megy
tulzasszdmba, ha a kutatok 6tmillié éves
perspektivdban keresik nyomaikat — &l-
lapitja meg Henri de Saint-Blanquat.
Ahogy az eszkézkészité emberféle hirte-
len ,megéregedett® az Ujabb megdillapi-
tasok fényében, ugyanugy a modern
emberi formdk elsé jelentkezését is sok-
kal tavolibb multba kell tenniink, miéta
az Osrégészek Kenyaban és masutt har-
mincezer évnél régebbi leletekre buk-
kantak.

Ujra kell fogalmaznunk a neolitikum
kategoriajat is. Kathleen Kenyon je-
rik6i 4satdsai alapjan vilagossa valt,
hogy itt méar csaknem tizezer évvel eze-
16tt mezovarosszeri telepiilést hoztak 1ét-
re bizonyos vadon ndvé pazsitfii-féléket
araté koézbsségek. C.F. Gorman kilencezer
éves hlivelyesnovény-termesztést mutatott
ki Thaifcld északi részén. Richard Mac-
neish a mexikéi Tehuacan volgy leleteit
vizsgalva arra a megallapitasra jutott,
hogy itt a kukoricatermesztés mintegy
nyolcezer éves; James Mellaart pedig
egy ugyancsak nyolcezer éves varos ma-
radvanyait mutatta ki a térékorszagi Ca-
tal Hiylik kornyékén.

De nemcsak arrél van szo, hogy az
ember eredetének ,idépontjat“ sokkal
messzebb kell tolnunk az eddig véltnél,
s hogy a mezdgazdasig és az allandé —
néha varosi jellegi — telepiilések korat
tébb ezer évvel eldbre kell tenniink.
Nemcsak kronolégiai forradalomrél van
s5z6; szemléletinket modositanunk kell
a kulturak kozstti kapesolatok felfoga-
sdban is. Kiderult, hogy aligha lehet
ezentul a civilizdcié egyetlen boélesojérol
és ennek széisugirzo hatasardl beszélni,
az ember és taldlmdnyai ugyanis ,,sok-
szi]6f6ldliek”. Megrendillt a bizalom
a vandorldsok eddigi elméletei irant is.
Napjaink régésze altaldban hajlamos a
jelenségeket helyi, autochton kezdemé-
nyezésekre visszavezetni, s az éseink
megtette utat nem annyira 1épcsének,
mint inkdabb lejtének latja, vagyis a
fejlédést inkabb evolutiv folyamatnak
fogja fel, mint radikalis valtozasok egy-
masutanjanak.
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