ELO TORTENELEM

Arany Janos erdelylek koziitt»
Nagykoroson

Eletének egyik fontos korszakat (1851—1860) Arany Janos Nagykérdsén tol-
tétte mint a fégimnédzium tandara; ezekben a nehéz, nyomasztd, sokszor a kétség-
beesés szélére taszité években legeldszor erdélyi fiatal tandrok 4llottak melléje,
0k voltak segitségére elhelyezkedésében és az elsd nehézségek atvészelésében. Tud-
juk, hogy Aranyt Mentovich Ferenc hivta Nagykérssre, és az 6 kedves, vidam
tarsasdga bizonyara sokszor felviditotta a kétségek és. aggodalmak kozott él16 nagy
k&ltot (Dénielisz Endre: Arany és Mentovich bardtsdga. Korunk, 1969. 6.). A leg-
ujabb monogréfia szerint Arany az ,életét ott egyre iiresebbnek, magidt mind ma-
ganosabbnak, koltéi munkajat folyton reménytelenebbnek érezte® (Keresztury De-
zs6: ,,S mi vagyok én...“ Budapest, 1967. 142), s a sokfeldl Osszeverédstt tandr-
tarsak koézt sem akadt igazi bardtra. :

Ezt részben a politikai és tarsadalmi viszonyok, részben pedig maganak Arany-
nak a kétségeskedd, tépelédd, mindig elvagyddd természete okozta. A sziiléfsld va-
razsat, Petofi tarsasdgat, a forradalom el6tti idék lelkesedését természetesen semmi
sem poétolhatta Arany lelkében, és igy Nagykordsrél Pestre, az irodalmi élet
kézpontjiba, onnan meg mindig Szalontdra vagyédott vissza.

Pedig a nagykérdsi tandrok szivesen fogadtdk Aranyt, és k&ziliikk tdbben
értékes szellemi tarsasdgot jelenthettek szdmadéra. Tolnai Lajos visszaemlékezéseiben
fgy ir errdl a tandri karr6l: ,Ez a gimnazium akkor az orszdg Osszes gimndaziuma
f616tt toronymagassdgban &allott. Olyan fényes tanéri kart, amilyennel az alfsld e
hires féiskoldja dicsekedhetett akkor, sem azelbtt, sem azutdn nem tudott tdbbé
a gazdag egyhdz Osszedllitani. Korondja az egész fényes testilletnek Arany Janos
volt.* (S6tét vildg) Ez a tandri kar nem Ilehetett k8z8mbds Arany Janos szdmara;
Arany a nagykorosi civisekt6l tavol élhetett, de a tandrok Gsszekototték az ébre-
dezdé irodalmi és tudomdnyos élettel, az elnyomatds mindnydjukra rénehezedsd,
gyanakvé légkérével, amely sokszor azonos kérdések megolddsat kovetelte meg
a nemzet értelmiségétsl. Ebbol a tandri karbol ma is j6l ismerjiltk Mentovich Fe-
rene, Szdsz Kéroly, Szlagyi Sandor, Acs Zsigmond, Salamon Ferenc, Szabé Ka-
roly és Janosi Ferenc nevét, ezittal azonban csak Arany egypdr fiatal erdélyi
tanartdrsara és Arannyal valé kgapcsolataikra forditjuk figyelmiinket.

A szabadsagharc utan, amikor a magyar értelmiség java része emigrans,
foldénfuté és bujdosd lett, a nagykdrdsi gimnazium valdsdggal menedékhelye tobb
egykori honvédtisztnek, szakembernek és irénak, akik addig még nem szolgiltak
a tanligyben. A nagykordsi egyhdztandcs 1850. dprilis 7-én valasztotta meg tanar-
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nak Mentovichot és Janosit a ,szénok-kéltészeti®, illetdleg a vegytani és gazdasag-
tani tanszékre. A kOvetkezd évben, 1851-ben, ifj. Szdsz Karolyt, aki teolégiai- vizs-
gat. tett, ugyancsak  meghivtak tandrnak Nagykoérdsre. Arany Jdnos Nagykérosre
hivasdban- Mentovichnak - és Szasz Karolynak volt kezdeményezd szerepe, de' a
levelezésben Janosi nevét is tobbszor olvashatjuk, mint aki szintén ,,a legdszin-
tébb . bizodalommal, ragaszkoddssal, barati s6t testvéri szeretettel®  varta (Mento-
vich ‘levele, 1851. X. 8.). Ehhez a névsorhoz hozzatehetjiik még Salamon Ferenc- ne-
vét, aki -az 1854—1855-i tanévre Pesirdl jott le Nagykérdsre matematikat tanitani.

Mentovich és Janosi két évvel volt fiatalabb Aranyndl, ifj. Szasz Kaéroly pe-
dig tizenkettovel; kozottik allott életkorban Salamon Ferenc — igy szinte egy
nemzedékhez -tartoztak., A forradalom és a szabadsagharc: utdn mindnydjan végig-
élték - az Uldoztetéseket, é&s ki kellett kiizdenillk a maguk helyét az életben. De
ezeket az Arany- kornyezetében €16 fiatal tandrokat mds élmények is Osszekotst-
ték: mindnyajan enyedi didkok voltak, és Szasz Karoly, a kivalé enyedi professzor
alakitotta ki tudasukat és életfelfogasukat. Igy érthetjik meg, hogy ezek -az erdé-
lyiek :itt Nagykordson Osszekeriiltek. Az élet bizonytalansdga kozepetite itt egy
ideig biztos megélhetést taldltak, egymast és a nagy koot tamogatva készlilhet-
tek az élet nagyobb irodalmi vagy tudomanyos feladataira. Nagykorsdst bizonyara
csak 4atszallohelynek tekintették, ahol megpihenhetnek, és kivarhatjdk azt az idét,
amikor nagyobb lehetdségek nyilnak szdmukra a nemzet életében.

Mentovich Ferenc 1837-ben subscribalt az enyedi kollégiumban, és ekkor
Szasz Kdroly rabizta fia nevelését. Gaspar Janos mellett 6 is részt vett az ifjusdgi
olvas6 tarsasdg tevékenységében, verseket irt, és tdrsaival egylitt tiltott gyflilése-
ken wvett részt. Az uUn. ,tuddés tarsasdg“ tagjai ellen 1839-ben vizsgdlat indult,
Usszeeskitvéssel  vadoltak oket, és habar a vadak lényegét nem lehetett bebizo-
nyitani, a felettes hat6sdgok nyomadsanak eleget téve, a tandri kar megbiintette
O6ket. A megblntetett didakok kozoétt szerepel Mentovich is (Vita Zsigmond: A nagy-
enyedi Bethlen-kollégium ifjdsdgdnak irodalmi térekvései... Kolozsvar, 1942, 12)).
Mentovich tehat Enyeden belekoOstolt az irodalmi és politikai életbe, de Széasz
Karoly megszerettette vele a természettudomanyokat is, sét bizonyara d&ltalédnos
miiveltségére, sokoldalii érdeklddésére is hatott. Mentovich 1841-ben két évi kiil-
f61di tanulmanyutra megy, Bécsben és Berlinben fizikat, természettudoményokat,
vegytant tanul, meglatogatja Gausst, hangversenyekre jar. Ert a zenéhez, és utleird-
sdban hatdrozott véleményt mond zenei és pedagogiai kérdésekrdl. Hazatérve ne-
veld lesz a Kemény csaladnal, Kolozsvart kiadja az Unid-dalokat (1847), a szabad-
sdgharc alatt Janosi Ferenccel egyltt a nagyvéradi 16por- és gyutacsgyarban dol-
gozik.

Mentovich mellett mindegyre feltinik Janosi neve is. 1839—1840-ben egyliitt
voltak abban a fiatal tdrsasdgban, amelynek a célja az ,0n-, haza-, nemzet- és
vildgismeret®, s amelyben a nyelvek tanuldsdra kiilénGsen nagy gondot forditot-
tak, De ebben az enyedi ,tudés tdrsasdgban® mar az ipar és kereskedelem fej-
lesztésének a gondolata is felmeriilt. Mindnysjan (t6bb kit{ind matematikussal és
késébbi technikai szakemberre]l egyiitt) idosb Szdsz Karolynak voltak tanitvanyai
az enyedi kollégiumban.

Ha a Szdsz Kdéroly hatdsat meg akarjuk ismerni, akkor Kemény Zsigmondot
kell eldvenniink. Egyuttal egy ifju nemzedék, egy kollégiumi didkség legjavat, s6t
ennél is tobbet, egy kollégium szellemét ismerhetjik meg az itt kovetkezd sorok-
boél: ,,Gondolkozdsra szoktata tanitvdnyait és fennk&lt érzésekre. Nem abban kere-
sett dicséséget, hogy adatok szertelen halmaza &ltal nyomja le és erdtleniise el az
elmét; ellenkezdleg, biztos tdjékozdsi pontokat t{izétt ki a tudomany széles meze-
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jén, hogy az 0Ondll6 munkdssdg e jelzésekre figyelve vezetd kéz nélkiill is célhoz
juthasson.* Tanitvanyai tudtdk, hogy az egyén koézre hatva nyeri valédi bevég-
zettségét, s hogy viszont minden héditas az egyéni fejlodés terén a kozéletet szi-
larditja, erdsiti (Kemény Zsigmond: Id. Szdsz Kadaroly. Sorsok és vonzdsok. Buda-
pest, 1970. 334—335.). Hogy Szdsz Karoly valoban gondolkozni és az életben tajé-
kozédni tanitotta meg a tanitvanyait, arra példa Mentovich, Gdaspar Janos, Janosi,
Salamon Ferenc, Kemény Gdabor, Takdcs Janos és még sokan mdsok. (Az elsd
és a legkiemelkeddbb ebben a sorban Kemény Zsigmond volt.)

Janosi kezdettdl fogva vegytani kutaténak késziilt, Vida Karollyal egyiitt,
ezért ment ki a német egyetemekre tanulni, 1848-ban ezért vallalt vezetd munkat
a nagyvéaradi puskapor-gyartdsban, és vett részt salétrom-felfedezd utakon. A sza-
badsidgharc utdn menekillnie kellett, elfogtdk, de bizonyiték hidnydban szabadon
engedték. A baratsdg és a korabeli politikai helyzet ismételten Osszehozta Mento-
vichesal, egyiitt lehettek nagykorési tanarok, egytitt forditoitdak a Természet kony-
vét, néhany évvel késObb (1857) pedig Pesten Salamon Ferenccel egyltt irtdk a
Taldlmdnyok kényvét. Janosi ekkor mar Pesten élt, tankdnyveket irt, forditott,
és Ujsagiré lett. Nem taldlta meg a tehetségének megfeleld munkakért.

Ilyen embereknek a tarsasaga nem lehetett egészen érdektelen Arany szamadra,
még akkor sem, ha tudjuk, hogy érdeklddési koriik egészen kiilénbézd volt, Arany
zarkézott egyénisége pedig csak ritkdn nyilatkozott meg Oszintén baratai korében.
Tudjuk, hogy nagykordsi egylttlétitk kialakitisat Mentovich kezdeményezte. Arany
életrajzir6ja, Vojnovich Géza szerint: ,,Osszel levelet kap Mentovich Ferenctdl, kit
személy szerint még nem OJOsmer, de verseibdl igen; neveik sokszor taldlkoztak
szépirodalmi lapokban. A levél arrél értesiti, hogy a nagykérdsi egyhédztandcs meg-
hivia 6t gimndziumaba, a magyar irodalom tandranak.“ (Vojnovich Géza: Arany
Jdnos életrajza II. Budapest, 1931. 101.) Mentovich készséges szivessége a nemzet
nagy koltdjének szol. Buzgélkoddsa természetesen nem volt egészen egyéni és
magényos jelenség. Mint mads alkalmakkor, most is mellette allott ifj. Szdsz Karoly,
akit eredetileg a magyar irodalmi katedrara hivtak meg Nagykoérdsre, de azt fel-
cserélte a szdmtani tanszékkel, hogy Arany szdmara biztositsa a neki megfeleld
allast. A még mindig kétségeskedé Aranynak Szasz Karoly 1851. oktéber 11-i
levelében a ko&vetkezdket irta: , Tudni fogja kegyed, hogy az itt megnyilandé fel-
gymnasiumban a magyar irodalmi tanszékre valék elvalasztva. Most érkezem ide
s nagy Oorémmel hallom, hogy a szdmtanra kinevezett tanar székét el nem fogad-
van, kegyedhez ment meghivo levél, Hogy ez nem legelsé lépéssel tdrtént, ne
sértse kegyedet. Elvil vala feldllitva a magokat jelenték kozill valasztani, s béar
On neve tisztelettel emlitteték, és sokan oOhajtdk is, — amaz elv szerint lehetetlen
vala elvalasztatnia. Ettol most eldllottak civiseink, s remény taplalja Oket, hogy
nem kapnak kosarat. Ha kegyed a meghivast elfogadja, én &rilni fogok érdemesb
kezekbe tehetni le az irodalmi tanszék gondjat, s helyette a szdmtant vallalni.
Egyébirant amint kegyed akarni fogja. Ez a tényallds. Adjak-e sz6t legforrobb va-
gyamnak, a rég szeretett és csoddlt Arany Jéanossal egy helyen, és kdzre mun-
kalni?“ (Arany Jdnos levelezése iro-bardtaival 11. Budapest, 1889. 69—70.)

Nem csodalkozhatunk azon, hogy Szdsz Kéroly a magyar katedrat koénnyen
felcserélte a szdmtanival, & ugyanis Enyeden nemcsak olvasdé tdrsasdgot szerve-
zett, és verseket irt, hanem az apjatél igen alapos szamtani kiképzésben is
részesiilt, Apja a legkitlin6bb szdmtanistidknak kiilén tanfolyamot rendezett, és
a fizikai kisérletek elOkészitésére maga mellé vette Salamon Ferencet, Jancs6é La-
jost és a fiat (Szasz Karoly: Emlékezés Salamon Ferenc ifjisdgdra. Vasdrnapi Uj-
sdg, 1892. 714.). Ifj. Szasz Karoly Enyeden matematikai szaktanitéi vizsgdt tett,
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igy megvolt a képesitése arra, hogy a kézépiskolai osztilyokban szdmtant tanitson.
Késobb (1853) apjaval egyltt szamtankényvet is irt.

Ifj. Szdsz Kéroly mint tanir bizonyéara eltorpiilt az apja mellett, Tolnai La-
jos szerint ,minden volt, csak tanidr nem“ (im. 53.), de a kornyezetében mindenki
hamar megszerette. Vidam kedélye Aranyra is jo hatassal lehetett; eléfordult, hogy
Ferenc napjara egyltt faragtak névnapi készontoverset.

Ezek a fiatal tandrok a kOvetkezd években is 0Osszetartottak., A vidam tar-
sasagnak a hatdsat Arany észrevétleniil vitte be koltészetébe. Kedélyének szikrai
a nagykoérdsi évek elején egy-egy versében fol-folesillannak. Itt irja a Poétai re-
ceptet, a Joka ordogét, a Magyar Misit, az Alkalmi verset, az Arkddia-félét, A
bajuszt, amelyekben az elkeseredést az Onguny, az élcelédés, a tréfas, szatirikus
hang valtja fel. A kovetkezd évekre esik Arany ballada-koltészetének jelentos ré-
sze, ekkor irja tobb kisebb elbeszéld kolteményét és a Buda haldldt. Ebben az id6-
szakban jelenik meg egyltt a Toldi és a Toldi estéje. Ez a tarsasdg azonban ha-
marosan szétszorédott, csak Mentovich maradt egészen 1856-ig Nagykordsén. Arany
levelei ekkoriban vdalnak egyre panaszosabbakkd. A nagykérfsi magdny mindin-
kabb ranehezedett.

Az 1854—1855-i tanévben uUjra egy erdélyi fiatal tandr keriillt NagykoérsOsre:
Salamon Ferenc. Salamon Enyeden annak az &nképzd tarsasdgnak volt a tagja,
amely 1844-ben ifj. Szasz Kdaroly kezdeményezésére jott létre. A tarsasdg tagjait
csak a Szdsz Karoly visszaemlékezésébll ismerjilk, Bodolay Géza, a kérdés mo-
nografusa hianyos adatokat k6zdl réluk (Bodolay Géza: Irodalmi didktdrsasdgok.
1785—1848. Budapest, 1963. 302—304.). Teljesen megfeledkeztink eddig Salamon
Ferenc szerepérdl ebben a fiatal tarsasdgban, amelynek pedig Szdsz Kéroly sze-
rint 6 volt ,legmunkdsabb s tehetségre is legjelentékenyebb tagja [...]. Szépiro-
dalmi kisérletei, versben és prézdban [...] eszmei tartalomra kimagaslottak a mi
kisérleteink f616tt; de mint kritikus is itt lépett fel eldszor kicsiben, de hozzank
képest kivaléan. Minden darabot, amit felolvastunk, & vett legalaposabban bonczo-
1as ald, s mi szivesen elismertiik folényét®.

Salamon szdmtant és természettudomaényokat tanitott, igy jogos Dénielisznek
az a feltevése, hogy ez a nagykdrdsi tudés kornyezet hatdssal lehetett Arany ma-
gyartandri munkassdgdra és killéndsképpen a tanitvanyainak adott természettudo-
manyi vonatkozisi tételek cimeinek a kivdlasztisara. Amikor ilyen cimeket ol-
vasunk: ,,A régiek taldlmdnyai az ujakkal ©sszehasonlitva®, , Mit olvashatunk a
természet konyvébol?“ wvagy ,,Volt-e a hajozds feltaldldsa befolydssal az emberi-
ség fejlédésére?”, akkor feltétlenlil a természetkutats bardtokkal vald beszélgeté-
sekre, esetleg a mar megjelent vagy éppen kiadds elétt al16 munkdikra kell gon-
dolnunk. Azt is valdszin{inek tartjuk, hogy a fenti és a hozzdjuk hasonlé kérdések
Arany egész gondolkozdsara is hatdssal voltak.

Meglepbnek latszik, hogy az 1850-es évek elején Salamon inkdbb természet-
kutaténak, semmint tSrténésznek indul, de ez a sokoldalusig, a kiilldnbdzé mifivelt-
ségi korbk egységbe olvasztdsa nem ritka a korabeli értelmiségnél. Szdsz Kéroly
tanitvanyai az irodalmi ¢nképzéstdl zokkend nélkiil jutottak el a természettudo-
manyos kutatisokhoz, minthogy azonban 6nallé kutaték a korabeli viszonyok miatt
alig lehettek, ezért inkdbb az irodalmi életben helyezkedtek el.

Salamon Ferenc kritikai munkdassidga nagykdrdsi tanari éve utan indult (Arany
Janos és a népiesség, Néhdny sz6 Arany Toldijarél. Budapesti Hirlap, 1856), de
valészinfileg elsésorban ottani élményeibdl tdpldlkozott. O Aranyban a nagy nem-
zeti koltot 14tta, és elsésorban elbeszéld koltészetét értékelte. Ez a felfogds £6ként
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a hun eposz és a Toldi-trilégia megirdsat kivanta Aranytdl, liraj koltészetét kevésbé
értékelte.

Az év elteltével Salamon Ferenc visszakoltGzott Pestre, de Arannyal ezutdn
is levelezésben allott. Tole kaphatott pesti irodalmi hireket, és amikor tUgy lat-
szott, hogy egy kissé megmozdulhat az élet, hozzd fordult nyugtalan és immar
tiirelmetlen véagyakozdssal: ,/Tarsasdg kell nekiink, szépirodalmi tédrsasag® (Arany
Janos levelezése I1. 136.)

Emlitsiik meg ezek utan az 6tédik erdélyit, Szildgyi Sandort is, aki 1853-ban
keriilt NagykorGsre mint torténelemtandr. Szildgyi torténeti munkdit Arany - bizo-
nyara j6l ismerte, téle tudhatta meg Nagykords torokvilagbeli jellemzd torténe-
teit, és 6 fordithatta a figyelmét a régi, helyi mondak felé is. A nemzet multja
felé forduls, a nemzet sorsan toprengd koltd és egy tOrténész ismeretsége, szemé-
lyes kapcsolatai nyilvdn gondolatokat ébresztdk lehettek.

Csak néhany évig tartott Aranynak az Erdélybdl, az enyedi kollégiumbél ki-
rajzott fiatal tandrokkal vald egyiittléte Nagykorosén, Ezek az évek az 6sszefogasnak,
az egymas megsegitésének értékes évei voltak szamukra, és olyan alkoté légkort
alakitottak ki, amely a koltét is megfogta. Arany Jénos nem talalt benniik ver-
senytdrsra, koliészetiiket konnyen elintézhette egy legyintéssel, de a jé6 baratokat
bvtizedek mulva sem feledte el, drvendett a leveleiknek., Legtartdésabbnak a Men-

tovichesal valé levelezése ldtszik, de Erdélybe 6 is hidba hivta a lednya haldla
utdn megtért apat.

Arany életében az enyhillés, a megnyugvds, a f6lfrissiilés tiszta szigeteinek
tekinthetjiitk azokat az oOrdkat, amelyeket fiatal erdélyi bardtaival toltstt. Jdlesik
megéallapitanunk, hogy egy nagyenyedi pedagégus térekvései kisugdroztak a széles
vilagba, eljutottak a nemzet nagy koltdjéhez is, és épitettek akkor, amikor a lelkek
békéjét durva kezek mindeniitt Osszetérték.

Vita Zsigmond

Stilusok talalkozasa Kolozsvaron

Toérténelmi fejlédésének minden szakaszaban Kolozsvar kovetkezetesen . ter-
jeszkedett, szétagazodott, s az egymast kovetd korok igényeinek megfeleléen Uj
utvonalakkal, épiiletekkel, 4j stilusokkal gazdagodott. A varos multja — sok te-
kintetben -~ ezeknek a stilusoknak egymadst kovetd rendszerébdl &all; e stilusok
nyelvén szélnak hozzank az eltelt szdzadok, s mindegyik a maga mddjan mas-mas
életmddroél, tirsadalmi 1étrél s a hasznos és szép fogalmat illetden mas-mdas elkép-
zelésekrdl vall.

Az okor és a korai kdzépkor viszonylag kevés emléket hagyott rank, s ez
lehetetlenné teszi a hajdani Napocat alkot6é antik rémai telepiilés rekonstrudlasat.
A fenti korszakok stilusképének a felelevenitése éppen ezért feltételezésen ala-
pul, de az egész Erdélyt végigpusztitdo 1241-es tatdrjiras miatt hasonlé kod boritja
a kozépkori Kolozsvar magjat alkoté Ovar képét is. A kezdetleges erdditéseket —
amelyek vesszdpaldnkkal megerdsitett foldhanyasbol és védodarkokbol éallottak —
megsemmisitette, s a var valamennyi véddjét kardélre hanyta a barbarul pusztito
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Aranyhorda. Az echternachi kolostor egykort feljegyzései tesznek emlitést a. tra-
gédidrodl, a borzalmas hadjarat dldozatainak magas szamaro6l.

Mindaz, amit az akkori Kolozsvarrél tudunk, csupidn dokumentédris tajékozd-
dasra szoritkozik. Viszonylag gazdag forrdsanyag utal a kolozsmonostori bencés
kolostor torténetére. Ez erds feuddlis egyhdzi intézmény lévén, allandé Osszeiitko-
zésben Aallt a gyulafehérvari plispokséggel, a varos vilagi uraival, s6t még a kiradlyi
hatalommal is. A kolostorra vonatkozé legrégibb irott forras 1222-bdél vald;: ezt
egész sor okirat koveti, de létének az egyetlen kézzelfoghatd bizonyitéka a jelen-
legi Kalvaria-kdpolna karzatfaldba vésett oroszlan alakja. A romdn kori szobra-
szatban, a gonosszal, a sttétség erdivel valé Osszeiitkdzésben, az oroszlan ikonogra-
fiai motivuma igen gyakran szerepel az erd szimbdlumaként. A litszélag kez-
detleges, dombormifiiben mintdzott formak tagolasa kifejezd, nagy Osszefogott si-
kok hatéroljak a vadallat testét. A lakonikus egyszer{iség és nyers kifejezberd a
roman stilus elementéris luktetésének bizonyitékai — megalkotdsa valosziniileg
1230—1240 koézé tehetd.

Miutdn a mdésodik tatarjirast is Atvészelte, a XIII. szazad Kolozsvara gyors
iramban hozzafogott a var Ujjaépitéséhez. A régi Castrum megerdsitését stirgetd
V. Istvan kirdly akcidjardl egy 1291-es okirat emlékezik meg. Az Uj védelmi
Ovezet — a legrégibb azok koézil, amelyek mindmadig fennmaradtak — massziv
kovekbdl épiilt, a sarkokat és a kapukat, e legsebezhetébb pontokat tornyokkal
és bastydkkal lattdk el. A kiils6 falb6l, amelynek épitéséhez a rémai kori k&veket
is felhasznaltdk, elég részlet maradt ahhoz, hogy korvonaldt megéllapithassuk. A
kozponti rész a mai Muzeum térnek felel meg. A fékapu a Matyas-haz eldott al-
lott, azon a részen, ahol a Fotér feldl jovet az utca Osszeszilikill, majd a ma is
lathaté formdban hirtelen szélesedni kezd.

A viarost kiérnyezd 40 jobbdagyfalubdl (Kolozs, Szentldszlé, Vista, Szamos-
falva stb.) szdrmazdé kéfaragék feltehetéen tevékenyen kivették résziiket a romaéan
kori Kolozsvéir felépitésében., A Toérténelmi Muzeum lapiddariuméanak egyes darab-
jai 6rzik a kezilk nyomat; ezek a természetes szépség, egy nyers, kevésbé kxfmo-
mult stilus hordozdéi, az akkori kemény idok hiteles bizonyitékai.

A virdgzé varosi kultlra fészkébdl, az Itdlidbdl jott Anjou-kirdlyok wvédel-
mét élvezd, az 1316-161 szabad kirdlyi varos rangjira emelt ,Civitas Kulusvar®
gyors fejlédésnek indult. A f6ldmfivelés és a szllotermesztés mellett a kereskede-
lem és az ipar is fellendiilt. Megerdsddtek az intézmények, és a kereskedelmi utak
szdmdnak a ndvekedésével a gazdasdgi élet is virdgzdsnak indult. A kereskedelmi
kapcsolatok nem rekedtek meg Erdély és Magyarorszdg fontosabb kozpontjaindl,
hanem az eddig nem érintett tdvoli orszdgokba is kiterjedtek. A legkiilénfélébb
arucikkeket csereberéld kalmdérok eljutnak Cseh- és Morvaorsziag vidékeire, Len-
gyelorszdgba, Bécsbe és Velencébe. Ezeken az utakon ko&zlekedtek a miivészet
hirndkei is, akiknek Kolozsvédr fokozatosan kialakuldé Uj formavildgat kdszonhette.

A XIV. szdzadtdl kezdve a fejlédd varosrendészet figyelme a fontosabb ut-
cdkkal azonos négy égtdj felé iranyul: a Hid utca (platea pontis), a Ko6zép (me-
dia platea), valamint a Kirily utca (platea regis) — valamennyit mar 1362-ben és
utdna is e neveken emlegetik. A vérosnak — amelynek jelképe a hirom bastya
lett — megépitik elsé kérhazdt, az aggmenhdzat, a gyengélked6t és egy iskoldt,
ahol a szabad miivészetek magiszterei tanitottak, kozilliik tébben a bécsi egyetem
diplomajdnak birtokosaként. )

A Szent Mihdly-templom épitését 1348—49-ben kezdeményezték, ami a .piis—
poki hatalom oOnkényuralméval szemben a varosnak valldsi alapon valé fiigget-
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lenedését hivatott jelképezni. A vdaros elsé gétikus épitdtelepe, amit ,,extra mu-
ros“, azaz a ,falakon kivil“ létesitettek, mar az Uj kdézpontot jelezte, s azonos
1évén a jelenlegi Fotérrel, mdig is az maradt. Egy 1405-8s engedély alapjan ké-
sébb az egész teleplilést kiszélesitették. Tdgasabba tételének célja megfeleldbb ke-
retet biztositani a lakossdg egyre pezsgobb életének; ehhez kedvezd feltételeket
teremtettek Zsigmond kirdlynak a varos szémdra biztositott kivaltsagai is. A cé-
hekbe tomoriilt kémiivesek és kofaragdk a kedvezd koriilményeket kihasznélva,
szorgalmasan tevékenykedtek a varos alakitdsiban. Szeben, Brassé és Beszterce
mellett a XV. szizadban Kolozsvar volt a kémfiivesek (muratores) és a koéfaragdk
(lapicida) egyik leghiresebb erdélyi kézpontja — az utdébbiak gyakran az épité-
miivészek szerepét is magukra vallaltdk. Ezekrdl a mesterségekrdl, amelyeknek
jelentésége egyenes ardnyban noétt az épitkezés {itemével, szamos emlitést tala-
lunk a korszak dokumentumaiban. Az épitételepek &llandd kiséréihez tartoztak
még az dcsok (carpentari) és a szines Uivegablakokat készité tivegmivesek (wytri-
pari) is.

A kozépkori Kolozsvar polgari és katonai épitkezéseinél a dontd szerep a
helyi mesterekre harult. Az Uj korlet — az Ujvar — a réginél négyszer lett na-
gyobb, és egy szabdlytalan négyszdéghtz valt hasonléova. A kemény falakat éppen
csak nagyolt, szdgletes formaju kovekbol épitették, melyeket beliilrél az ellen-
all6 erd fokozdsdra szabalyos kozokben tampillérekkel erOsitettek meg. A kon-
zolokon nyugvo Orhelyek, valamint a beiktatott vifolyosék a falak védelmét szol-
galtdk, de ugyanez volt a rendeltetésiik a négy taldlkozdsi pontot megerdsitd bés-
tyaknak — a kozéjik épitett tornyokkal —, amelyek a véros kapuit védelmeziék.
Osszesen 18 ilyen torony és bastya volt, mindegyik egy-egy céh tulajdondban, me-
lyekre karbantartidsuk, ldészerrel és fegyverrel valé elldtdsuk, valamint veszély
esetén a védelmitk harult. A XIX. szdzadbdl fennmaradt fényképek, okiratok, va-
lamint rajzok alapjan rekonstrudlhaték a mult szazadban kezdeményezett urba-
nisztikai korszerlisités &ldozatdul esett erddités alapveté vonasai. A faradsagos
munkdval emelt falakbdl, melyeknek épitése a XVI. szdzadig elhuzédott, csak az
a hozzd tartozé varfal révid szakaszaval. A forrdsanyagra tdmaszkodva azonban
valamennyinek az arculatdrdl egységes képet alkothatunk.

A fbbejarat vagy a Koézép-kapu — amelyet a mészdrosok céhe emelt 1449-
ben — a varfal keleti oldalan &llott, a K&zép utca tornyaval megerdsitve, Kolozs-
var bdstydinak a. tSbbségéhez hasonléan hasdb formdban emelkedett ki, a két
emeletén konzolokon nyugvd vifolyosékkal. A lakatos céh gondjaira bizott Hid-
kapu és bastydja az északi bejarat védelmét latta el 1477-18l, a Monostori torony
pedig a nyugati kaput védelmezte 1476-t6l. Az utdbbi kettd kozott (északnyugatra)
helyezkedett el az ezlistm{ivesek sarokbastydja.

A XV. szdzad polgdri épitkezéseire vonatkozéan, sajnos, csak igen kevés
tirgyt emlékkel és forrasanyaggal rendelkeziink. A hagyomanyos faépiiletek mel-
lett mar taldlunk tégldbdl épitett hizakat is, melyeket a vdros vagyonosabb réte-
kei, killénésen a patriciusok emeltek. Ezek azonban egyelére szérvanyos, kivételes
példdk. Az uralkodé épililet tovabbra is az egyszerli alaprajzl, zsindellyel vagy
szalméval fedett fahaz marad. Ennek az alaprajzi beosztdsa a kovetkezd volt: egy
nagyobb, utcdra nézd szoba, ezt kévette a pitvar-konyha, majd egy harmadik he-
lyiség, amit tobbnyire kamrdnak haszndltak., Hosszanti irédnyban elrendezve, egy
keskeny udvarra nyilottak, ezen keresztiilhaladva a haz tdloldalan levé keskeny
utcacskéba lehetett bejutni. A korszak szokvdnyos lakéhdza lényegében nem
kiilénbézstt a paraszthaztél, amibdl kialakuli.

1868



L

A XV, szdzad legérintetlenebbill megmaradt épiilete az uralkodé nevét vi-
selo Matyas kirdly sziilohdza (ma a Ion Andreescu Képzomiivészeti Intézet). A
torténelmi nevezetességli épiilet valdszinlileg 1440 elott készult, de magan hordja
a kovetkezd évszazadok moddositasainak jol lathaté nyomait. A belsé ajté- és ab-
lakkeretek kozill — amelyeket teljesen leegyszeriisitett ferde metszésli profilban
faragtak — szamos darab megorizte eredeti formajat. A XVI. szdzad elsé évtize-
deiben késziilt az épiilet széles csucsives kapuja, valamint a négyszdgletes, kobol
faragott ablakkeretek, melyeket fogazatos parkanyrészlettel is kidomboritottak.
Zarokdvének heraldikus pajzsdhoz hasonléan késéi gétikus kapu lathaté még a
Lenin uteca 14. szam alatt.

A Szent Mihaly-templom f6homlokzatdval szemben, az ellenkezd oldalon
emelt hajdani plébdnia épiiletének részleteibol csak két ajtokeret és a fokapu
maradt rdnk, amely hdrom parhuzamos domborlécbdl, gylrfifeliiletbol all, s eny-
hén megtért ivben végzodik, mintegy vazolva az atmenetet a reneszanszra jel-
lemzé félkériv felé. A zdrdkévet cimer disziti, rajta lérésekkel ellatott torony
lathaté6 kapudrzé oroszlannal, valamint a G. S. monogram, a Schleynig Gergelyé,
aki jelentds tdmogatdst nyujtott az egyhdzkiszség épliletének a felépitéséhez. 1477-es
keltezéssel ugyanezek a kezddbetiik lathatok a mai antikvarium belsé gétikus ajtd-
keretén, amelynek felsé részét palcatagok diszitik. Az ajtékeret fokozatos tagolasa
a gotikara jellemzd, befelé szlikiilo bélletes kapuzat.

Ez lenne roéviden mindaz, amit a gotikus Kolozsvar katonai és polgari épi-
tészetének urbanisztikai egységébdl megmaradt., A sériiléseknek kevésbé kitett,
és nem a muldé idonek, hanem az ,6rékkévalésagnak® szentelt egyhazi épiiletek,
ha nem is érintetleniil, de eredeti &llapotukhoz viszonyitva elhanyagolhatd elté-
résekkel maradtak rdnk. Ez a megdllapitds természetesen nem vonatkozik egy-
formédn az dsszes emlékekre.
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Kolozsvdron a XV. szdzadban a plébaniaival és a harom monostorival egyiitt
négy gotikus épitotelep létezett. A Szent Mihdly-templom épitése a vérosi lakos-
sag tobb nemzedékének a munkdja; az egymdast kovetd szakaszokkal egyiitt 130
évnél tovabb tartott. Az eredetileg kereszthajoé nélkiilli templomnak 1350 és 1380
kozott a karzata és az oldalfalai épliltek fel. Roviddel ezutdn a kdévetkezd fazisban
mar modositottak az eredeti terven, s a régi alaprajzot a tferjedelmes csarnok-
templomhoz hasonléan &talakitottdk. A templom bévitését a harom hajé meg-
hosszabbitdsaval és kiszélesitésével érték el, a mellékoltdrokat két ferde falrész-
szel kapcsolva, ami fortélyos megoldasrdl arulkodik. Az anyagi nehézségek miatt
félbeszakadt épitkezésrdl, valamint a folytatdsdhoz sziikséges adomadanyok siirgeté-
sérdl az 1401-ben és 1402-ben kiadott két pdpai bullgbél tajékozdédhatunk. A XV. szé-
zadban a templom vagyona ingésaghban és ingatlanban egyardnt szamottevéen
gyarapcdott, amihez a hagyatéki adoményok és a gazdag varosi patriciusok
»Szinarany pengé forintjai® is hozzajarultak. De hozzd kell szdamitanunk még ezek-
hez Zsigmond, valamint MaAatyas kirdly tdmogatdsit is — az utébbi szentesitette
1462-ben a plébanidk igen fontos gazdasagi kivaltsagait. Az egyhdz ingatlan va-

gyondt egy 1521-es okirat irja le: termofoldekbol, egy halastébol, hazakbél, sz0-

loskertekbdl és mészarszékekbdl dllott. Az utdbbiakat kulonSsen helyénvalé ado-

manyoknak tekintették, mivel Szent Mihdly mellesleg a mészarosok céhének wvolt
a vedelmezdje, Végiul is a kedvezd kérilmények kézdtt az épitkezés 1410 és 1480

kozétt eléggé folyamatosan haladt, kivéve az 1437—1438-as felkelést kovetd révid
idbszakot, amikor a felkelok tamogatdsa miatt ideiglenesen felfiiggesztették a va-
ros kivaltsagait.

A hozzavetblegesen 1350 és 1480 kozott emelt éplilet az érett és késdi gdtika
kozotti atmenetet képviseli, s az elsé erdélyi csarnoktemplom kiforrott tipusa. A
korusnak és a mellékoltaroknak sudar pillérekre tamaszkodé cstcesives Kkereszt-
boltozata van, de a bordazat magasba t6r6 lendilletét megszakitidk az 1370 és
1380 kozott faragott gazdag diszitésii oszlopfok névényi, dllati és figurdlis valto-
zath kompoziciéi, Az uralkoddé névényi motivum, az antik akantuszlevél mellett
gyakran eléfordul még a sz6l6, a tolgylevél vagy a napraforgd korongja. A leve-
lek csipkézett lombjai kozott elszigetelten vagy kisebb jelenetekbe csoportositva
maszkok és moralizdlé-neveld célt szolgalé emberi alakok lathaték. A révidre fo-
gott, de kifejezd torténetbe az Udvoziilés gondolatat szotték, mint ami nemcsak
imdadsdggal és tanuldssal, hanem munkdval is elérhetd. Az emlitésre mélté kom-
poziciok koziil egy vadaszjelenet, a kecskéjét fejé paraszt, tanité és tanuld, de
kilonésen a vésdjével és kalapdcsdval dolgczé kofaragd alakja emelkedik ki szép-
ségével. A koéfaragd a mesteremberek jellegzetes ruhdjadban, csuklyijat hétara
dobva, fedetlen fével i1l a széken tornyocskdt faragva., A munka révén térténd
idvozilés gondolata itt Gjité jelleg{i valldsetikai felfogas alapja, amely értékeli az
emberi tevékenységet, a milivészt pedig a valésdg kozvetlen megfigyelésének az
értekesitése felé tereli.

A felfelé térekvés hangsutlyozdsival, valamint a falak attért és hosszi, sima
feliilletei kozstti egyenstlyra torekvésével a karzat képe még az érett gétika jel-
legzetes felfogasaba illeszkedik bele. A harom hajénak késébbi jellegi, gazdag
profilozasi, erds oszlopokbdl kibontakozd csillagboltozata wvan. Az oszlopfdk
hianya még inkabb hangsulyozza a magasba székkenés iranyat, ami csak a bolt-
ivek sziiletési pontjdb6l szétigazé borddkndl szakad meg. A csillagboltozis de-
korativ képe nem. cstkkenti, hanem ellenkezbleg, a kontraszthatds révén felfo-
kozza a g6tikus tér monumentalitidsdt. A templombelsé téralakitisa vilagos és
harmonikus, a nagy csucsives drkddok lehetdvé teszik a szabad kozlekedést a ha-
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jok kozott, A templom délnyugati sarkdban, a Schleynig-kdpolndban mar meg-
jelenik az elsd kolozsvari héléboltozat is (1470—1480).

A mozgd langnyelvekhez hasonlé dekorativ ablakkeretek a késoi gétika for-
maéiban pompéznak. A bécsi Szent Istvdn-dém szdérvdnyosan megfigyelhetd stilus-
hatasdndl — ami a fohomlokzaton kiiléndsen feltiiné — sokkal erdsebb a kassai
Szent Erzsébet-templomé; ez tébbek kozott az oldalfalak kapuin is fellelhets. A
két tervezett torony kozil csak az északnyugati késziilt el 1511—1543 kozott; ezt
az idojaras viszontagsdgai és a foldrengések miatt erésen megrongalt Aallapotban a
XVII. szazadban lebontottdk. A ma is 4ll6 neogétikus tornyot a mult szazadban
épitették., Kiilseje massziv, s habar az ablaknyildsok meglehetésen tdgasak, még-
sem befolyasoljdk kedvezétleniil a falak tdmorségét. A tampillérek ritmikus vél-
takozdsa — ami az egész architektonikus tSmbén érvényesill — az épitmény
nidotlenségét® hangsulyozza, meéltésdgteljes monumentalitdst koélestndzve az egész
épitészeti egységnek.

A kozépkori Kolozsvar egyedilli olyan épitménye a Szent Mihdly-templom,
ahol a hajdani falfestményeknek egy része még épen maradt. A Schleynig-kdpol-
naban még lathaték a ,KAalvaria® ciklusdnak kiilénb6zd részletei a keresztrefeszi-
téssel egylitt. A drdmai hatdst egyszer(i, de mégis megrendité, naivan ilnnepélyes
eszkozbkkel érték el. A tiroli és cseh hatdsoktél Aatszinezett, 1410 és 1420 kozott
késziilt alkotds észak-itdliai stilusrokonsagot mutat.

A masodik gétikus épitételepet 1486-ban nyitottdk meg a Szabék béstyajdnak
toszomszédsdgdban, a Farkas utcdban. MA4tyds kirdly, aki a munkdlatokat anya-



gilag is tdmogatta, 1490-ben Kolozsvarra kildte a minorita szerzetes Janost (Jo-
annes) egész kofaragd mfiihelyével egylitt. A szerzeteseken kiviil azonban kolozs-
vari mesterek is dolgoztak, okiratok emlékeznek meg pl. Gyodrgy (Georgius) ,la-
picida®* vagy Benedek (Benedictus) koéfaragd nevérdl.

A volt minorita, ma reforméitus templomot valésziniileg 1516-ban fejezték
be, mely egyetlen tagas hajojaval az egyhajos tipusuak csoportjéba tartozik. A vila-
gos belsd térkiképzés — ami a sz6sz&krdl lehetové teszi a hivek egyetemes at-
tekintését — 4ltaldban a prédikalé rendek sajatos torekvésének a kifejezdje. Az
alaprajz prototipusa valdsziniileg italiai eredetlt (tekintettel arra, hogy a ferences
minorita rend kodzpontja Assisiben székell), és késéi osztrak példdk kozvetitésével
kertlt hozzank. A valtoztatasok elsésorban a kereszthajot érintették, amit el-
hagytak, a karzatteret ezzel szemben kibévitették. A rendeltetés szempontjait ezen-
tul gazdasdgi érdekek befolyasoljak, elényben részesitve a kisebb terjedelmii, ke-
vésbé koltséges épitményeket. Karzatit — amelyet a Szent Mihaly-templomé ihle-
tett — a leny(igtzé hatdas kedvéért meghosszabbitottdk. A csillagboltozatot a kéz-
ponti tengelyre applikdlt négyszogekkel képezték ki, jelezve az atmenetet a halé-
boltozat fel¢, nagyobb jelentlséget tulajdonitva igy a késéi gétikara jellemzo
bordazat diszité szerepének. A hajé a karzat boltozatat mar komplexebb valto-
zatban ismétli meg, az ornamentdlis elemeket négyszdgek mezbjévé és strli bor-
dahalozattd valtoztatva., A XVII. szdzadban (1642—1643) a kurlandi mesterek re-
konstrudlta boltozat mai képe lényegében azonosnak mondhaté az eredetijével.
Az ablakok ldngnyelv-motivumai jatékos képzelGerével pérosult kezdeményezs
szellemrodl tanuskodnak, kérforméban kompondlva a spirdlis rozettakat és kigy6zo
érvényvonalakat. A templom kiilsejének faragatlan ko&vei szigoru tartdst koleso-
néznek az épliletnek, ezt az erds tampillérek is hangsulyozzak. 158l-es és 1782-es
keltezésli okiratok beszélnek az utélag megsemmisiilt kolostor beosztdsardl: egy
ebédls, tdlals, konyha, négy tizhely (hypocausta) és 20 cella, egy gyengélkedé és
egy gazdag konyvidr alkotta. A templom, amelyrdl az olasz Giovanni Argenti ugy ir
1603-ban Aquaviva jezsuita rendfénoknek, mint a ,legszebbrél egész Erdélyben“

fenséges monumentalitasdval.

Egy maésik épitételep, amelynek tevékenységérél még mindig igen keveset
tudunk, a volt kolozsmonostori bencés apatsaghoz tartozott. Az 1296-ban megkezdett
tett koépliletet azonban 1466-ban MaAtyas kirdly parancsabdl biintetésképpen le-
romboltik, mivel a kolostor tamogatta az erdélyi feuddlis nemesség Xkirdlyellenes
megmozduldsit. Az épitészeti egylittesb6l nem maradt mas. csak az 1508-ban be-
fejezett un. Kaélvaria-kédpolna; ennek hajojat 1918-ban tellesen lebontottik. Neo-
gotikus stilusban hidnyosan Ujjdépitett formdaja erésen vitathaté az eredetihez vi-
szonyitva. Csupdn a sokszdgli karzat, a sekrestye és a helyreillesztett nyugati
kapu valé az 1470—1508 kozotti 1dészakbdl. A kapuzat f616tt levélmotivumokkal
diszitett gyamkévin egy kis kébaldachin arnyékdban bontaskoztk ki a Szlizanya
szobra a gyermekkel. A kotetlen ,rond bosse“ (korplasztika) felfogasdhoz hason-
l6an a szobor mintdzdsa mdar nagyvonalibb, fliggdleges iranyat a reddk nyugodt
hulldsa is hangsulyozza. A madonna megjelenitése mogiil atdereng a nép egyszer(i
asszonydnak az arca, amelyet a tdvoli tragédia sejtelme enyhén bedrnyékol. A ter-
mészetes méltésdg és harmonikus formanyelv mintegy hattérbe szoritja a goétikus
stilizdlds nyomait, érzelmeinek mélyen emberi voltat hangsulyczza. Az ismeretlen
kolozsvari szobrdsz tehat 1520—1530 koOzétt mér talhaladta & kGlonben még ural-
kod6 gétikus hagyomdanyokat, behatolvdn a reneszénsz stilus teriiletére.
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A negyedik kolozsvari épitételep 1létezésérGl 1428-ban tesznek emlitést a do-
monkosrendi kolostor emlékiratai (a késobb ferences kolostor helyén ma a Ze-
nemfiivészeti Kozépiskola 4ll). Hunyadi Janos, majd Mdtyds kirdly és utdédai ta-
mogatdsat élvezve, az épitkezés j6l haladt a XVI. szizadig. Egy 1509-es doku-
mentum a kolostor kéfaragd és livegkészité miihelyeirdl ir, egy valamivel késGbbi
pedig (1529) Urbanus dominikdnus testvért emliti mint kéfaragét. A XVIII. szé-
zadban eszk6zolt modositasok és barokk hozzaépitések ellenére a hajdani gétikus
killsé és alaprajz j6l megkiilénboztethet6. Csak a templom éplilete kapott barokk
kontost teljes egészében, de a déli homlokzaton még mindig latszanak a régi
g6tikus tampillérek. 1500 elbétt emelt gétikus boltozatdval és megnyujtott karzata-
val ez is egyhajos tipus volt.

A barokk &atalakitdsok a tulajdonképpeni kolostori épliletekre is kiterjedtek,
amelyek egy belsd udvar koériil, négyszdgl formdban helyezkedtek el. A nyitott,
cstiesives arkadokkal kiképzett folyos6b6l csak az északi szédrny maradt meg, ba-
rokk stilusban &atépitve. Ennek a szadrnynak a f6ldszintje, habar hidnyosan, de
6riz még valamit a régi helyiségekbdl. A refektériumon kivill itt kapott még he-
lyet a talalé és a konyha a két éléskamraval, a nyugati szarnyban pedig valészi-
niileg a fogaddterem volt. A folyoséval az ebédlé hatalmas, palcamives ajton ke-
resztil kozlekedett. A csucsives boltozat érdekes dekoricidja a zdmok kdzponti
bszlopbo6l kiindulé bordazat legyezdszerli kibontakozdsa miatt hatalmas hélézatra
emlékeztet. Sajatos részlet a szészék flilkéje, ahonnan az étkezd szerzeteseknek
részleteket olvastak fel az evangéliumbodl, nehogy a testilkkel valé foglalatossag
miatt a vilagi élvezeteknek essenek aldozatul. A gétikus csipkézettség a fllke
képét finoman cizellalt koéékszerhez teszi hasonléva. A keleti szidrnyban épilt a
»Sub rosa® tandcsterem. A boltozds, amelyet a slirli haldés bordazat kizardlag di-
szité szadndékkal megkettdozott, a kolozsvari gétikus boltozasi rendszer formakin-
csének végsd teljesitménye. A kolozsvari vilagi épitkezés -— noha az egyhézi
épitotelepek jelentékeny szdma ellensilyozta — kezdeményezd és irdnyadd szere-
pet jatszott nemcsak a boltozdsi rendszerek, hanem a diszité formak szerkezetének
a kialakuldsdban is. A Kolozsvarra Bécsbdl, de killéntsen Kassarol jott kofaragok
kozvetitette hatdssal gazdagodva — ehhez jarulnak még az egyhazi épitkezés
minorita, dominikdnus és bencés valtozatinak a jellegzetességei — a kozépkori
Kolozsvar goétikus épitészete hatarozott egyéni vondsokat fejlesztett ki, s hatdsa
Erdély egész teriiletére kiterjedt.

A XVI. szédzad masodik felének Kolozsvira az egyik ,legszebb és legegész-
ségesebb® varosa volt Erdélynek, s ,,az egész orszag kulcsanak® tekintették; cso-
dalattal beszél réla Giovannandrea Gromo, Janos Zsigmond testérgarddjanak olasz
szarmazdsi parancsnoka., Ezeket a jelzdket gyarapitja még a ,f6varos® (civitas
primaria) és a ,kincses vdros“ kifejezés — utébbi a virdgzd ezlistmiivesség miatt.
Ennek a szdzadnak az elején vonult be a reneszansz stilusa, a polgari épitészet
és az urbanisztika fejlédésének egyenes kivetkezményeként.

A kolozsvari patriciusok 4j igényekkel lépnek fel a lakohadzaik miivészi ki-
vitelezése és kényelme tekintetében. Mig a killvdrosban foviabbra is fahazakat
épitenek a szerény jovedelmii lakossidg és a szegénység részére, a varos kozpont-
jaban ido6téllo tégla- és kééplileteket emelnek a gazdag kereskeddk és a mesterem-
berek. A virosi elokeloség hédzai a tulajdonosok foglalkozasaihoz alkalmazkodtak,
a foldszinten f{zlethelyiséggel, mfiihellyel és raktirral. A lakdszobdk az emeleten
és az udvar feldli szarnyban voltak, diszitésiik végett az ajté- és ablakkereteiket
faragott kémotivumok szegélyezték.

A reneszansz épliletek koziil az egyedilli XVI. szdzadi emlék a toredékében

1873



ma is allé6 f6téri Wolphard—Kakas hdaz. A kiemelkedd személyiségii Adrianus
Wolphard, aki vikdrius (plispoki helytartd) és Buddn kirdlyi tandcsos volt, a bo-
lognai egyetemen végzett humanista tanulmédnyokat. Mint az itdliai reneszansz
csodaldia, olasz koéfaragdkat szerzddtetett, akiknek szdmos ajto- és ablakkeret di-
szitését koszénhetjiik. Ilyenképpen a reneszdnsz épitészete Kolozsvaron itdliai gyo-
kerekbol sarjadzott: toszkédnai, lombédrd vagy éppen velencei-lombard hatdsokat
mutat; ezt tanusitjdk a kolozsvari kofaragék kedvenc motivumai, de nem mésol-
tak gépiesen, hanem egyéni stilusban ultették 4t Oket. A korszak madsik jellegze-
tessége az import alkotdsok eléforduldsa, mint pl. a Szent Mihdly-templom sek-
restyéjének belsé kapuzata, Az 1528-ban késziilt kapu olasz és sajatosan délnémet
elemek keveredését mutatja, ami Anton Pilgram vagy Daucher bécsi miihelyére
enged kovetkeztetni. A kapuzat belsé vagy kiils6 oldaldra &ltaldban oktaté-meora-
lizdl6 szévegeket véstek, amelyek irdnt a reneszdnsz kori kolozsvéariak kilonds
vonzalmat taplaltak., A Torténelmi Muzeum lapiddriuma egy tégas utcai kapu-
zatot oOriz; frizét kerek medalion disziti, amely harom meztelen férfi akrobatiku-
san lendilletes tdncat 4brazolja: antik vazaképre emlékezteti a nézét. A kompo-
ziciot didaktikus-moralizalé felirat keretezi ,in antiqua* (azaz romai eredeti an-
tikva betiitipussal) faragva: COMMORANDI NATVRA DIVERSORIVM NOBIS
NON HABITANDI DEDIT -— ANNO SALVTIS 1571 (A természet szdrakozasra
teremtette a kocsmét, nem azért, hogy benne lakjunk.)

A legismertebb kolozsvari koéfaragék kozé tartozott Seres Janos és Didszegi
Péter — utobbi szarmazasianak kidomboritdsara a ,,Claudiopolitanus® jelzot is
hasznilta —, valamint Benedek mester (Benedictus), aki 1646-ban a szebeni Elias
Nicolaijal egyltt a kolozsvari belvarosi reformdtus templom gazdagon diszitett
reneszansz stilust szoszékét készitette,

A korai barokk jelei Kolozsvdron csak a XVII. szazad els6 felében mutatkoz-
nak, amikor a reneszdnsz mdar kezd vesziteni hatdsdbol. Teljes egészében azonban
csak a XVII. szdzad utolsd évtizedeiben és a XVIII. szdzadban bontakozott ki, s
gyors virdgzdsnak indult nemcsak Kolozsvdron, hanem egész Erdélyben is. A
vilagi épitészet elsGsorban a nemesség palotaépitkezési igényeit elégitette ki, ami-
nek legszebb példdja a kolozsvari Baniffy-palota — ma a Mfvészeti Muzeum im-
pozéns épiilete. A kuldnféle hozzéépitésektdl megszabadulva az ardnyaiban és
kiegyenstlyozottsagdban délkelet-eurépai vonatkozasban is egyediildllé szépségii
belsé udvar félkdrives oszlopsordnak a helyredllitdsa folyamatban wvan. A ko-
lozsvari barokk jellegzetességeihez tartozik még a papi rendek — kiilondsen a je-
zsuitdk — vetélkedése a templomépitésben, akik bécsi, killondsen udvari épitésze-
ket foglalkoztattak.

Kolozsvar barokk épitészetét, amelyet a mérsékeltebb formamegoldasock von-
zottak, mintegy termeészetes és diszkrét atmenetnek tekinthetjik a ndlunk a XIX.
szdzadban jelentkezé klasszicizmusba. Ezzel szemben az eklekticizmus a neogoti-
k&t6l a neoreneszanszig és neobarokkig az Osszes stilusiranyzatokat felajitotta,
mély nyomot hagyva nemcsak a mult szdzad Kolozsviranak képén, hanem befo-
lyasolta a XX. szdzad elsé éviizedeinek épitészetét is.

A modern Kolozsvar torténelmi levegdji kdzpontja csoddlatos multra tekint
vissza, miivészettorténete az épitészeti stilusok sajatos kibontakozdsat és koleso-
nds hatdasat mutatja. Ezek tanulmanyozasa és kutatdsa izgalmas feladat: a di-
szitd formak vandorldsdnak nyomonkdvetésével, a varos gazdasagi és miivelodés-
torténetével parhuzamosan betekintést enged az eurdpai stilusirdanyzatok alakula—
séba is, amelyeket Kolozsvar tipikusan egyéni szinekkel gazdagitott.

Viorica Guy Marica



Antal Mark és kore

Ir6krél és irodalomrodl irva gyakran gondolok arra, hogy az ir6i rendnek
eléjogai vannak a tarsadalom tobbi rétegével szemben. Névvel jegyzett néhany
vers vagy proéza ismertté teszi a szerzét a sajtoban, egy-két koétet mar utat nyit
szamdra az irodalomtorténet és a lexikon felé. Az irék és a miivészek élete a
nyilvanossag elott jatszodik le, vitaik koézigynek szdmitanak, mig a sebész nem
kevésbé tarsadalmi fontossdglh munkdja a mtd szigetelt falai kozé szorul, a
menedzseré egy uUzem keretei kozé, S csak hatdsaiban él tovabb a neveld, egy
nemzedéken &t, amely személyes kapcsolatban volt vele — akarcsak a szénok.

Ez a hatsé gondolat nem hagy nyugton, amikor a munkdsirodalom multjara
gondolok, s ott Antal Mdark helyét keresem. Az egykori hazai sajtéban, még a
baloldaliban is, ritkdn bukkan fel a neve. Egy embersltével haldla utan mar alig
maradt Kolozsvart tanitvanya; sokan elpusztultak, akik még élnek, tul vannak mar
azon a koron, amelyben a professzor meghalt. Sirjat belepte a gyom a Feleki uti
temetoben.

Pedig hatdsa a htszas-harmincas években példdtlan volt. Irék, tuddsok, aktivis-
tdk keriltek ki a kérnyezetéblél, hivei Antal Mark-emlékkdnyvet jelentettek meg
Kolozsvart 1943-ban. Lakasa amolyan ,szellemi gyupont® volt, mint az Illdzidk
kdvéhdza, A mai Dozsa Gyérgy uica elején lakott egy bérhaz emeletén, a St. O.
{osif utca sarkan, a Golya-aruhdz tészomszédsigaban. Egyszerre kettdnél tSbben
fiem mehettek be hozza, és nem tavozhattak el — a konspiracié szabdalyai szerint.
Oraad4dsbol tartotta fenn magat: kit matematikédra, kit marxizmusra oktatott. Az
eldbbire pénzért, az utébbira — mint késébb kiderlilt — pértfeladatként.

Minden illetéktelenségem megvan ahhoz, hogy Antal Markrél irjak. Nem
vagyok sem matematikus, sem munkdsir6. Ami hozzdkapcsol, az elsésorban a
személyes vonzalom, de a marxizmus felfedezésének elsé élménye is. Ez pedig,
mint az elsé6 élmények altaldban, életreszold. Négy évtizeden at nem irtam réla:
eletében nem volt tanacsos, halala utdn nem volt ildomos. (1942 6szén halt meg,
62 éves koraban.) Most mar elmondhatom, hogy inkébb tanitvanya, mint k&vetdje
voltam Antal Maérknak, aki bizalmdval tintetett ki, bar tévelygének tartott. De
az ¢ korébdl nemecsak illegalistdk s a szocialista munka mai hései, hanem ut-
keres6k és harmadikutasok is kikeriiliek. Szines egyéniségével, szellemi f&lényével,
érzelmeinek széles skaldjdval éppen azokra hatott leginkdbb, akiket nem az osz-
fdlyhare, hanem valami szellemi nyugtalansig sodort a baloldal felé.

Két elbadasat hallottam az Erdélyi Muzeum-Egyletben a htszas-harmincas
évek forduldjan. Ez a nagy multu egyestilet a két vilaghdboru kozétt minden
évben megrendezte a maga szabadegyetemét a romdan egyetemrdl kiszorult fele-
kezeti iskolai tanarok, a Magyar Part érdekeltségi kéréhez tartozé kozéleti emberek,
publicistak kozremiikodésével. Antal Mark is felekezeti iskolal igazgaté wvolt a
hdaboru és a forradalom utan 1927-ig, amikor a magyar tannyelvii zsidé gimni-
ziumot, a Tarbutot beszlintették. Taldn innen datalédott kapcsolata ezekkel a
muzeumegyleti korokkel, vagy a szabadkdémfives paholybél, ahol a protestdnsok
is szép szdmmal voltak képviselve,

Egyik elGéadasa a két Bolyairdl szélt, a masik a relativitis elméletérdl. Ami-
kor a Bolyai-eldaddsra bementlink, azt kérdeztem Szabédi — akkor még Székely
— Laszlotol: ,Ki ez az el6ado?* Keérdéssel felelt: ,En tudom, hogy kicsoda, de
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azt mondd meg, hogy melyik a csaladi, és melyik az uténeve?* Mark Antal
ugyanis valoszin{ibben hangzott, mint Antal Mark. Amikor aztdn egy O6ran &t
hallottuk beszélni Eukleidészrél és Gaussrdl s a velilkk egyenrangl két véasarhelyi
zsenirdl, amibdél a torzoban maradt hazai tehetségek sorsa jobban megragadott,
mint az abszolit geometria vildgraszold jelentdsége, a végén todult a kozodnség
gratuldlni a konzervativ kortkben ismeretlen eléadénak. Kelemen Lajos — em-
lékszem — azt mondta: ,,Ha a vasdrhelyi kollégiumban is ennyi szereiettel beszél-
tek volna nekem a Bolyaiakrol, most nem volnék ilyen nagy szamar a mate-
matikdban!®

A relativitdsrol sz6lé eléadas mar nélkiilozte a helyi szineket. Nem is maradt
meg emlékezetemben egyéb, mint a képletekkel kétszer teleirt és letdrolt fekete
tdbla s a zaroidézet, ,Engedjék meg, kedves hallgatéim, hogy kedvenc irémmal,
Madach Imrével fejezzem be elbaddsomat: A vilagmindenségben minden mulandé,
csak a matéria Orok.“ Parafrazdlt idézet volt, ma sem tudom, hol mondja ezt
Madach, de meggondolkoztatéan hangzott az unitdarius kollégium disztermében,
hatul a szoszékkel, kérben a plspokék dombormiivii arcképével. Bizonydra luciferi
idézet volt, s err6l a helyrdl azeldétt és azutan dis hallottam méar Lucifert szdlani.
Elébb osztdlytdrsamat, Kovdcs Gyorgydt, amikor a Tragédia elsé szinét itt elo-
adtuk, (Négy évtized mulva a televizié szadmadra ismételte meg Lucifer monolégjat
ezen a helyen, mikor az egykori lazadéb6l mdr rezondr lett) Késébb Salamon
Laszlé szdlalt fel ugyanezen a pddiumon Lucifer védéugyvédjeként a Janovies—
Poér Lili rendezte irodalmi térvényszék el6tt. Régi iskolambdl tehat, amelynek
tizenkét évig tanuldja, tiz évig tandra voltam, egy luciferi Ut is vezeteit ki az
életbe,

Antal Maiérkkal csak az Erdélyi Fiatalok 1932 06szén tartott konferencidja
utdn keriiltem személyes kapcsolatba. Ezen a konferencidan az egyetemi hallgaték
spontanul Osszeverodott baloldali csoportja taldlta magat szemben olyan rangos
elbéadokkal, mint a neokonzervativ filozdéfus Varga Béla vagy az akkor polgari
radikdlis Szentimrei Jend. A tobbség a marxista szemlélet mellett tett hitet, bar
Marx muveit akkor csak brosurdkbol ismertik, a helyi viszonyokra alkalmazni
nem tudtuk. A vitdk soran egyik felszélalétarsam a kanti etikdval szemben csak
annyit tudott felhozni: ,Kant egy polgari filozéfus!® Kitdl lehet hat marxizmust
tanulni, tudatossa tenni azt, ami csak 6szténés?

Antal Markot ajdnlottak, Jancsé Elemér vitt fel hozzd. Akkor mar sokan
adtdk ott egymésnak a kilincset. Tamasi Aron a Czimeresek utan és Abel eldtt
kereste az utat a marxi—lenini eszmék felé, amiért meg is rotta o6t az egyik
szocidldemokrata lap , A Tamdsi fii esete a szélsé baloldallal® cimen. Banyai
Laszld akkor lett csikszeredai tanarbol illegalista, Méliusz Jozsef a reformatus teo-
logian tanitott be Jbzsef Attila-verseket a szavaldkérusnak. Vincze Janosrél tud-
tuk, hogy mélyen benne van a mozgalomban. A mi koriink egyszerlien szimpati-
zans egyetemi hallgatokboél alakult, s taldn a véletlen hozta magaval, hogy az egye-
tem négyes tagozoddasa itt is képviselve volt. Cségdér Lajos és Glindisch Mihaly
az orvosi, Demeter Jdnos ¢és én magam a jogi, Jancsé Elemér a bélesészeti kar
didkja volt, s ha a természettudomanyi karr6l nem is volt hallgaté, Rohonyi Vilmos
a pesti milegyetemrdl hozta magaval a matematikai logikat. Szakmai tekintetben &
allt kézelebb Antal Markhoz, s igy kedvence lett.

A professzor szlikebb kérben nem kevésbé volt megnyerd, mint a katedran.
Masok is irtak mar Goethével valo testi hasonlésdgardl: hosszi are, magas hom-
lok, lobogd haj. A frenolégusok a homlok, metszéfog és filnyilas szdgével mérik
az ember észbeli és -erkolesi tulajdonsagait. S mivel ez Antal Marknal kozel allt
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a derékszighoz, azok sem taldlhattak kifogast koponyaalkatdban, akikkel életében
a legtobb baja volt — a fajbiolégusok. ,,Decentralizdlni kell a tudomanyt egészen
az egyes koponyakig“ — szerette mondani, s ebben a fejben kétségteleniil a tudo-
manynak egy nagy darabja lakozott.

Alapfoglalkozdsat nem tagadhatta meg, mert volt benne valami a tanar f6lé-
nyébdl — ha egyszer magahoz ragadta a szét, nehéz volt elvenni ¢d0le. Egy-egy
kézbeszolds csak olajat ontétt szénoklatainak tiizére, volt 1gy, hogy varta az
ellentmondast. Mindig kerek mondatokban, s6t gyakran kdrmondatokban fejezte ki
magét, mégpedig matematikai pontossiggal. Mégsem volt tulsdgosan intellektualis.
Muzsikalt az értelme. Tanar, s6t tanitomester volt a sz6 mai értelmében, aki
emberi kapcsolatot teremt tanitvanyaival még akkor is, mikor ilyen tréfas kije-
lentést tesz: ,Maguk olyan tudatlanok, hogy falhoz kellene &llitani valamennyit.“
Aztan hosszi magyardzatba kezd, s athidalja a tavolsdgot, amely tudasban és
tapasztalatban elvalaszt egymadstél. Nem kivdn maga irdnt koteles tiszteletet, eldbb
csak ,bardtom“-nak, késébb ,elvtdrsam®-nak sz6lit. Két édes fiat is igy kezeli:
»~Ha mar az apat nem, hat tiszteljétek bennem elvtarsatokat!* (Csoda-e, hogy
egy ilyen lirai heviletli matematikusnak az egyik fia, Jénos, kommunista publicista
lett, s blntetdszdzadban pusztult el, a masik, Istvan, ma is nemzetkézi hiri
zongoramiivész?)

Tudta, hogy kinek mit kell mondani. Szivesen beszélt nekiink hdborts élmé-
nyeirdl. ,,A monarchia legszebben dekoralt tiizértisztje vagyok® — s kezdte fel-
sorolni kitiintetéseit a vaskoronarendtdl visszafelé, ,,Ujitdsaimat ma is hasznéljdk
ott, ahol a ndlam kevésbé dekoraltak vitézi telket kapnak, én pedig még kozlegény
sem lehetnék.“ Az ellenvetésre, hogy kitlintetéseit a csdszdr-kirdlyt6l kapta, régtén
megvolt a felelete: ,,Az orosz forradalmat a tobbi kozstt cari altisztek és tisztek
vitték diadalra.® De haditényeinél is mélyebb benyomdést tett az Erdélyi Fiatalok
koréb6l verbuvalt hallgatéira, amikor — Szabd Dezsér6l 1évén szé6 — odavetette:
»En utaltam ki neki a honordriumot Az elsodort faluért.* Helyettes népbiztos
volt a kommin alatt. S éreztette, hogy Ugy beszélt Kun Bélaval, Kunfi Zsigmond-
dal, Korvin Ottéval, mint most veliink. Nagy iddk tanujat, koronatanujat tiszteltilk
benne.

A szemindriumnak természetesen tirgya is volt: a Kommunista Kidltvdny.
,Minden szemindriumot ezzel kell kezdeni — mondotta —, benne van a marxizmus
kvintesszencidja. Milyen kar, hogy most nem szabad az egyetemen tanitani, amikor
pedig uralomra jutunk, mar mindenkinek a kisujjdban lesz, és kozhelynek fog
szamitani.“ Ebben tévedett. Tévedései gyakran tanulsdgosabbak voltak, mint tala-
latai, A jogaszokat, példdul, megvetette, Talan azért, mert a kommin utdn annyi

baja volt veliik. ,,S kik fogjak szervezni az &allamhatalmat?“ — kérdeztem. ,,A mi
tarsadalmunkban — {felelte — a mérnokdk, s blintény legfeljebb az lesz, ha

fralaki a kelleténél jobban szitja a tuzet.* Nem tudott szabadulni Madach és a
falanszter gondolatitél. Mindezt a Kommunista Kidltvdny Urligyén mondta el, s az
ilyen kitérék miatt egy télen 4t nem is jutottunk el a Kialtvany végéig. Antal
Maérk inkabb csak mottékat vett a Kidltvanybdl, hogy aztan szabadon adhassa
magamagat.

Az ilyen szeminariumoknak abban az idében gyakorlati céljuk is volt, értel-
miségi aktivistdkat akartak nevelni, akik nem fognak megtorpanni a vildg ma-
gyardzatanal, hanem megvaltoztatni igyekeznek majd. Antal Mark is akcidékban
gondolkozott: mindig volt valami terve pénzsegély gylijtésére, cikkek elhelyezésére,
felszolaldsokra gyliléseken, kozés tiltakozasra valami ellen, Es mélyen elszomoro-
dott, amikor csoportunk szellemi potencidlja mogétt messze elmaradt cselekvo-
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készsége. Kézzelfoghatd akeié tulajdonképpen csak akkor bontakozott ki, - amikor
Demeter Janos meginditotta a Falvak Népét, miutdn kozvetlen kapesolatot . talalt
magasabb péartkorskkel. Antal Mdark is mozgdsitotta a lap tdmogatdsara a maga
eréit, de a Falvak Népe tomeglap lett, s az értelmiségiek inkdbb a Korunkhoz
kapesolédtak — névvel, alnévvel vagy mnévteleniil. Gail Gabor szigori méreét
allitott fel, a Korunkba irni mindsitésnek szamitott. De a Korunk hazai munka-
tarsainak jelentos része is Antal Marknal ismerkedett meg a marxizmus—Ileniniz-
mus abécéjével.

Alighogy megjelent Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés cimli kényvem,
amelynek marxista anyagat egészen Antal Madark szemindriumdbol meritettem,
megvaltozott a szelek jarasa. Hitler uralomra jutdsa Németorszigban a hazai ér-
telmiségre sem tévesztette el hatdsat. 1933 kezdetén néha csak az imponderabilidk
déntottek afelél, hogy valaki a baloldali vagy a jobboldali radikalizmushoz sze-
gbdott-e el. A lapbetiltdsok, letartoztatasok az értelmiség egy részét semlegesitették,
a kitartok érdeklodése is elméleti kérdések felé fordult. A mi szemindriumunk az
1933—1934-es tanévben dr. Szeghd Imre {igyvéd Majalis utcai lakdsara tette at
székhelyét. Antal Mark a szervezésben még részt vett, de — filozdéfiai témardl
1évén szd — Déri-Deheleanunak adta at a vezetést. Maga Déri-Deheleanu bizo-
nyos szempontbdl ellentéte volt Antal Marknak: kevésbé szubjektiv, kevésbé char-
meur, de keményen és kitartéan tudott marxista lenni, nem tett semmi enged-
ményt, nem fogadott el mds magyardzatot. A dialégusb6l monolég lett.

Déri-Deheleanunak akkor sok maéas elfoglaltsdga volt, s mivel latta, hogy
értelmiségiekkel van dolga, akik maguk is fel tudjak dolgozni az anyagot, meg-
valt a szemindrium vezetésétol; a 8—10 tagbdl all6 csoport onellatéva lett. A heti
tsszejovetelek vezérfonala a Materializmus és empiriokriticizmus egy német nyelvQ
példanya volt, Szeghé Imre forditotta magyarra fejezetenként. A gépelt szdveget
lehetdleg egy héttel eldbb szétosztottak a résztvevék kozoti. Kdotetlen formdéban
folyt tovabb az anyag ,szeminarizalasa®; a muzsikus Szeghé Julia, majd Falk
Bozsi, a késébbi Cségérné jelenléte pedig oldottabba tette az elvont téma targya-
lasanak szigordt. Ha a Kommunista Kidltvdny akkor még elég ismert volt, az
egyetemen is cafoltak, a materialista filozéfia az Ujdonsdg ingerével hatott, maguk
a szakemberek is csak elleniratokbol ismerték. Volt, aki kézlegyintéssel intézte
el, a mozgalmiak pedig szalonkommunistiknak nevezték azokat, akik feketekavé
mellett filozofalnak. Csak polgdri korékben mutogattak ujjal redjuk, rednk, mint
,kommunistdkra®, mert ismertebbek voltunk a mozgalmiaknal.

Mindez tiz évvel augusztus 23-a eldtt volt, de most Ggy tlnik, mintha
legalabb tizszer tiz évvel ezel6tt tortént volna. S a képzelt szaz év tavlatibol
nézve Antal Mark arcat is homaly fedi, mint a csuklyds Anonymusét Ligeti
Miklés vdarosligeti szobran. Ennek a makettje diszitette asztalat.

Mikdé Imre



