A jogismeret
- aradi és temesvari ,,topografiaja”?

A kovetkezdkben ismertetett ,,diofa-teszi* nem felel meg a jogszociolégiai
kutatdsok szigord kovetelményeinek, s 6szintén szélva, ma méar nem alkalmaz-
nam. Néhany évvel ezelott — amikor a szakirodalomban hidba kerestem szdm-
szer(i adatokat a torvényismeret szinvonalarél —, megtette kotelességét. A ,fel-
mérést“ egy ember végezte: alulirott. Annyibél 4allt, hogy feltettem a kévetkezd
kérdést: mit kovet el az, aki minden formalitds mellézésével kivagja kertjébdl
az oreg diofat?

Semmit, amit a jog tiltana — valaszolt a 406bbség. Szabalysértést — ovatos-
kodtak azok, akik mdar a kérdésfeltevésben is ravaszsdgot sejtettek. Arra senki sem
gondolt, hogy létezik még egy harmadik valasz is, amely igy hangzik: bfincse-
tekményt.

Mindez akkor merlilt fel emlékezetemben, amikor Loérincz Laszlé tanulmié-
nyat olvastam a torvényismeret szinvonaldrél. Hézagpotldé munka, sokat segithet
mindazoknak, akik ilyen vagy olyan formaban jogi propaganddval foglalkoznak.

A kérdés mar régen nem az, hogy szilkséges-e vagy sem a jogi propaganda.
A mi esetlinkben azt kellene -- mégpedig hatékony gyakorlati munka koézben —
elddnteni, hogyan népszeriisitse a térvényeket a napilap?

S mert torvény-egymagdban nem lehet | burjdnzott mellé sok kis rendelet. |
S kertésziik nincs... — borong Radnéti Miklés Tilnemény cim{i versében. Némi
joggal. :

Minden tovabbi 6vatoskodds nélkill leirhatjuk: pillanatnyilag kevés az olyan
jogi szakember, aki pontosan meg tudna mondani, hany érvényben levé jogszabdlyunk
van. A megkérdezettek kozlil egy sem akadt, aki erre valaszt adott volna, pedig a
Sogszabalyok korét leszlikitettik a legfelsé torvényhozé, illetve a legfelsé dllamigaz-
gatasi szerv altal kibocsatott normativ aktusokra.

A szocialista jogrendszer kimfivelésének szakaszaban vagyunk., A dinamiku-
san fejlddé tarsadalmi-gazdasagi valdsdg megkGveteli a jog dinamizmusat. Ez pe-
dig, sajnos, a szabalyok sokasodasat vonja maga utédn. Nem mindig indokolt ez
a mennyiségi ,robbands“, Visszatérve a dio6fahoz, érdemes elmondani, hogy a
134/1954. szdmu torvényerejli rendelet kizardlag e szép gylimdlesfa védelmét szol-
galta. Nem egymagdban. Azéta a kérdést két minisztertandcesi hatdrozat, egy mi-
nisztertanacsi rendelet, az Erddgazddlkoddsi Minisztérium és az idékézben meg-
szlint Mezbégazdasdgi Fotandcs kézOs szabalyrendelete, valamint az 1962. évi 3-as
szamu toérvény néhany szakasza szabalyozza.
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A beavatatlan taldn azt hihetné, hogy a jogi normak ismertetése, népszerti-
sitése eleve lehetetlen, s kovetkezésképp a térvényismeret szinvonala is igen ala-
csony. Kétségtelen tény, hogy az allampolgarok ismerik a jogszabdalyokat.

A sajté, pontosabban a napisajté feladata tehdt nem wvalamiféle jogi bozdt
modszeres feltérképezése és reprodukdldsa. Anélklil, hogy elmeriilnénk a szocia-
lista jogtudat fogalmanak pontos meghatdarozasaban, hangsulyozni kell, hogy e
fogalom sokrétli, s csupan egyik eleme utal arra, amit nagyon durva egyszerii-
sitéssel a jogszabalyok bet(i szerinti ismereteként irhatnank koriil. A fogalom ma-
sik eleme nem kevésbé fontos, és ezt — a kérdés egyik hazai szaktekintélye, Anita
Naschitz nyoman — a joghoz mint térsadalmi jelenséghez vald érzelmi viszonyulast
hatarozhatjuk meg.

Nem szoritkozhatunk csupan torvényismertetésre, hozza kell jarulnunk a szo-.
tialista jogrendszerre vonatkozdé pozitiv értékitélet, az egészséges kozhangulat
kialakitdsdhoz. Ezt a komplex célt semmiképp sem érhetjiik el, ha nem valogatunk.
A jogi propaganda megkéveteli a vdlasztdast, a lényeges és altaldnos érdekldédésre
szamot tartd elkiilonitését, a szllk csoportokat érdeklo ,,diéfa-szabalyoktdl.«

*

A temesvari Szabad Sz6 és az aradi Vérds Lobogo éviolyamait lapozgatva
szembetlinik, hogy mindkét lap a maga Utjat jarja a toérvényck népszeriisitésében.
A temesvariak a kazuisztikat valasztottdak. Havonta két-hdrom alkalommal jelent-
kezik Egeressy Laszlé Ugyész rovata, a Jogi tandcsadd. Tiszteletre mélté kovet-
kezetességgel négy esztendeje minden jogi vonatkozdsti levelet megvalaszoinak, és
csupan az utébbi esztenddben (1971. julius 1.-—1972. augusztus 1. kozott) csaknem
kétszaz olvasé Kkapott eligazitdst. E munka hatékonysdga statisztikailag felmérhe-
tetlen, de ha az eredményesség egyik mércéjének az allandd érdeklddést tekint-
juk, kimondhatjuk: elismerésre mélté tevékenységet végeztek. Egyébként a te-._;.'
mesvéari lap jogi fogaddodrakat is szervez, az olvasék egy része ugyanis szdbeli fels:
vilagositast kér. Tavaly 625-en, az idén augusztusig csaknem 300-an keresték fel
a szerkeszioséget. Az esetfeldolgozads, illetve a szoros értelemben vett jogi tandcs--
adas bevett forndja a torvénynépszeriisitésnek. Bizonyosra veheté ugyanis, hogy
a megjelend Ujsageikk nem csupdn a levél irgjat, hanem az olvasdk nagyobb csoport-
jat is értékes informdcidhoz juttatja. s

Az aradi Véros Lobogé azonos célt kévet, de mas uUton. Az Ismerjiik meg tor-
vényeinket cim(i rovat ugyancsak havi két-hdrom alkalommal jelentkezik, de a°
szerkesztoség igyekezett a maga szdmadra fenntartani a kezdeményezés lehetdségét,.
és — tematikai terve alapjan -—— a helyi bir6sag és lgyészség jogdszait, eseten-
ként a kolozsvari jogi fakultas tanarait kéri fel egy-egy kozérdeklddésre szamot
tarté cikk megirasara. A jogi propaganda hatékonysdgat itt sem mérték fel, de
a rendszeresen megrendezett szerkesztoség—olivaso talalkozékon kideriilt: a vidéki és-
varosi elofizetok szivesen olvassak ezeket az irdsokat. R

A temesvari és az aradi lap egyardnt elészeretettel foglalkozik munkajogi-’f—'
és tarsadalombiztositdsi, valamint a lakashasznalatra vonatkozé polgarjogi szabé-,
Iyok ismertetésével. Az aradiak az utébbi idében szintén bevezették a Kazuisztis:
kai médszert, de nem mondtak le az &ltaldnosabb jellegli térvényismertetd cik
kekrél sem. Sajnos, a két lap az egyoldalusiagban is hasonlit egymadshoz. Ez az egy-
oldalisdg nem a kilénb6zé jogdgak kozotti aranyeltolédasra, hanem mindenekel6tt:
az eljarasi jogszabalyok ismertetésének teljes hidnyédra vonatkozik. Erre anndl is
inkdbb érdemes felhivni a figyelmet, mert minden hazai magyar nap1lapunk Jogpro- :
pagand4jat jellemzi. . - . R s MR e seoan
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Uttérdo munkarél van szd. Az ardnytalansagok, az esetlegességek, legaldbbis
ebben a fazisban, elkeriilhetetlenek. Mindennek ellenére senki sem vonhatja keét-
ségbe a napilapok jogpropagandéjanak hasznossagat.

Taldn valaszolni kellene arra a kérdésre is, hogy az aradi vagy a temesvari
maodszer-e a helyesebb, Barmennyire is bandlis a kézéput javallasa, az a meggyozode-
sink, hogy a kazuisztikai és az Altaldnosabb jellegli térvényismertetd cikkek egyiit-
tesen jelenthetik a jogpropaganda legszerencsésebb formajat.

Végiil néhany szot a tematikai valogatdasr6l. Nehéz probléma. Keveés adat ali
rendelkezésiinkre. Aradon kisérlet tértént arra, hogy az ismertetendd toérvényeket
a redlis igények felmérése alapjan hatdrozzdk meg. Birdk, lgyészek és Ujsagirdk
egyltt prébaltak diagnosztizdlni a jogismeret hidnyait, s féleg a biréi gyakorlat
tapasztalatai nyomdn meghatdrozni azokat a jogszabalyokat, amelyeket a megye
lakossdga kevésbé ismer. A birdsdgi statisztikai adatok felhasznalasat a jogi pro-
paganda tematikdjdnak Osszedllitdsdban csak iidvdzslni lehet, hiszen a szubjektiv
becslés helyett bar kézvetett, de mégis objektiv adatokra tamaszkodik. 5

Az orszagos birdsagi statisztikai adatok, valamint a Kovaszna megyei szc-
ciografiai felméréshez hasonlé kutatdsok eredményeinek felhasznaldsaval elképzel-
heté egy olyan munka, amely a jogismeret ,topografiai® felméréséhez vezethetne. Az
igy késziilt térkép ,fehér foltjainak® eltiintetése mar kénnyebben menne.

Tokay Gyorgy
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