SEMLYEN ISTVAN
ZERUS NOVEKEDES

Szamos jel arra mutat, hogy a nyugati kozgondolkozdsban ,mutdcié® megy
végbe, Az eddig megjelent konyvek, jelentések, publicisztikai irdsok, a kiilénféle
politikai, gazdasagi, tudoméanyos és kulturdlis férumokrdl elhangzé pré és kontra
nyilatkozatok persze tGl frissek még ahhoz, s korunk sajatossdga szerint tul gyors
iramban kovetik egymast, hogy madris vildgos és atfogé keépet alkothassunk a
végbemend valiozas horderejérdl. Ami szembedtld: homlokegyenest ellenkezd né-
zeteket vallé elméleti és gyakorlati szakemberelk, kozgazdaszok és okologusok, po-
litikusok és irdk, technokratdk és az ,ellenkultira® hivei, marxistdk és polgari
szociologusok mintha szinte egyik naprél a madsikra megegyeztek volna abban,
hogy a sziintelen gazdasdgi novekedés elvét vita targyava kell tenni. Természete-
sen — mint latni fogjuk — marxista és polgari oldalrél egészen mas formdaban kér-
déjelezik meg a novekedést,

- Az atlagpolgar kozérzete

Kozhelyszdmba megy, hogy a masodik vildghaborut kéveté tudomanyos-mii-
szaki forradalom példatlanul meggyorsitotta a gazdasigi ndvekvés iitemét; am ez,
ugyancsak kéztudottan, éppen ott vezetett a legnagyobb torzuldsokhoz, ahol az Uj
miiszaki lehetdségeket a legeredményesebben, de ugyanakkor a leganarchikusabban
alkalmaztdk: a fejlett ipari orszdgokban, elsésorban az Egyesilt Allamokban.

Nyugaton az utca embere, ,,a hétkGznapi gondolkodé® mdr évek 6ta sejti
vagy taldn inkabb a sajat bérén érzi, hogy valami nincs rendjén a gazdasagi no-
vekedés dolgaiban. Az anyagi javak bosége (nevezhetjik esztelen pazarldsnak is)
nem vonta szikségszerllen maga utdn az élet mindségi elemeinek javuldsat. Minél
jobban kielégitik a fogyaszidsi igények bizonyos fajtdit, annal mélyebbre siillyed-
hetnek a mingségi mutaték. Ilyen mutatokként emlegetik napjainkban a kozegész-
séget, a kozbiztonsdgot, az oktatdst, az Oregkori ellatast, a kozigyek intézésébe
valé beleszélasi jogot, a magdnélet csendjét, nyugalmét, zavartalansédgat, a koz-
lekedés veszélytelen és akadalytalan voltat, a folydvizek, tavak, tengerek szennye-
zettségi fokat, a természetvédelmet, az 1diilési és nyaraldsi lehetdségeket sth. Los
Angelesben példaul, ahol vildgviszonylatban legnagyobb az egy fére jutd gépko-
csik szama, egyes szélesendes nydri napokon a kipufogdé gazok valdsigos témeg-
katasztréfaval fenyegetnek. Vagy: az Egyestlt Allamok ¢évi huszmillidrd dollart
kolt kozbiztonsdgra; ez egy lakosra szadmitva szinte 100 dollart jelent, Nigéria
egy fére esd nemzeti Gsszjovedelmének négyszeresét. Mégsem olyan gyatra sehol
a kozbiztonsdg, mint az Egyesiilt Allamokban.

Felmeriill a kérdés: vajon a nyugati atlagpolgdar nem gondol-e a Féld egyre
szaporodd lakossdganak azzal a kétharmad részével, amely nem a boéség 4atkaival,
hanem a sflirlin ismétlddd elemi csapdsokkal, az éhség és szegénység reménytelen-
ségével - kiiszkGdik? Ha nem gondol, eszébe juttathatja az az informadciéaradat,
mellyel tévéje képernyGjérdl, ujsagja hasdbjairél szlintelenlll bombazzik az agyat.
Es ez aligha javit a kozérzetén. Ellenkezdleg: inkdbb fokozza félelmét, bizony-



talansdgat, és egyre nagyobb Lkételyeket ébreszt benne., Kételyei eloszlatdasat azon-
ban hivatalos helyrél évek éta hidba varja. A rekldmhadjdrat tovabbi fogyasztasra
buzditija, gyermekeinek pedig 2000-re még tobb szines televiziét, még t&bb légkon-
diciondlé berendezést, gépkocsit, aluminium- és lUvegesodat, szuperszonikus repiilé-
gépet igérnek.

A dolgok allasanak megitélésében jelentés szerepet jatszik a ,fogyaszté“ élet-
kora. Az iddésebbeket még némi elégtétellel tolti el mindaz, amit az utébbi huisz-
huszonot évben megszereztek, s amirdl fiatalabb korukban &lmodozni sem mertek
volna. Minek koszonhetik mindazt a jolétet, kényelmet, amelyben élnek? Kétség-
telentil a tudomany és a technika vivmaéanyainak, amelyekre &hitatos tisztelettel néz-
nek fel,

A fiataloknak ellenben nincs mivel blszkélkedniiik. Ok beleszillettek a ,fo-
gyasztoi jolétbe”, s mindazt, ami apjuknak Orémet-biszkeséget okozott, 6k az élet
helyzetre, fokozottan érzik a természeti kornyezet és az emberi lélek egyre na-
gyobb mérvi ,elszennyezddését . Minek ,készénhetik® a szintelenlil szaporoddé
artalmakat? A valasz ez esetben is kézenfekvd, csak éppen ellentétes elbjelli: a
,skdrhozatos* tudomdnynak és technikdnak., Megmagyardzni ezeknek a fiataloknak,
hogy a tudomany és a technika vivmadnyai erkdlesi eldjel nélkill jottek a vilagra,
hogy az ember — pontosabban az adott tdrsadalmi rend -—— az, amely visszaélt ve-
lik: nem koénny{i feladat. Olyan ez, mintha toltott pisztolyt szegeznénk valaki
mellének, és kozben az egyszeri texasi fegyverkereskedé kirakati ,aforizmadjat®
idéznénk: nem a fegyver 061, hanem az ember. A fenyegetett, ha tehetné, min-
denekelOtt kicsavarnd a pisztolyt tamaddja kezébdl.

Efféle pisztolynak tekinti a nyugati fiatalsag egy része -— s nem jelenték-
telen része — a modern tudomanyt és technikat. Ezért menekiilt az Givenes évek
atombomba-ellenes harcdnak melegdgydban fogant ugynevezett ,ellenkultirahoz®.
Ez volt ugyanis az a ,harcos ideologia“, amely pozitiv valaszt tudott adni kéte-
lyeire. Minthogy az ellenkultira véleményem szerint nem lebecsiilhetd szerepet
jatszik a mai kozgondolkozdsban, vessiink egy pillantast ennek az ideologidnak a
kialakulaséra.

Maualtbanéz6 romantika

A modern vilag tagaddsa, a szembefordulds a tudomadanyos-miszaki forradal-
mon alapulé civilizdcidval, az egyszer(i, természetes életformdak uténi vagyakozds —
kozismerten -- nem napjaink taldlménya. Immanuel Wallerstein szerint e vagya-
kozas gytkerei a XV. szdzadba nyulnak vissza, a modern vildg megsziletésének
koraba. Arnold Toynbee még messzebbre néz: azonositja napjaink multba vagya-
sat azzal a vonzalommal, melyet az emberiség 6rok idOk 6ta érez az Osbk elkép-
zelt, eszményesitett vildga, a soha nem volt multbeli aranykor irdnt. De mig a
hajdani multbavigydk elsésorban az iddsebb, korukndl fogva konzervativ nemze-
dékek soraibdl kerliltek ki, manapsdg éppen a fiatalok szémottevd tOmegében élL
a mesebeli ,,52ép 1d6k* visszavarazslasanak vagya.

Az ellenkultira ideolégusai a modern technokréacia ,allamvalldsaval®: a ba-
coni értelemben hatalmat jelentdé ismerettel és az eredményességre t6ré szakértok
tarsadalméaval (mely, mint mondjak, ,abszurd modon ingadozik a ledér béség
és a népgyilkos municidégyéartds kozott“) a maguk ,alternativ realitdsait® szegezik
szembe, Sajatos romantikdjukat az eszme £6bb képviseldi (Theodor Roszak, Charles
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A. Reich és szamos tarsuk) szinkretikusan gyurtak &ssze kulénbézd egzotikus for-
rasokbdl. Ilyen forrés egyebek koz6tt a parapszicholégia, az amerikai indidn folk-
ior, a keleti Ugynevezett népi vallasok (jéga, Zen-buddhizmus, szufizmus), a regé-
nyes mal de siécle, az anarchizmus, a dada.

Tomegmozgalom jelleget adott az ellenkulturanak a kornyezetkarosodds rend-
kivil veszélyes voltanak felismerése. Silent Spring (Néma tavasz) ciml koényvében
Rachel Carson amerikai biolégusnd hivta fel elséként a vilag figyelmét a klor-
tartalmu szénhidratoknak (a DDT és tarsai), valamint a szerves foszfortartalmu
rovarirtészereknek az oOkologiai egyensuly megbontdsdban jatszott, rendkivill ve-
szélyes szerepére. A Néma tavasz megjelenése alig néhany hoénappal eldzte meg
az 1963. évi atomcsend-egyezmény megkdtését, s tulajdonképpen csak akkor figyel-
tek fel rd, amikor maéar éppen kezdtek elcsendesedni az atomhaborutél és a radio-
bktivitastol valo félelem hullamai. Az uUj aggodalom, a békés miiszaki fejlédésben
és az Un. ,,z0ld forradalom“-ban rejlé veszély (melyekrdl pedig jo ideig ugy veélték,
hogy globdlisan megoldjdk majd a vilag gazdasagi és élelmezési problémadit) az
elézénél is sulyosabbnak bizonyult. Az atom- és hidrogénbombak megszallottjai-
nak ardnylag konnyG volna lefogni a kezét, a technokrdcia azonban ettdél kezdve
olyan millié karu polipnak mutatkozik, amely mindeniitt jelen van, mindent &t-
alakit, és tevékenységének tdvolabbi kdaros kihatdsaira esetleg csak évtizedek mulva
deriil fény.

Barry Commoner, Ansley Coal, Paul Ehrlich és szdmos tdrsuk — az Un. ,bi-
rilé6 tudomény“ uttéré6i — humdanokolégiai kutatasaikkal nemcsak aladtdmasztottak
R. Carson eldézetes megallapitdasait, hanem a veszélyzonat mind mélységében, mind
szélességében jelentésen ki is terjesztették a természeti kérnyezetet egyre nagyobb
mértékben kiszorité mfiivi kérnyezet szdmos mas &rfalmas megnyilvanuldsara. A
vietnami haboru kitorése és az ottani ,,tudomanyos hadviselés“ csak tovabbi olajat
tntott a tlzre, s még jobban felszitotta a tudomdénnyal és ,mindenhaté* technika-
javal szembeni ellenséges érziiletet.

»Géprombolok® integralasa

Mas oldalrél kozelitve meg a kérdést, az ellenkultira gytkereit a fogyasztoi
tarsadalombo)l valé kidbranduldsban, a béség civilizdcidja okozta cstmérben kell
keresnink., A héboru alatt és utdn sziiletett fiatal nemzedékek jelentds tomegei
megundorodtak a presztizs- és luxusfogyasztdstol, az aruk mindségének kereske-
delmi érdekeket szolgdlé szandékos lerontdsatél, a divat folytonos valtoztatdsatol,
a fogyasztds szlntelen fokozdsdra buzdité manipuldciétédl, és csomoriknek valdsa-
gos jelképeként olt6tték magukra ,formaruhdjukat“: a kopott farmernadréagot.

De még maga a fiatalsag csOmore és erkolesi felhdborodasa is csak a keres-
kedelmi mohdsag malméra hajtotta a vizet. (,,Elegans tengerészkék gyapjuslténysk
forradalmi gallérral és rézgombokkal®!) A mflanyagok és az elektromos gitarok,
a szintetikus kabitoszerek és a mass medidk kora ugyanakkor ranyomta bélyegét
az ellenkultira utoépidira: ,,Szét kellrombolnia gépeket, amelyek elviselhetetlenné
teszik az ember életét® (Mario Savo); ,,gyOkerestiil ki kell irtani a technolégiat®
(Bernard Rabehl); ,darabokra kell szaggatni a varosokat® (Rudi Dutschke), éssok-
sok fat kell Giltetni a gyarak helyébe, amelyek ko6zott ,bélények legelésznének, és
az autdk orokre ki lennének tiltva® (Timothy Leary).

De hasonlé utdpikus almokat szbének azok a tGbbnyire fiatal és kétségteleniil
johiszemii 6kolégusok is, akik szenvedélyes ropirataikban -— amilyen példaul az

1627



angol Blueprint for Survival (A tulélés programja) — ,falu-Angliarél®, kézi erdre
alapozott gazdasagrol, gémeskutakban rejlé boldogsagrdl beszélnek. Igazat. kell
adnunk Michel Bosquet-nak, a neves francia marxista kozgazdasznak, aki ugy
véli, hogy valés célok és a hozzajuk vezetd jarhaté utak felismerésének hianya
a tarsadalmi ldzadds rangjarodl ,erkoélesi lazaddssa® fokozza le az Okolégiai mozgal-
mat; ez pedig egyuttal meghatarozza e mozgalom utdpikus, ellenkulturista jellegét
is, és megfosztja cselekvOoképességétdl, Almok — ha mégoly szépek és kivénatosak
is — még sohasem valtoztattak meg tarsadalmi rendeket, és aligha lesz ra modjuk
a jovében. )

Sckan feltették a kérdést: mi t6rténik nemzedékvaltdskor, amikor az eilen-
kultira tanain felndtt fiatal értelmiség veszi majd at a stafétabotot a kisregedett
,technokratdktol“? Nem kétséges, hogy madr napjainkban szemtandi vagyunk ennek
a folyamatnak. A hatvanas évek 20—22 évesei kozul, akik didkkorukban Mario
Savéért vagy Timothy Learyért lelkesedtek, ma mar sokan az IBM vagy a Gene-
ral Motors diszpécseri iroddiban, a MIT, a CAITECH vagy a NASA kutatélabora-
toriumaiban dolgoznak. Es nem egy kozilik vezetd helyen. Megvaltoztattik-e
kozben nézeteiket? A nézeteket az életkérillmények kozismerten faragjak-csiszol-
jak, de nyomtalanul aligha tlinhetett el minden fiatalbdl mindaz, amit didkkorukban
oly szentill hittek és vallottak. A hlsz-egynéhdny évesek munkaba &llasival két-
ségtelenlil Uj gondolatok, Uj elképzelések tértek be a régi intézmények falai kozé.
Marcusét parafrazdlva ezt gy is mondhatndk, hogy kezdetét vette az ellenkuliira
integralasa.

Hadiizenet a szennyezésnek

Ahhoz, hogy egyrészt az utca emberében, masrészt az ellenkulturista fiata-
lokban felmerllt aggodalmak és kételyek lassan és szinte észrevétlenul ,kozgon-
dolkozas“ rangjara emelkedjenek, szilikség volt néhany olyan elméleti lttdrére” és
hidverére, amilyen példdul David Riesman, W. H. Whyte és Erich Fromm, mads ol-
dalrél C. Wright Mills, J. K. Galbraith és Herbert Marcuse, vagy az irék kozil
Norman Mailer, hogy az ismertek koziil is csak a legismertebbeket emlitsem.

A tomeglélektannal és szociol6gidaval foglalkozo kutatdéknak nem kis szerepiik
volt abban, hogy felszinre hoztdk az utdbbi évtizedek névekvd anyagi j6létének
bliviletében €16 fogyaszté tudatdban azoknak a mindségi tényezdknek a hianyat,
amelyek utobb oly lényegesnek bizonyultak, W. H., White példaul mar 1956-ban
felrajzolta a ,szervezet-ember® lelki deformadltségat. Két évvel késébb Galbraith
The Affluent Societyjaban (A boség tarsadalma) ,a kéznyomort és magianbdséget
teremts technostruktura® azéta valdsagos szalloigévé valt képletét alkotta meg.

Norman Mailernek a,fliggdleges® kizsdkmaéanyolast hatvanyra emeld,,vizszin-
tes® kizsakmanyolasrél kidolgozott elmélete tovabb sarkitotta a ,szervezet-ember-
rél® szolé ismereteket. A népszeri amerikai iré a kizsdkmanyolds legburkoltabb
és legkifinomultabb formainak minésiti a komfortot és a tomeghirkézld eszkdzd-
ket, Az ember eldbb borsos arat fizet a komfortért, hogy minél tébb szabad ideje
legyen, aztdn még tobbet fizet azért, hogy szabad idejét a tévé, a képregények,
Ujsdgok, filmek segitségével agyoncsapja. Marcuse pedig az elsé, aki Unidimensi-
onal Manjében (Egydimenziés ember) kereken ki merte mondani, hogy az ember
jovoje ,,a gazdasagilag, iparilag, valamint haddszatilag hasznot hajté ndévekedés
megallitasatél figg®.

%
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1971, méjus 11-én atnydjtottdk U Thantnak, az akkori ENSZ-fétitkdrnak hu-
szonhdrom orszag 2200 tuddsa kozGsen megfogalmazott lizenetét, amely ,3,5 mil-
liard 151di lakos nevében figyelmeztet az emberiséget fenyegets, példa nélkiil
allo veszélyre®, A mentoni iizenet alairdi koz6tt szamos Nobel-dijas tudés volt:
Szent-Gyorgyi Albert, Jacques Monod, Salvador Luria, George Wald és masok.

Az lizenet sarktétele: a szennyezés, a kornyezet szdndékos-szandéktalan meg-
fosztasa onmegujito képességétdl pillanatnyi eldnyd8k érdekében -— kiszamithatat-
lan kovetkezményekkel jarhat. Napjaink legveszedelmesebb irdnyzatai — mutat
ra a 2200 tuddés lzenete —: a demografiai robbands, a rohamos iparositas, a rob-
banémotoros egyéni kozlekedési eszk6zSk terjedése, a kaotikus urbanizicié, az er-
dok és egyes allatfajok kiirtdsa, a viz meg a levegd biolégiai egyenstlydnak felbori-
tésa, a termdfold kiszikkasztdsa, a tengerek és Ocednok megmérgezése, a levegd
mérges gazokkal vald telitése., Ha a kovetkezdé évtizedben a miiszaki civilizdcié em-
bere nem 1ép fel erélyesen a szennyezés ellen, a helyzet irreverzibilissé valhat. &

,»Vagy mi 61jik meg a szennyezést, vagy a szennyezés 01 meg minket!® — {izeni a .

vildg tudoskozossege.

" Miivi deriilatas és természetes kételkkedés

'Csak aki aldbecstili a tokés vilag dontési joggal rendelkezé koéreinek alkal-
mazkoddsi képességét a vilag valtozé koériilményeihez, s azt hiszi, hogy ezek a
kortk nem képesek felmérni sajat érdekeiket és eldre meghatarozni jovébeli cse-
lekvésiik f6bb irdnyvonalait — csak az képzelheti, hogy a modern ,szamitogép-
hit“, optimalis dontésekre térekvd technokrata-menedzseri Establishment nem
vesz tudomdst sem az utca emberének egyre romldé kozérzetérdl, sem a fiatal
értelmiség mozgalmairdl, sem azokrdl az objektiv kérlilményekrol, amelyek mind-
ezeket kivaltjdk. A valosdg ennek épp az ellenkezdje. A nagy E, mint kiderilt,
mar évek oOta éberen figyeli a koriilmények alakuldsat, s ha mindeddig — bizo-

nydra = szamitégépei ,tandcsat® kovetve . kozvetlen taktikdjat nem latta is

szlikségesnek megvaltoztatni (s foleg nem kivant bepillantdst engedni kartyaiba),
té\jolabbra nézd stratégiai elképzelései mar jé ideje kialakuléfélben vannak.

A pillanatnyi taktika valtozatlan voltira (vagy taldn inkdbb fedémfiivelet~
jellegére) utal egyebek Lkozstt Herman Kahnnak, a jovokutaté Hudson Intézet
vezetdjének és tdrsainak ,miivi® dertilatdsa. Kahn most megjelent, Things to Come,
Thinking about the 70's and 80’s (Elkdvetkezd dolgok. Gondolatok a hetvenes és
nyolcvanas évekrél) eim@i konyvében nem 14t okot semmiféle nagyobb aggodalom-
ra. Szamitdsai szerint 1985-ben ugyan ,technoldgiai valsag“ robban majd ki, de
addig sem az ipar tovabbi exponencidlis nidvekedésének, sem a presztizs- és lu-
xquogyasztésnak nincs ami gatat vessen.

- Robert Jungk mondotta a bukaresti Nemzetkézi Jovokutaté Konferencian,

hogy ha egy kozépkori embert megbiztak volna, vazolja fel a jovot, képzeletbeli
vilagat csupa kastéllyal, kolostorral, székesegyhdzzal népesiteite volna be. Am

mint kolostorokra és székesegyhdzakra, azt szemléletesen mutatja a Gazdasagi
EgylittmUkodési és Fejlesztési Szervezetnek (OECD) nemrég kiadott jelentése.

»A civilizdcié vilsagba jutott® — allapitia meg bevezetében Harvey Brooks

professzor, a jelentést szerkesztd bizottsig elndke. A modern (értsd: tdkés)tirsa-



dalmak minden eddigi sikeriik ellenére kételkedni kezdenek a jovOben, megkérds-
jelezik sajat céljaikat, elgondolkoznak gazdasdgi rendszeriik hatérairél, felismerik,
hogy nem elég a nidvekedésre tamaszkodni, irdnyitani is kell tudni a névekedést.
A piac hagyoményos mechanizmusa nem tekinthetd t&bbé a tdrsadalmi igények
megbizhaté mutatéjénak, A gazdasdgi ndvekedés, az d&rubdségben megnyilvanuld
fogyasztéi jolét immar nem az egyedili szempont; hatdrozott figyelmet kell for-
ditani az életmdéd javitdsdra is. A fejlett tdrsadalmak - olvassuk a jelentés egy
masik bekezdésében — lassan a telitettség allapotdhoz kozelednek mind a kérnye-
Zetszennyezddés, mind a nagyvarosok népességtomoriilése tekintetében, a kozleke-
désben, az informacié-feldolgozdsban, a felsGoktatdsban, st egyesek véleménye
szerint az Uj ismeretek felhalmozdsédban is (?). A telitettség nem azt jelenti, hogy
a fejlodés a kovetkezd tiz évben megdll; a ndvekedés iddbeli hatdra még csak
elére sem lathatd, azt azonban madris biztosra vehetjiik, hogy iiteme még a ma éId
ember életében lassulni fog. A fejlédés karos tényezdi lekiizdésére mar tettek
eréfeszitéseket, de az eredmények egyeldére nem &llnak ardnyban a tarsadalmi
raforditasokkal. Jéllehet sokan azt hiszik, hogy a holdutazasok kordban a mfszaki
artalmak elharitdsa nem okozhat gondot, a valdsig az, hogy a levegd szennyezddé-
se és a tobbi 4rtalom sziikségszeriien egylitt jér a civilizacié fejlédésével.

Zarokovetkeztetéseiben a Brooks-jelentés megallapitja, hogy a kornyezet
védelme sziikségessé teszi az eddiginél mélyebbre haté alapkutatds és kisérleti
alkalmazott kutatas folytatdsat, akar a fejlesztés rovdsdara is. A kozvetett hatdsok
elbrelatdsanak sziikségessége a jelenségek alaposabb vizsgalatit koveteli meg, és
nemesak annak megédllapitisat, mi valdsithaté meg miszakilag wvagy mi jove-
delmezd kereskedelmi szempontbdél. A nyugati tokés orszdgok gazdasigi csucsszer-
vezetének jelentéséhez nem kell kommentart fizni.

Az értelem forradalma?

Az elébbiekben — pontatlanul — egységes egészként beszéltink t6kés ér-
dekekrdl], holott aligha kétséges, hogy egységes t6kés osztily éppoly kevéssé léte-
zik, mint mondjuk egységes Azsia. A valésigban az egyes t8kés csoportok érdekei
nemecsak eltérék, hanem t&bbnyire homlokegyenest ellentétesek is. Ebbdl az k&-
vetkezik, hogy az a csoport, amelyet a legkdzvetlenebbill és legérzékenyebben
érint a valtozé koriilmények ,kihivdsa®, olyan radikalis fordulatra szénhatja
el magit, amely siker esetén nemcsak fennmaradasat biztositja, hanem esetleg
feliilkerekedését is a tobbi 1t6kés csoporton. Mindezt azért bocsidtom elbre, mert
csak igy véalik érthetévé azoknak a menedzseri kérdknek a szokatlan radikalizmu-
sa, amelyek — kéztudottan — napjaink egyik legtdbbet vitatott tanulménya: A
névekvés hatdrai* mogétt allnak. Ezt a tanulményt George J. Church ,,az értelem
kopernikuszi forradalmasitasanak® mindsitette.

A tanulméany megjelenésének elézményei j6l ismertek. 1968. dprilis 6-4n Au-
relio Peccei, az olasz Olivetti-izem egyik vezetdje és a Fiat-konszern alelntke kez-
deményezésére huszontt orszag hetven ismert nagyiparosa, bankembere és tuddsa
magéanjellegli tarsasdgot alapitott: az tUn. Rémai Klubot. Az egyeslilés célja: fel-
hivni a vildg figyelmét napjaink dramai helyzetére, és meggydzni az egyes orsza-
gok kormdanyait arrdl, hogy a gazdasigi ndvekedésen alapulé jelenlegi politikijuk
elkeriilhetetlen katasztré6fahoz vezet. A klub anyagi tamogatdsira hdarom autéipa-

* D. H Meadows—D. L. Meadows—J. Randers...; The Limits to Growth. A Report for the
Club of Rome on the Predicament of Mankind. New York, 1972.
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ri konszern vallalkozott: a Volkswagen, a Fiat és a Ford. Az autéipar szdzezer
dollarokra rugd ,,érdekldédése“ aligha lephet meg valakit is: a kézeljovoben fenye-
getd valsdg alapjaiban renditheti meg ezt a sok millidrd dollaros iparagat.

A Roémai Klub alapitéi a Massachussettsi Technoldgiai Intézet (MIT) szamito-
gép-szakértdihez fordultak: vizsgadljdk meg egész bolygonk viszonylatdban ot té-
nyezb: a demografiai robbands, az exponencialis ipari ndvekedés, az élelmezési
forrasok korlatolt volta, a nyersanyagkészletek kimeriilésének veszélye ésaszen-
nyezés egymdsrahatdsianak tiikrében a vildgmodellek varhaté alakuldsat. A szami-
togépes kutatdshoz sziikséges matematikai munkamodellt Jay W. Forrester, a di-
namikus rendszerelemzés ismert uUttoroje készitette el. Modelljét Forrester még
a mult év végén kozétette World Dynamics cimi kényvében. Nyomban ezutan
egy nemzetkézi kutatécsoport, amely tizenhét fiatal demografusb6l, kézgazdaszbol,
szociol6gusbol, Gkolégusbdol és matematikusbdl allt, a Meadows hézaspar vezetésé-
vel betdplalta a szamitogépekbe a vildg minden tdjardl szdrmazé kilénféle infor-
méaciok tomkelegét. A névekvés hatdrai cim{i tanulmanyt a Meadows-csoport ez év
elején tette kozzé azzal a kovetkeztetéssel, hogy az ipar tovabbi exponencidlis no-
vekedésének csak egyféle kimenetele lehet: ,,Mind a lakossdg, mind az ipari ter-
melés hirtelen bekévetkezd és ellendrizhetetlen hanyatlasa, még valamikor a 2100.
esztendd elott.

A MIT szédmitégépeinek gorbéi szerint az ipari termelés a jovo szazad kdzepe
tdjdn nyersanyaghidny miatt Osszeomlik, és minthogy tobbé nem lesz képes ele-
gendd multragyat, rovarirtdszert, orvossagot gyartani, tragikus kovetkezményekkel
jaré éhinség és jarvanyok térnek majd ki. A katasztréfa nagysagat a zuhano gor-
bék egyértelmfien jelzik: a 8—10 millidrdnyi lakossdg szinte maradéktalanul dldo-
zatdul esik, a tulélok életformajanak mutatéi pedig hihetetlen mélyre siillyednek.
A jelentés szerzdi elismerik, hogy bizonyos 0j technolégiai eljarasok megsokszo-
rozhatjdk a felhasznalhaté nyersanyagmennyiséget, de ha ez megtdrténik, az ipar
mindaddig folytatja exponencidlis névekedését, ameddig az életet a levegd- és
vizszennyez06dés teszi majd elviselhetetlenné. A szennyezddés szintén csdkkent-
hets, de az igy szerzett elonyt a tovabbi exponencidlis névekedés rovid idd alatt
megsemmisiti. Nincs mdas megoldds: az ipari fejlesztést még valamikor 1975 és
1990 kozott meg kell allitani; az Gj beruhdzdsok ettdl kezdve nem haladhatjak
meg tobbé az elhasznalt termeldeszk$zok értékét.

-

A népesség-bomba

A Meadows-tanulmény sarkkéve a népességrobbands; ebben a kérdésben a
kutatécsoport feltételezéseinek igazsdgat aligha lehet elvitatni. A probléma lénye-
gére még Neumann Janos mutatott volt rd a chicagéi Fortune-ben 1955-ben meg-
jelent Can We Survive Technology? (Tuléljuk-e a technol6giat?) eimi tanulma-
nyaban, amely megéallapitotta, hogy korlatozott erdéforrdsokkal rendelkezd bolygénk
hosszi idén &t nem viselheti el a korldtlan népességszaporulat folytdn rénehezedd
nyomdst. A szdmitisok ma mar jol ismertek: ENSZ-kimutatdsok szerint 1970-ben
tobb mint 3,6 millidrd ember élt a Foldén. Ezek kozill a huszondt éven aluliak
szama meghaladta a 2 millidrdot. F6ldiink lakossdga naponta mintegy 200000 1é-
lekkel gyarapszik, vagyis egy-egy Kolozsvar nagysaga varossal. Az évi gyarapodas
a hatvanas évek elején még csak mintegy 54 millié f6t tett ki. Tizendt év mulva
a szaporulat méar évi 100 milliéra rug, és ha semmi sem jon kodzbe, bolygénk la-
kossdganak 1étszama 2000-ben eléri a 7 millidrdot. A vildgnak két évszazadra volt
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szitksége ahhoz, hogy lakossdga 500 milliorol egymilliardra emelkedjék. A kovet-
kezd milliosrd mar csak 80 esztendot igényelt, a harmadik mindéssze harmineat.
Pillanatnyilag 15 évenként jelenik meg egy-egy Ujabb millidard £5ldi lakos, és eh-
hez nemsokdra mar csak tizéves idékozre lesz szilkség. Még a legder{ilatobb sza-
mitdsok szerint is (amit a korililmények egyaltalan nem tesznek indokolttd), ha a
kovetkezo két és fél évtizedben hatdsos lépéseket tudnanak tenni a tovabbi népes-
ségrobbands megallitdsara, az O©ssznépesség 2000-ig legkevesebb hatvan szazalék-
kal noéne, vagyis az ezredforduldkor csak kevéssel maradna alatta a 6 milliard 1é-
leknek. Megéllapoddsra ebben a kevéssé remélhetd ,kedvezd” esetben valamikor a
jovo szdzad masodik felében keriilne sor — 8,2 millidrd lélekkel.

A koztudatban altaldban Ugy él, hogy a népességrobbands mindenekeldtit a
harmadik vildg probléméja. Ez részint igaz is. Ha példdul egy olyan orszagban,
mint Indonézia, még ebben az évtizedben eredményes intézkedéseket tennének a
kétgyermekes (nem szaporodd) csalddtipus megteremtésére, az orszdg mai 120 mil-
liés lakossdga tovdbb noévekedne 2045-ig, s ekkor 240 milli6 fovel stabilizalddna.
Ha ellenben a gyarapodast megdllité intézkedéseket csak 2000-ig tudndk megtenni,
akkor a lakossdg csak 2060-ban &llapodna meg 336 milliés lélekszammal.

Van azonban a demogréfiai kérdésnek egy kevésbé ismert, mdsik oldala is.
A mai ember — &atlagosan szamitva — mintegy tizszeresét fogyasztja, és talan
szazszorosat szennyezi annak, amit nagyapja fogyasztott-szennyezett 70 évvel ez-
el6tt. 2000-ben ezek szerint legkevesebb hetvenszer akkora fogyasztassal kell sza-
molni, mint 1900-ban. , Atlagos fogyasztds® azonban kozismerten nem létezik. A
Harvard Egyetem demogréafiai intézetének egyik nemrég késziilt kimutatasa sze-
rint minden egyes amerikai, mint fogyaszté és szennyezd, 25 indiaival ér fel. ,,In-
diai egység“-ben szamitva tehat az Egyesiilt Allamok jelenlegi lakossdga 5 millidrd
f6, az ezredforduldig varhatd szaporulat pedig tovabbi mintegy 2 millidrd. Ha az
igy szamitott népességhez a megfeleld hdnyadossal szorozva hozzdadjuk a tébbi
fejlett iparu tokésorszdg népességét is, kiderlll, hogy a tényleges nyomas oroszlan-
részét a koérnyezetre és az anyagi eroforrdsokra nem annyira a ,szegény orsza-
gok® rohamosan, hanem a ,,gazdag orszigok® mintegy harmad olyan gyorsan sza-
porod$ népessége gyakorolja. Igaza van tehat Paul Ehrlichnek, a Population-Bomb
(Népesség-bomba) és madas népszeri humaéanoskologiai tanulmanyok szerzdjének, ami-
kor azt koveteli, hogy mindenekel6tt a tokés orszdgoknak — ezek koziil is elso-
sorban a leggazdagabbnak: az Egyesillt Allamoknak — kell szabalyozniuk sziletési
aranyszamukat.

Megint mas szempontok szerint kell elbiralni a kozép-eurépai szocialista or-
szagok - koztilk Romdnia — népességi problémadit. Mint ismeretes, ezekben az
orszagokban az 1961—1966. esztendGk demografiai mélypontot jeleztek. Nalunk
példaul 1966-ban a sziiletési aranyszam évi 14,3 ezrelékre cstkkent, olyan alacsony
szintre, amely mar nem is gyarapodast, hanem visszaesést jelentett. Az azdéta ho-
zott intézkedések elsédleges célja a demografiai egyenstly helyredllitdsa voll. En-
nek eredményeként 1970-ben 21 ezrelékes sziiletési ardnyszdm mellett a lakossag
szama 20 252 000 lélekre emelkedett. A Romén Kommunista Part 50. évforduldjan,
1971. majus 7-én tartott beszédében Nicolae Ceausescu elvtars mutatott ra, hogy ,a
becslések szerint a lakossdg szdma 1980-ban eléri a 22,4 milliét, és 1990-ben a 24
milliét*, Ez mas szoval azt jelenti — irja E. Mesaros Prognozd demograficd si dez-
voltarea economicd in perspectiva Romdniei anului 2000 cim{i tanulmanyaban (Prob-
leme economice, 1971. 7.) —, hogy a sziiletési hdnyados 1975-ig 18 ezrelék koriil
mozog majd, ezt kdvetben pedig 16—17 ezrelékre csGkken, vagyis megkozeliti az
eurépai atlagot. Az 1980—2000 kozotti iddszakra eldiranyzott évi mintegy 6,5 ezre-
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1ékes lakossaggyarapodds megvalOsuldsa esetén az évezredfordulén Romdénia nép-
slirlisége négyzetkilométerenként 109 lesz, ami egyenlé Csehszlovdkia vagy Ma-
gyarorszag mai népsiirliségével. A kovetkezd évezred népesedési politikdjat aztan
majd az akkori koriilmények fogjdk meghatarozni.

A végso logikai hatar

A Meadows-jelentést tamadé biralatok mindenekelétt a szamitégépekbe tép-
lalt adatok helytdllé voltat vontdk kétségbe; ugy vélték, Meadowsék elsiették mun- -
kajukat, és szamos borulatd elédjik példajat kovetve — akiknek baklovésére csak-
hamar fény derilt — ismét aldbecsiilték a Fold geoldgiai tartalékait. E tamadaso-
kat a Rémai Klub szakértéinek ardnylag kénny(i volt visszautasitaniuk. Csak any-
nyit kellett tenniiik, hogy a végs® logikai hatdrig vigyék el kovetkeztetéseiket, és
kimutassak: mindenféle exponencidlis ndvekedésnek eldbb-utébb meg kell' allnia,
egyébként ez a folyamat kataszirofahoz vezet. Evi 7 szdzalékos ipari novekedés tiz-
évenként megkétszerezédést és szaz-egynéhany év alatt ezerszeresre-duzzaddst je-
lent. Evi két szdzalékos lakossiggyarapodds esetén pedig a f6ldi népesség minden
évszazadban nyolcszorosdra noéne, egészen addig, ameddig valamikor 2600 tdjan
mar 3 ember jutna minden négyzetméternyi teriiletre. Meadowsék megtamadha-
tatlan szdmitégép-logikdval bizvast azt valaszolhattdk tehdt birdloiknak: helyette-
sitsék az 4ltaluk betdpldlt adatokat tetszés szerinti adatokkal, és néhany évti-
zednyi idékillénbséggel ugyanoda fognak eljutni. C

Van azohban ,a végsd logikai hatir“-nak egy masik oldala is, amelyrdél a
jelentés nem sz6l, jollehet mind koézvetlen, mind tavolabbi kihatdsaiban gyokere-
sen megvaltoztathatna a végkovetkeztetéseket, Sicco Mansholt, a K&zds Piaci Bi-
zottsdg volt szocialdemokrata elntke a parizsi Le Nouvel Observateur klubban
nemrég elhangzott beszédében statisztikai adatokat kozolt a fejlett és fejlédé or-
szagok egy fore esd atlagos évi jovedelmének ardnyairdl. Eszerint az elobbieké fe-'
jenként atlag 2400 dollar, az utdobbiaké minddssze 180. A fejlett orsziagok lakossaga
kb. 900 millié lelket tesz ki, a harmadik vilagé pedig ennek mintegy haromszorosat.
A vilag Osszjovedelme tehat e becslés alapjan legaldabb 2600 millidrd dollarra rug;
ebbdl a fejlett orszagok részesedése 2100 millidrd, az elmaradottaké pedig nem egé-
szen 500 milliard. Elsé pillantasra ugy tlnik, hogy a két vilag életkdérilményei ko-
zotti kirive kiilonbségeket csak ugy lehetne lefaragni, ha nagyon lényegesen cstk-
kentenék az ipari orszagok atlagfogyasztbéjdnak (vagyis dolgoz6jdnak) életszinvo-
nalét. A Rémai Klub élmenedzserei azt kérik — irja ezzel kapcsolatban Robert
Jungk a Wiener Tagebuch 1972. 6. szdmdaban —, valtozzék meg a ,gazdag nemze-
tek“ eddigi pazarlé életszemlélete, ,,de azt persze elhallgatjdk, hogy melyek azok a
tarsadalmi erdk, amelyek a fogyasztdsi mamort teremtették. Elemzésiikbdl éppugy
hidnyzanak a kritikai felismerések a fegyverkezési hajszdrél, mint a szandékosan
rovid életlre tervezett arucikkekrdl... Azokhoz intéznek mordalis 6nmegtartozta-
tasi felhivast, akik legkevésbé felelések a most egyszerre veszedelmesnek felismert
kapitalista »way of life«-ért®,

Robert Jungk keser(i szavaiban benne van a ,végsd logikai hatdr® madsik, a
MIT-tanulmany szerz6i altal fel nem tart oldala. Nevezetesen az, hogy a fejlett
ipari orszdgok egy fére esé nemzeti jovedelmébe beleszamitidk az egy fére esé6 —
atombombdt is. Belekalkuldljak tovdbba az &sszes luxus- és presztizs-kiaddsokat,
a szandékosan rovid életlire gyartott késztermékektdl az évrdl évre kicserélt auts-
modellekig. Hogy ezeknek a kiadasoknak hol van a tényleges hataruk, arra ma még

-
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igen nehéz volna egyértelm{i vdlaszt adni. Egyesek példaul részben vagy egészben
az Apollo-programot is presztizskiaddsnak mindsitik, szemben azokkal, akik ugy
vélik, hogy az erre forditott csillagdszati Osszegek iddvel busdsan megtériilnek
majd tudomanyos eredményekben.

Semmiféle megbizhaté szdmadat nem &ll rendelkezésiinkre a jelen pillanatban
arra vonatkozoan, hogy a fejlett ipari orszagok egy fére jutdé dtlagos brutté nem-
zeti jovedelmének mekkora hényadat , koltotték el példiaul arra a 6 millié tonna
bombdra, amelyet Vietnamra és a szomszédos teriiletekre zuditottak az elmult esz-
tendGkben, nem is szélva .azokrél a karokrdl, amelyeket a ledobott bombikkal,
herbicidekkel és egyéb mobdszerekkel az egységként felfogott vildg természeti kor-
nyezetének okoztak Megkockaztathatunk mégis egy igen hozzavetdleges és Onké-
nyes becslést azon az alapon, hogy a nyugati atomhatalmak valutdjanak értéke — a
brutté nemzeti termék értékének allandé emelkedése ellenére — mintegy 20 szazalék-
kal csékkent azon orszagok valutajanak az értékéhez képest, amelyek egyeldore nem
gyartanak nuklearis fegyvereket. Adjunk hozza ehhez igen 6vatos becsléssel mind-
Ussze 10—15 szazalékot luxus- és presztizskiaddsokra, és arra az eredményre ju-
tunk, hogy a ,gazdag® orsziagok polgardnak egy fbére juté jovedelmeként kimuta-
tott minden 3 dolldr valéjdban csak 2 dollart ér. De lehet, sét valdszin(i, hogy még
ennél is kevesebbet.

A fegyverkezés és a senkinek sem hasznos kiadasok lefaragasa esetén tehat
sok szdzmillidrd dollar szabadulhatna fel az életszintkiilonbségek Kkiegyenlitésére
anélkill, hogy a fejlett ipari orszagok &atlagpolgdranak ebbdl barmiféle hatranya
szarmaznék. Ugyanakkor k&zismerten a fegyvergyarté ipar a legveszedelmesebb
szennyez6, A fegyverkezés korlatozasa tehat a szennyezés csOkkentését is jelentené.

Mindez azonban — legaldbbis pillanatnyilag — utépia. A valdsdgra Sicco
Mansholt vilagit rda, amikor ko&zli, hogy az iparilag fejlett orszdagok évszazadunk
végéig 50 szdzalékkal emelik atlagjévedelmilket, a fejlédésben visszamaradottak
pedig 100 szdzalékkal. Viszonyszadmokban ez biztatdéan hangzik. A valdésdgban azon-
ban 3600 dollar &ll majd 360 dollarral szemben, vagyis az ardny javul, az abszo-
Iut szdmokban kifejezett kiillénbség azonban tovabbi 1000 dolldrral novekszik.

A levegé mint aru

A Meadows-jelentés mas birdléi, koztik Michel Bosquet, arra mutatnak ra,
hogy a Rémai Klub elképzelése ellentmond a tékésrendszer logikdjanak abban a
formajaban, ahogy ezt a rendszert mi ma ismerjik. Mégsem lehet azonban ki-
zdrni a nem-ndvekvés tokés modszerekkel valé megvaldsitdsdnak lehetdségét. En-
nek eléfeltétele az volna, hogy — amint mar az elébbiekben utaltunk ra — egyes
tokés csoportok alapvetéen megvaltoztassak stratégiajukat. Uj stratégiai eljarasuk-
nak az volna a célja, hogy birtokukba vegyék a szennyezésmentesitésre, a termé-
szet helyredllitdsara, a nyersanyagok uUjraértékesitésére szolgdlé termeldeszkozdket.
Amennyiben erre-irdnyuld terveik sikerrel jarnanak, és kiiitnék a versenybdl el-
lenfeleiket, monopolizdlhatndk mindazt, ami lehetévé teszi az életet a Fo&ldon.
Ezze]l a kér bezdrulna. A profittérvényt kiterjesztenék a természet valamennyi még
szabadon maradt terliletére, magat a levegdt és ivovizet is aruva tennék. A ka-
pitalista teljhatalom és vele a gazdasdg monopolizdldsa teljessé valnék. A fejlddés-
nek ez a lehetéségként kirajzolédd utja magdban hordja a legbarbarabb otnkény-

uralom csiriit.
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A . technokrata - elképzelésekben rejlé veszélyek azonban, tgy latszik, mégsem
eléggé kézzelfoghatdéak ahhoz, hogy visszarettentettek volna szamos nyugati, bal-
oldali nézeteket valld személyiséget olyan politikai jellegi akcié meginditdsatol,
melynek célja a Réomai Klub elképzeléseinek gyakorlati megvalésitasa. A zérus no-
vekedés eurOpai mozgalmat az elGbbiekben mar idézett Sicco Mansholtnak, a Ko&-
z0s Piaci Bizottsag volt elntkének levele inditotta meg., Nemrégiben a parizsi Le
Nouvel Observateur klub Kkeretében a zérus ndvekedés hivei és ellenzéi vitaestet
rendeztek, amelyen meghivott vendégként jelen volt Herbert Marcuse is. A fel-
szdlalék kozlil tobben marxista szempontbol elemezték a Meadows-jelentést. Ra-
mutattak példdul arra, hogy a MIT szakemberei. altal elképzelt ,globdlis egyen-
suly“-politika nem fosztand meg teljesen a t6két wujratermelési jogatdl, viszont a
lehetd  leglassubba tenné ezt, olyanképpen, hogy mind a beruhazasoknak, mind a
fogyasztasi javaknak a leghosszabb élettartamot biztositana. A globdlis egyensuly
trendszere tehat azt jelentené, hogy a maximdlis profit elve helyébe a minimalis
profit elvét allitandk., A tokésnek nem volna joga tovabbi felhalmozésra, ezen-
tdl minden jévedelmét fel kellene élnie, Ugyanakkor a nem-névekvés meadowsi
elképzelése megtiltana a fénylizési cikkek gyéartasat. A tokések tehat semmiféle
elonyt nem élvezhetnének jovedelmilkbél. Masszoval ez az allapot maganak a bur-
Zsoazidnak és a tOkésrendszernek az eltlinéséhez vezetne. .

De ki kényszerithetné ra a tokét — kérdi Michel Bosquet ~— 6nmaga meg-
szlintetésére? Az &llamapparatus? Honnan venné hozza az eszkozbket? Milyen
tarsadalmi rétegekre tamaszkodva hozna meg torvényeit és gondoskodnék azok
végrehajtasarol? Hogyan kényszeritené ra ezeket a torvényeket a tdékésekre? A
Romai Klub hivei erre azt valaszoljak, hogy a valtozasokat a tarsadalom egészé-
nek kozérdeke koéveteli meg. Ez igaz. De aki a tarsadalom egészérdl beszél, meg-
feledkezik arrdl, hogy az 4allam osztalydllam, tehat osztdlyérdekeket képvisel. A
tokés osztaly érdekei pedig nem azonosak a koézérdekkel. Ilyen valtoztatasokra
csak gyoOkeres reformok, illetve forradalom utjan keriilhetne sor. .

A miszaki haladds — mondta ugyanezen a vitaesten Edmond Maire, a bal-
oldali szocialista szakszervezetek (CFDT) fétitkara — alapjaban véve megjavitotta
ember és kornyezete viszonyat, s nagyobb lehetdséget adott a személyiség érvé-
nyesilésére. A megoldds nem &llhat tehat pusztan abban, hogy egyetlen elemet: a
termeészet védelmét elébe helyezik az Osszes tobbi, szintén fontos elemnek. A tér-
sadalmi kérdések ,kologikus® megkozelitésének bele kell illeszkednie az &ssz-
hangba, és ném épithet sem mitikus ruralizmusra, sem utépikus, természethez valod
visszatérésre, ,Szerintink -— szigezte le Maire — a névekedés sziukséges, a zérus
novekedésért inditott mozgalom pedig tagadasa az emberi tarsadalom fejlédésének.”

Az urbanizacidét sem vethetjik el, legfeljebb kaotikus, erdszakolt formait (,,bi-
donville*)., A varosok végsé fokon haladast jelentenek, fokozottabb emberi érint-
kezést, az informaciék nagyobb valtozatossdgat, az egyéniség nagyobb szabadsagat.
Ydmond Maire-nek annyiban f&ltétleniil igaza van, hogy az embert tulajdonkép-
pen a maga alkotta miivi kdrnyezet tette emberré.

A képzelet ereje

A legtobb birdlé azonban elsésorban azt veti a MIT-kutatécsoport szemére,
hogy aldbecsiilik a tudomanyos és miszaki fejlodést, hogy ninecs bizalmuk az em-
beri képzelGerdében. E birdlatok jogos voltat Aurelio Peccei, a Rémai Klub elndke
is elismeri, de azzal érvel, hogy nem A&alit jogukban az elére nem ldthatéra, az el
nem tervezhetdre épiteni.
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»Civilizaciénk egyik legnagyobb tévedése — hangzik Peccei &lldspontja. — a
vak bizalom a technolégidban., A technikai haladds enyhitheti egy rendszer be-
tegségének tiineteit, de nem sziintetheti meg az alapveté okokat, vagyis a sziin-
telen névekvés Osszeférhetetlenségét a f6ldi erdoforrasok véges voltaval. Még azok
is, akik a miiszaki haladdsra épitenek, elismerik, hogy a megolddsoknak nem kell
sziikségszerien egybeesnillk a valsdg kitérésével. Marpedig az elkésett megoldas
nem harithatja el a katasztrofat.”

Peccei érvelésének logikdja toretlen. Nem kétséges, hogy mind a petrokémiai
eljarasok tokéletesitése (amelyek nagyobb kar nélkill megsokszorozhatndk a ,,z6ld
forradalom® eddig elért eredményeit), mind a nem szennyezé napenergia felhasz-
naldsa, mind a nem radioaktiv nukledris flizi6 megolddsa csak lehetdség, és nem
sziikségszerliség. De ez a lehetGség maga az emberi szellem legvaldsagosabb lé-
nyege. A lehetdségeket megragadé gondolat emelte az embert arra a lépeséfokra,
amelyen most all. Amerigo Emerotti irta volt, hogy az egyszer megjelent gondolat,
nz egyszer jelenlevé szellem idbbre is képes, mint a kiilsé vilag reprodukaladsara.
A szellem képes autoném modon is gondolkozni, nemcsak feltaldlni, hanem ki-
taldalni is. Nemcsak igazat mondani, hanem hazudni is. A kiils6 létezés, a valdsdg
egységes és oszthatatlan, de szegényes és korldtolt a gondolat vildgahoz képest. A
valésag csak létezni tud. A gondolat fel van vértezve azzal a killonleges tulajdon-
sdggal is, hogy tagadni tudja a létezét, és meg tudja teremteni a nem létezét.

Ezt legjobban éppen a Rémai Klub nagyiparosainak és bankdarainak kellene
tudniuk, akik minden torténelmi sikeriiket éppen annak kdszonhetik, hogy listékén
ragadtak a tudomdnyt, és a maguk szolgdlatdba kényszeritették. Elsésorban nekik
5201 Jacques Monod Le Hasard et la Nécéssité-jének az az lizenete, mely szerint-,a
tudomanyszétte modern tdrsadalmak tgy fliggnek a tudomaénytél, mint a kabité-
szerélvezd a kabitészerétol®.

Az ellenkultira hiveinek etikdja a tudomanygyiilslet. Résziikrol ez ugyszol-
vén ,rendben® is volna. A lényegiikh&éz tartozik. Hanem a nagytdoke képviseldinek,
mielott még végleg és visszavonhatatlanul integrdlnak az ellenkulturat, talan
eszilkbe juthatna, hogy XVI. Lajos udvaranak pardkds urait és krinolinos damait
nem Robespierre sans-culotte-jai juttattdk a gilotin ald: 6k maguk mondtak ki
haldlos itéletitket, amikor elkezdtek lelkesedni az amerikai szabadsdgeszmékért.

Arkossy Istvan grafikdja




