SEPTIMIU KRAUSZ

TECHNOKRACIA:
MITOSZ ES ANTIMITOSZ

A jelenkori kapitalizmusban a technokricia létezd wvaldsdg, felfogdsdba és ma-
gyarazatidba azonban kiilénboz8 érdekek szélnak beie. Akik kdzvetleniil vagy koz-
vetve érdekeltek e valdsag apologetikus jellemzésében, megteremtik a technokracia
mitoszat, akik viszont biralatdban érdekeltek, meghirdetik az antimitoszt.

A marxista szociolégusok szamara a technokracia jelensége a maga egész
implikdcio-halmazaval két szempontbdél is €rdeklédésre tarthat szamot: egyrészt a
jelenkori kapitalizmusban 1étezd realitdsok tudomadanyos megismerésének sziikséges-
sége szempontjabdl; masrészt azért, mert sziikségképpen tudomanyos feleletet kell
adni azokra az elméletekre, amelyek a demokracia—technokrdcia alternativat az
egész jelenkori tarsadalomra, kovetkezésképpen a szocialista rendszerre is alkal-
mazhaténak tartjdk. Ezen tilmenden a tudomanyos elemzésnek meg kell alapoznia
tikdjat; szakavatottan erbsitenie kell az ideolégiai fronton folyd harcot. Kiildénos fi-
gyelmet kell szentelni a technokratikus csoportosuldsok, valamint ideolégidjuk egyes
aspektusainak, a technokratikus viselkedés és magatartds olyan vonatkozasainak,
amelyeket mas tdrsadalmi csoportok ideolégidjaban és viselkedésében is megtala-
lunk anélkil, hogy ez utébbiakat — tekintettel a lényeges kiillénbségekre — tech-
nokratikus cscportoknak mindsithetnok.

Meg kell jegyezniink, hogy az utébbi évtizedben a marxista szocioldgiai iro-
dalomban a ,technokrata“, ,technokratizmus® kifejezéseket a szocialista rendszer-
ben 1étezs helyzetek, csoportok, magatartdsok megjelslésére is hasznaltak. Igy pél-
daul Jan Szczepariski ismert lengyel szociolégus, mikozben felvdzolja a népi Len-
gyelorszdgban 16tezd értelmiség (szerinte) ,osztdlydnak® bels6 szerkezetét, ramutat
arra, hogy ennek keretén belill van mintegy 500000 ,kozépfoku végzettséggel, mii-
szaki kulturdval rendelkezd technikus, aki technokratikus tendencidt mutat“. He-
gediils Andras magyarorszdgi szociolégus pedig ugy véli, hogy az eurdpai szocialista
orszdgokban létezik egy ,ligykezeld (biirokrata) tarsadalmi réteg®, amely szerinte
harom csoportbdl &ll: 1. a kommunista és munkasmozgalom régi tagjaibol, 2. a
stechnokratak“-bél, 3. a szocialista ,,menedzserek*“-bdl.

Egyelére jegyezzitk meg tehdt, hogy egyesek azonositjadk a technokratakat a
technikusokkal, a ,menedzsereket” pedig az lgykezelés és a vallalatok szakembe-
reivel. Példaképpen ugyancsak megemlithetjiik a Vdlasziton a civilizdcié cim@ ter-
jedelmes tanulmanyt (Radovan Richta szerkesztésében), amely a tudoményos-mi-
szaki forradalom tarsadalmi és emberi vonatkozdsaival foglalkozik. Ezt a munkat
egy széles korl csehszlovdk kutatécsoport irta, s a szerzBk jelzik a technokrata ten-
dencidk megjelenésének lehetSségét a szocializmusban. Ez szerintlik ,,a szakmai il-
letékesség aspektusai ¢s a demokracia kozotti* ellentéthdl fakad, abban az esetben,
ha ,,a tudomany és technika eldrehaladdsat nem iranyitjdk ésszerlien a tarsadalmi
kapcsolatok egész komplexumaban®.

Kiilon elemzést igényelne annak tisztdzdsa, hogy az ,altaldnos technikus® a
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»szervezés technikusa“, a ,technoldgus®, a ,menedzser®, az ,egyetemes menedzser®,
az ,expertokrata“, a ,meritokrata“, a ,partitokrata®, a ,tudoméanyos biralé“ stb. ki-
fejezések milyen mértékben telit6édnek technokratikus értelemmel.

A technokrdcidt — mint politikai rendszert megjelols kifejezést — altaldban
két értelemben haszndljdk: vagy ,,a tudomany, a technika &ltal t6rténd kormany-
zas“, vagy ,a tudomdny, a technika emberei &ltal térténdé kormdényzas“. A technok-
racia mint tarsadalmi csoport magdban foglalja azokat, akik szerint a tdarsadalmi
berendezkedést az alapvetd tudomanyos hatékonysag ismérvének megfelelen kell
megszervezni. A technokrata tdrsadalmi szerepét azok jatsszik, akik mfiszaki-tudo-
manyos illetékességiik révén — s ennek megfeleléen — ki tudjak sajatitani (vagy
legalabbis befolyasolni tudjak) a tarsadalom érdekeit érinté dontéseket.

A technokrata felfogds genus proximumdt hérom elméletesoport alkotja: az
értelmiségre, valamint az ,elit“-re és a ,nyomast gyakorld csoportok“-ra vonatkozd
tedria. Kétségtelen, hogy a technokratak értelmiségiek, az elithez tartoznak, s lehe-
toséglik van arra, hogy myomast gyakoroljanak a dontéseket hozé kdzpontokra, ha
nem is monopolizdljdk a dontéseket. (Ugyanugy igaz azonban az is, hogy nem min-~
den értelmiségi technokrata, létezik masfajta elit, mint a technokrata, s vannak
nyomast gyakorld csoportok a technokracian kivil is.)

A technokratdnak az egyeddel vald azonositdsdhoz az Gt a ,technikus“ fogal-
man keresztiil vezet, csakhogy arra a kérdésre: ,milyen technikusrél van sz6?¢ —
nincsen egységes elképzelés. Véleménylink szerint a technokrata azonositdsakor két
hibat koévetnek el:

— annak a lehetdségkirét, hogy kikbél lehet technokrata, rendszerint leszliki-
tik a ,technikai értelmiségre*, vagyis a mérndkokre, szakértbkre;

— minden technikust 6nmiikodden technokratanak tartanak, fiiggetleniil attdl,
hogy milyen értelme van ennek a terminusnak.

A technokratdkat kiilon-kiilén nem jellemzi sem az illetékesség, sem a dontés
hatalma, hanem csupan az az igény, hogy a hatalmat kimondottan csak a technikai
szakértelem alapjan gyakoroljak, tovabba az, hogy lebecsililik a tobbi tarsadalmi-
politikai tényezd6t.

A lényeget érint6 osztalyozas ugy valosithaté meg, ha elemezzilk a technokrata
pozicidk elérésének ttjait, s ennek a tarsadalmi rétegnek a szerkezetét, amelynek a
kétbanyagat tagjainak eredet, formacid s f6leg tarsadalmi funkeié tekintetében je-
lentkez8 kozbssége szolgaltatja. Annak a kritériumnak alapjan, hogy milyen teriile-
ten gyakoroljdk wvezetd szerepliket, megkiilonboztethetjiik a ,magdntechnokraciat®
és a ,kéztechnokréciat®. Ez a strukturdlis elhataroldas hasznos, bar bizonyos fenn-
tartassal kell kezelniink, mivel a két szektor érdekei nyilvanvaldan Ssszeolvadnak.

Szamos szerzd, koztik Jean Meynaud (La technocratie. Mythe ou réalité? Paris,
1964) és Georges Gurvitch (szerk.: Industrialisation et technocratie. Paris, 1949) el-
fogadja a technokrata réteg kovetkezd osztdlyozasat: 1. a magas dllampolgdri kéz-
igazgatds, 2. a katonai vezérkarok, 3. a tudomdnyos elit kdreihez tartozé technokra-
tak., Ismételten kiemeljiltk: az itt jelzett kategéridk tagjainak egyike sem keriil
énmfksdden abba a helyzetbe, hogy technokrata szerepét gyakorolja, de hovatarto-
zésa kivdltsdgos lehetdséget nyujt szamdra ahhoz, hogy technokrata befolyashoz
jusson és intézményesitse részvételét a hatalomban és vezetéshen.

A technokricia jelenségének a lényege tehat ez: ,cstsztatni“ a hatalmat az
egyedek egy szlik csoportjanak keze felé, mely azzal az igénnyel lép fel, hogy a
tarsadalmat érintdé dontéseket kimondottan csak a racionalitdis és a hatékonysag
nevében hozzédk. Kérdés most mar: az apologetikusok miként probaljak igazolni ezt,
illetve a kritikusok miként igyekeznek eloszlatni a mitoszt. A technokrdcia hiveinek
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névsora igen hosszira nyulna, de a révidre fogott felsorolasbél semmiképpen sem
hidnyozhat Saint-Simomn, Taylor, Veblen, Howard Scott, H. de Man, J. Burnham,
W. Rostow, J. Fourasti¢, Jean Moulin neve. Az emlitettek és nem emlitettek felfo-
gasaban az’ arnyalatok valtozatosak, de még a be nem avatott olvasé is észre-
veszi azt, ami koz0s benniik: mindnyajan igyekeznek hitelt szerezni egyes olyan
eszméknek, mint a kapitalizmus lényegének megvaltozasa, a hatalom demokratiza-
lodasa és politikai jellegének elveszbtése az ,ipari* és ,iparon tuli® tdrsadalmakban,
a témegek ,politikamentesitése®, a tdrsadalmi-politikai rendszerek ,konvergencidja*
és ,,0zmoézisa”, s végsd soron a tomegek forradalmi tevékenységének sziikségszer(-
ségét tagado dallaspont egy olyan tarsadalomban, amelyben — allitélag — az osz-
talyellentétek ¢és a kizsdkmadanyolds annyira ,elhalvanyodnak®, hogy az mar egészen
az eltlinéssel hataros.

egésziteni azzal, hogy realista modon feltarjuk olyan elemeit, amelyeknek kétséghe
vondasa dogmatikus Aallaspont -— tehat hasznalhatatlan vagy egyenesen kdros vi-
szonyulds — lehetne. Ilyen probléma példaul az, hogy a jelenkori tudomanyos-mi-
szaki forradalom koOriilményei kozott nd az értelmiség (kiilénosen a mfszaki értel-
miség) szerepe; hogy a gazdasdgi, tarsadalmi és politikai élet bonyolultsdga meg-
koveteli a hozzaértést; hogy a ,technokrata® tevékenység bizonyos mértékben kielé-
giti azokat a valdsagos sziikségleteket, amelyeket a mai tarsadalom termel ki; vé-
gltl, hogy a technokrataknak a t6kés tarsadalom klasszikus“ korményzasi formaira
vonatkozo biralataban is van egy adag igazsag.

Hogyan ¢érvelnek a technokratikus nézetek védelmez6i? A technokracidn poli-
tikai rendszert, kormanyzasi mddszert értenek; a ,technika révén®, illetve a ,tech-
nikusok &ltal torténdo* kormanyzasrél beszélnek, s a technokrata ideolégia e ked-
venc témait Osszekapcsoljdk a mUszaki hozzéértés funkeidinak apolégidjaval és a
polgari ,,demokracia® elleni tdmadassal.

A technokracia mellett felhozott érveik a kovetkezd témak kortill mozognak:

— A politikus elértéktelenedése. A parlamenti rendszer elleni szokdsos vadjaik
alapjan az apologétdk azt allitjdk, hogy a szoszatydrok, hozza nem értdok, megva-
sarolhatok, demagégok lesznek politikusok, s ezeknek kulénosképpen azt vetik a sze-
mitkre, hogy méltatlanok a kormaényzds funkcidjanak gyakorldsdra, sziiklatékoriek,
az altaluk képviselt csoportck érdekeit szolgaljak, perspektiva mélkill tevékenyked-
nek. A politikusok birdlata a technokrata ideolégia ,legnépszeribb® része; azért ta-
141 meghallgatasra, mivel gyakran valésagos érveket hasznal.

— A technikai funkcié értékesitése (és apoldgidja). A technikus, a szakember
hozzdérts, s igy a legtobb joga van arra, hogy kezében tartsa az irdnyitdst — allit-
jak az emilitett apologétak. ElsGsorban nyilvan kompetencidja révén van joga erre,
de nemesak ezért (ezzel a politikus is rendelkezhetik). A technikus — szerintik —
Hfiggetlen, és tevékenységében képes elvonatkoztatni a politikai partok érdekeitdl,
a pénz hatalmatsl, a kiilénbozd csoportok részérdl jovd nyomastsl. Ez tehat azt je-
lentené, hogy a technokrata pértatlanul biraskodhat, minden érdektdl és szenve-
délytsl fliggetlenil], s csak az alapvet§ tudomdanyos hatékonysdg kritériumai vezérlik.

— A harmadik téma {mely a kdzvéleményben, ha nem taldl is teljes meghall-
gatdsra, kétségteleniil a technokratik legerdsebb ¢érve) azzal a vélekedéssel fligg
Ossze, hogy az dllam kérdései ,,politikamentesitddnek®. Itt az érvelés Osszefonodik
az elébbivel, és lényege arra vezethetd vissza, hogy a mai tarsadalomban minden
nagy kérdés leginkabb miiszaki, gazdasdgi probléma. Ha eréfeszitéseket tennének
annak érdekében, hogy mentesitsék ezeket a politikatol (ez lenne a techmokrdcidnak
is az egyik hivatdsa), akkor a kérdéseket vildgosan fel lehetne ismerni, pontosan
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elemezni lehetne, és meg lehetne taldlni rajuk az Ugyszélvan teljes egyetériésre sza-
mithaté megoldast.

A technokratikus ideolégia hirdetéinek e hdrom kedvenc témdja hozzajarul a
mitosz kialakitasahoz; ellenfeleik ellenérvei és birdlatai viszont az antimitosz meg-
teremtése felé tendalnak. A mitoszrombolds a technokracia hivei hangoztatta érvek
pontrdl pontra valé kétségbevondsara, cafoldsara épiil.

A biraldk tamadjak a technokratdknak azt a térekvését, hogy titokban tevé-
kenl)fk‘edj'en‘ek, s abban a meggy6z6désben, hogy 6k csalhatatlanok, melldzzék a
kérdések széles korli megtdrgyaldsat. A ,.closed politics* hangoztatdsa naluk tehat
osszekapesolodik az autoritarizmus tendencidjaval, amely a hozott hatarozatokban
érdekelt kozosség lebecsiilésére épiil. A technokratanak (egyébként szimplista) ro-
bot-portréjaba beletartozna elGszeretete az absztrakt, hermetikus megfogalmazasok,
sémdk irant, a politikai és erkslesi értékek tagadasa, a cél alarendelése az eszkoz-
nek. i

‘Szintetikusan fogalmazva, a technokratdk ellen felhozott £6 kifogasok a kovet-
kezdk:

— Tagadni kell annak a lehetdségét, hogy a céloktdl, az értékek kozotti konf-
liktusoktél elvonatkoztatva korményozni lehetne. A technokratdk elleni biralatot
valgsnak érezziik abban a vonatkozdsban, hogy 6k tul érzékenyek az eszkozbk je-
lentBségét illetden, s altaldban figyelmen kivill hagyjak a célokat -— ebben az eset-
ben azokat, amelyek mem jdrulnak hozzd az ésszerliség, a maximalis hatékonysig
k;;“péniuma alapjan torténd vezetéshez.

— A technokratdkat a leghevesebb vadak azzal kapecsolatban érik, hogy 6k
éllipél\ag ~Luggetlenek®, autonémiajuk® van a kilonbdzd osztilyok, csoportok, par-
tol{ ¥rdekeivel szemben. Tamadjdk a biralék a technokracia védelmezbinek 8 ér-
vét is: azt, hogy a technokratak képesek, s6t hivatottak a csoportérdekek f61é emel-
kedve dénteni. A technokratat azzal vadoljak, hogy tudatosan, vagy nem tudatosan,
de égy tarsadalmi wvagy foglalkozasi csoport érdekeit képviseli. A technokrata —
ugy tinik — fliggetlen a termelSeszkozék birtokosait6l, de azok az érdekek, ame-
lyeket védelmez, a hatalmon 1év8 osztdly érdekei (amely osztalynak a legtobb
es_etb'en 6 maga is tagja), és szamos, viszonylag Kkifinomult eszkézzel rendelkezik
céljai eléréséhez (ilyen eszkdz példdul az ,implikdcidk révén torténs vezetés“
m@djd).

— A technokracia ellenfeleinek harmadik £6 érve az, hogy a tudomdny segit-
ségével folytatott kormdnyzds lehetetlen — éppen az alapul szolgalé tudoményok
gyengesége folytan. Szerintik a gazdasigi tudoményok bizonytalanok, vitatottak,
képtel?nek a hatékony kormanyzds megalapozdasara.

Nem tagadhatjuk, hogy a mfiiszaki kompetencia tarsadalmi jelent8sége valésa-
gos, sziikségletnek felel meg. A lényeg viszont: a technokracidat me tévesszék Ossze
a tarsadalom vezetésének azzal az igényével, hogy a tudomanyos ismeretekre és a
miiszaki hozzaértésre alapozzon. Nem az irdnyitdsban jelentkezd kompetencia-sziik-
séglet vezet a technokracidhoz, hanem az a moéd, ahogyan a vezetést a hozzaériés
nevében bitoroljak, ahogyan a technokrdciat ,semlegesnek®, ,tudomanyosnak®, ,nem
részrehajlémak” mutatjak be, holott az a nagytSke osztalypolitikdjanak a kifejezdje.

- Erthetd tehat, hogy a 16kés orszégok kommunista partjai figyelemmel kisérik,
elemzik azokat a sajatos folyamatokat, amelyeket az értelmiség tarsadalmi szere-
pének novekedése von maga utdn. A technokricia egyes vonatkozasainak pontos el-
hatarolasa hozzajérul az értelmiség belsd csoportosuldsainak megfeleld sajatos tak-
tika alkalmazasahoz.
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