SZEMLE

Desi evek

Dés. Kisvaros. Sohasem volt a miivészetek Barbizonja, de szerényebb vonzas-
pontja igen.

Ha miivészeti €letiinkben a huszas évekt6l mar jelent valamit ez a kisvaros,
a fogalom akkor még csakis a festdiskolaval tarsul.

Vidéki kozony €s tujgazdag mecénasok. Néhany kivételes tehetség a tanitvanyok
kozott és elburjanzé amatdrkodés. Am a Szamos parti tajak szépsége, a varos ro-
mantikaja, a forgalomtdl, zajtdl ovoit csendes utcak po€zise nemcsak a tanitvanyo-
kat vonzza ide, de egykOonnyen nem engedi majd el a kisvaros miivészeit sem.

Hegynek kapaszkodé sikatorai felkindlkozo képtémak, az Incze-képek moti-
vumai. A Rdzsahegy blokkjainak mértani rendjében, a Szamos-hid traverzeiben
Mohi Sandor képei integetnek. Vasutasok, overallos munkasok — az iparosodé Dés:
mintha Huber Istvan képeirdl lennének ismerdseink.

Ugy tiinhetne, a kozelmilt érdekesebb, mozgalmasabb, mint a jelen.

Hogy mit jelentett Désen és Désnek a festdiskola, arrél ma is érdemes felem-
legetni az egykor itt tanultak vagy a kordbban-késGbben itt megfordulé miivészek
visszaemlékezéseit. Kovacs Zoltan szerint Szopos Sdndor iskolaalapitdsa Désen
»olyan vallalkozds volt, amiért minden méltatdst megérdemel. Mert ha Nagyba-
nyan volt hagyomdnya a miivészetoktatdsnak, Szolnok-Dobokian nem s a kozelében
sem“. Kantor Antal, a Désrdl késGbb elszarmazott fest6-rajztandr irja levelében a
dési évekrél: ,Haboris esztenddk voltak, de Szopos Sdndor miivészi munkalkodisa
mellett sort keritett arra is, hogy néhanyunkkal, tizenhat-tizenhét éves gimnazistak-
kal kiilén is foglalkozzék. Igy ismerkedtiink meg az é16 modell utani rajzoldssal,
ami abban az id6ben nagy haladas volt.”

Tekintsiik at az elindulast, az eldzményeket.

A csiki Szopos Sandor éppen harmincit éves (1881. szeptember 8-dn sziiletett
Csikszeredan), amikor gimndziumi rajztanari allasat elfoglalja a Szames-parti va-
rosban. Személyében olyan tanar kap itt katedrat, akinek arra is gondja van, hogy
tehetséges tanitvanyainak ne kelljen az 6 kiizdelmes és sokszor felpanaszolt palya-
kezdését végigjarniuk. A legtobbet, a lchetéséget kivdnta megadni nekik képessé-
geik €s erdik felismeréséhez. Ehhez pedig a linearis rajz meg a hagyomanyosan kis
d6raszamu iskolai rajzoktatdas vajmi keveset nytjthatott.

1916-ban inditja meg Szopos Sandor gimnaziumi esti kurzusait. Modellt allita-
nak be, s ez valéban olyan ajitds, amilyennel csak Nagybanyan vagy kiilf6ldén,
az akadémiakon taldlkozhattak a novendékek. Lépéseket tesznek a nyilvanossdg felé
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is, vagy kiviilr6l jon ilyen javaslat (errdl Dési Huber Istvanné is emlitést tesz
konyvében — Dési Huber Istvan. Budapest, 1964). Ez a kurzus 1919—1920-ban miikod-
hetett. Targyi adatunk arrél, hogy Dési Huber idejart — rajzolni tanult az eztist-
miives szakmahoz —, 1920 elejérdl valé. E dokumentum, Szopos Séndor egyik rajza,
megerdsiti Dési Huberné feljegyzését. (A rajzon — nyilvan egy ilyen esti kurzuson
késziilt miiterem-skice lehet — tobb férfimodellrdl késziilt portré tarsasagaban Dési
Hubernek két életes arcképe maradt meg. A rajz datalt és alairt: ,,Szopos, 1920
1/10.“ Utébb, a papir aljan a festd magyarazatot is fiiz a megdrzott skicchez —
tanitvanyai k6zé sorolva Hubert.)

A haborut kovetd id6k Iétbizonytalansaga szakitja meg e békés munkalkodast.
Szopos Sandornak tanari katedraja elvesztése adja viszont az otletet, hogy Désre
visszakoltozve oOnalldsitsa egykori rajzkurzusat. Elkezd8dik egy makacs €s eleinte
a vartnal Kkilatastalanabbnak tiind kiizdelem maganiskolajanak szervezéséért és
fenntartasaért. Tanitvanyokat toboroz, és iskolajaval elébb az allami gimnaziumban
rendezkedik be, majd sziikségmegoldasként a varoshaza iiléstermében vernek ta-
nyat. Négy évig, 1923-t61 1927-ig tengddik igy az iskola, mig végre sikeriil magara
irdnyitania a kozvélemény, a sajté s utébb a varosi adminisztracié figyelmét és jo-
indulatat.

A folytatds mar ismertebb. Szopos Sandor kijarta, hogy a sétatéren megépiilt
korcsolyahaz félemeletére francia tet6s — manzardos — miitermet képezzenek ki
egy festdiskola szamara. Egész pontosan: dr. Pop Cornel polgarmester dontott a
terv mellett, Szopos ajanlatéra.

Valamennyien, akik a Szopos-iskoldnak erre a korszakdra emlékeznek, hang-
sulyozzak e felvilagosult gondolkodasi varosvezetd messzemend joindulatdt, megér-
tését, mellyel felkarolta az iskola gondolatat, megépittette az akkori viszonyok ko-
zott korszerlinek mondhaté iskola-miitermet, és fenntartasardl sem feledkezett meg.
A polgdrmester hivatalosan Szopost bizta meg az iskola iranyitasdval. Igy lesz a
kezdeményezésbbl, Szopos Sandor gimnaziumi esti kurzusidbél elébb maganiskola,
majd vdrosi szubvencidval miikéds, intézményesitett szabadiskola.

Miben allt a varos gondoskodasa? A hivatalosan 1927, februar elsején meg-
nyilt festéiskola a miitermet ingyen kapta a vdrostél, és ingyenes volt a terem fii-
tése és vilagitdsa is. Végiil a varosi adminisztracié pénziigyi tamogatasaban része-
sitette az iskolat. Szopos tanari miikodésének utolsé évében — 1934-ben ~ a hely-
zetkép a kovetkezd: a novendékek havi 100 lejt tartoztak fizetni; ezt az évi 15 000
lej szubvencio egészitette ki. Masrészt a varos nem nagyon erdszakoskodott, ha a
szegényebb novendékek netan elmulasztottak a fizetést. De 1934 Gszén az igéretesen
miikodd festdiskola hirtelen bezarja kapuit. Bar a gazdasagi valsagbdl mar kifelé
labalt az orszdg — ugyanigy a varosgazdadlkodas is —, az akkori vezetdség taka-
rékossagi okokra hivatkozva megvonja tamogatasat az iskolatél, ,statusat torli®, és
Szopos Sandor Kolozsvarra koltozik, tanari allast vallal a piaristaknal.

Kik voltak a novendékek?

A hivatalos tamogatas hét éve alatt, 1933-ig Osszesen 80 novendék keresi fel
az iskolat. Szopos tanitvanyai modell utan dolgoznak, krokit rajzolnak, igy anaté-
miai ismeretekre is szert tesznek. Miivészettorténeti érdeklddését tekintve bizonyos,
hogy Szopos elméleti drakat, eldadasokat is tartott nekik.

Szaraz volt a rajz, amit megkovetelt? Akadémikus? Ez is igaz. De tudasanak
legjavat adta at -— és Szopos Sandor rajzelni nagyon tudott. Iskolajanak akadé-
mista-konzervativ elbirdlasdt az akkori viszonyokkal Osszevetve kell elfogadnunk.

A csonka névsorokbdl korantsem kapunk teljes képet a latogatokrol. Az 1916-
ban indult rajzkurzusrél csak Kdantor Antal és Emil Cornea nevét ismerjiik, ké-
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sobb pedig a Dési Huberét. 1923-t61 sokkal tobben lehetnek, s szamuk csak nd a
varosi szubvencidval nyilott lehetdség lattan., A hidszas évek végén Szopos Sandor-
nal ismerkedik a képzdmiivészet gyakorlatdval az avantgarde miivészetek — a ku-
bizmus — hazai uttoréje, a tragikus mddon Ongyilkossdgba menekiild Kunovits
Andras. Vele egyidoben jar a dési iskolaba az ukrajnai munkaszolgalatban elpusz-
tult Katz Marton. Szopos-novendék a nemrég elhunyt Piskolty Gabor és Czdbelné
Modok Maria. Utébbi, az Ecole de Paris szimon tartott miivésze lett, férjével Pa-
rizsban és Szentendrén élt. Ondllé kiallitasig tobben eljutottak a tanitvanyaik ko-
ziil. Muresan loannal példaul Szopos kozos kidllitasra is vallalkozik. Tobb egyéni
tarlatot rendez — a févarosban is igen szép sikerrel — Al. Tohineanu, Szopos egyik
tehetséges roman novendéke, késobb az Andrei Muresianu Liceum rajztanara. Szo-
cialis témak felé vonzédik Lazar Eva és Salge Magda, akik Szopos legkitartébb ta-
nitvanyai voltak.

Hogy a hallgatok kozott reménytelen miikedveldk is vannak — ez természetes.
S6t, ezek vannak tobbségben. Am ne feledjiik, az iskola nemcsak miivészeket ké-
pezett, de szolgalatot tett azzal is, hogy a miivészethez ért5, a jo képet megbecsiild,
érzékeny retinaju tarlat-kozonséget nevelt. Ez pedig éppen nalunk olyannyira hé-
zagpotlé volt, hogy fontossagat talan nem is kell hangsulyozni.

Dés miivészeti miiltjaban fontos szerepe van a kidllitasoknak. 1920 és 1942
kozott Désrol kozel husz képzomiivészeti kiallitasrol tudosit az erdé€lyi sajté. Tobb
ennél nemigen lehetett, még ha feltételezziik is, hogy visszhangtalan maradt né-
hany miikedvel§ vagy nem tul jelentds kiallité tarlata.

Erdekes az elindulds. Amikor 1920 nyaran az elsé képzomiivészeti kiallitas
megnyilik, arrél még az indulé Napkelet els6 szamaban is emlitést taldlunk. A
méltaté — Bartalis Janos, A kidllitds torténete pedig a kovetkezd: Désen egy te-
hetés iigyvéd felesége, dr. Lazar Lajosné, aki maga is festdnek késziilt valamikor,
felajanlja szalonjit a miivészeknek. Ugyanakkor tarlatok szervezésére is vallalko-
zik. ,Lakasuk — emlékezik Kantor Antal — gyakran volt fiatal és idgsebb miivé-
szek barati taldlkozdhelye, igy Huber Pistdval, amig Désen lakott, sokszor voltam
én is vendégiik.“ Bartalis Janos ,kisvarosi szenzdcionak“ mondja az elsd dési tar-
latot, amin Lazarné ,impresszionista képein“ kiviil Szopos Sandor és masok fest-
ményei kapnak helyet. Ezt koveti az 1924. december végén vagy a kovetkezd év
Jjanuar elején megnyilt kiallitas, majd még nagyobb részvétellel az 1926 jaliusaban
a fotéri miikereskedésben rendezett tarlat. Désr6l ugyanazok jelentkeznek, tehat a
Szopos-tanitvanyok, de Lazarné lelkes szervezdmunkaja eredményeképp az utéb-
bira egészen népes csoport kiild képet Nagybdnyardl is. Torténeti vonatkozasokban
legérdekesebb azonban Dési Huber Istvan jelentkezése ezen a tarlaton. Ez volt az
elsé kiallitasa.

A Dési Huber-irodalom eddig egy évvel késGbbre, 1927 Aaprilis-majusira tette
az akkor Olaszorszigban €16 miivész elsé bemutatkozasanak datumat. (A torindi
Quadriennaléra és a firenzei nemzetkozi rézkarc-kiallitdsra Dési Huber hdrom réz-
karcaval nevezett be.) A dési kiallitason, amelyrdl, tgy latszik, életrajziréja, felesége
is megfeledkezett, Dési Huber és sdgora, Sugar Andor, a Szocialista Képzémiivészek
Csoportjanak egykori tagja grafikaikat, minden bizonnyal rézkarcaikat mutattak be.

Ez a Lazarné-féle mecénasi-szervezdi munkalkodas, no meg a Szopos-iskola
léte Osztonzi a tovabbi kiallitasokat. Jellemzd, hogy az iskola fennallasanak tiz
esztendeje alatt tizenkét képkidllitast tart szadmon a sajtd, Szopos tavozasa utan,
a habora elGestéjéig, 1939 végéig viszont mindissze kettdt.

Szopos Sandor elészor 1925-ben rendez nagyobb szabasi egyéni kiallitast Dé-
sen. Két év mulva novendékeivel egyiitt jelentkezik ismét, s ez a kiallitdsa, a ké-
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Ebben az épiiletben miikddott Szopos Sandor iskolédja

pek nagy szamdt tekintve, ugyancsak egyéninek szamit. 1933 tavaszan Fiatal Er-
deélyi Képzomiiveszek Csoportja gylijtbnéven rendez kidllitast Désen Tasso Marchini,
Letitia Munteanu, Fiilop Antal Andor, Cenan Cornel, Biltiu Traian, Lazar Eva és
Kudeldasz Karoly.

Kisvarosok miivészeti megmozduldsaiban mindig nagyobb rész jutott a min-
denkori rajztanaroknak, mint masutt. Désen kiilondsen igy van ez. Hiszen Szopos
Sandor is gimndziumi rajztanarnak indul, s kivetdi kozott is 6 néhany tevékeny
ember akad. 1925 nyaran a dési Andrei Muresianu Liceum helyeites tanara, az
ugyancsak Szopos-nivendék Augustin Mihali rendez kiallitdst nivendékeinek. 1936
decemberében Al Tohineanu bizonyit egyéni kidllitassal festdéi ambiciéi mellett.
Késobb Beea Epaminonda is kiallit Désen: Mohi Sandort kiveti a liceum rajz-
tanari katedrajan.

Mohi Sandor 1940 majusaban, Incze Janos 1942 decemberében mutatkozik be
egyéni kiallitdson.

Végiil a Désen élt vagy Désen dolgozoit miivészek Osszetartozdsanak példaza-
taként mintegy félszaz képet bemutaté nagyszabdsui tarlaton jelentkezik Huber Ist-
van, Incze Janos, Kovacs Zoltan, Mohi Sandor, Simon Béla ¢és Szopos Sandor. A
tarlatot 1942. oktéber masodik felében a dési vdroshaza disztermében rendeziék
meg. Katalégusa is fennmaradt.

A festbiskola nivendékei koziil kevesen telepedtek meg Désen. A harmincas
évek kizepétdl azonban szamottevé miivésze mar tobb is akad a varosnak és kir-
nyékének, ahogy azt az emlitett kidllitas is példazza.

A Szopos-féle, rajzban erds, szinben gyenge és hagyomanyos, akadémista ih-
letetiségii festészettdl eltérd, egészen mas irdanyban munkdlkodé pikturat honositott
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meg itt Incze Janos. Hogy mennyire modern az a fajta képirds, amelynek ittordje
lett, mennyire 1ij hang a hazai képzdmiivészetben a groteszk jelentkezése, azt csak
mostanaban kezdjiik felmérni. Ha tehat idegeniil és értetlenkedve fogadtak, azon
nines mit megiitk6zni. Egy évvel Szopos tavozasa utan érkezik Désre Incze Janos
a nagyenyedi tanitéképzé diplomasaként. Tanitéskodik, fest, a nyarait Nagybanyan
tolti. Felfedezi és birtokaba veszi a Kkisvarost; festdi témadara talal apré hazaiban,
kanyargés utcaiban, groteszknek lattatott emberkéiben. Innen kiildi be elsd képeit
is a Barabas Miklos Céh tarlataira. Egyéni kiallitason 1942 decemberében mutatko-
zik be. Témaja szinte kizardlagosan: Dés. Ahogy Incze Janos latja a Hidegkozt,
a Désaknai utcdt, a ciganysort, a varos akkori szegénynegyedeiben meghuzédé roz-
zant viskckat, elesett embereket.

Az uj felé, a modernebb piktura felé tapogatézé festdk odisszeajiba kdstol bele
ezekben az években Mohi Sandor is. Szogletesitett ,kubista“ képei, ha lehet, még
idegenebbek itt, mint Incze Janos groteszkjei. Egymasra taldlasuk a dolgok logika~
jabol kovetkezik., Az események kronikajahoz tartozik, hogy dr. Pop Cornel fel-
ajanlotta Mohi Sandornak, ha kedve lenne hozzi, folytassa a tanitdst. 1938 és 1940
kozott az iskola tehat az § iranyitasa alatt indul djra. ,,Tanitvanyaim — emlékezik
vissza Mohi — sajnos, tobbnyire csak miikedveldk voltak. Nyaron 10—15-en, télen
5—10-en. JelentOosebb, ismertebb nevet nem is tudnék mondani. Tisztviselok, la-
nyok, fiatalasszonyok, akik kacérkodtak a festészettel... En fizetést nem kaptam,
de igy is megfelelt, mert a miitermet szabadon hasznadlhattam. Ugy tekintettem,
mintha az enyém lett volna. Kényelmes is volt, mert szaz lépésnyire laktam tdle
a mai Closca utcaban...* Az iskola véglegesen abban az évben sziint meg, amikor
Mohi Sandor, mar érett festGként, egyéni kidllitdsaval debiitdl Désen.

Kantor Antal kordn elsziarmazott Désrdl. Népes csaldd tizenkettedik gyerme-
keként sziiletett Désen, egyidében a szdzaddal, s Kellner Rezsd és Szopos Sandor
iranyitjdk a miivészpalya felé. Hanem pdalydja alakuldsaban egészen kordn szava
lesz Dési Huberhez fiiz6d6 baratsdganak is. Nyomban azutdn ismerkednek meg,
hogy a Huber fiik kovetik apjukat Désre, és itt valami civil foglalkozds utin néz-
nek. A miivészet iranti kozds rajongasuk valtoztatja ismeretségiiket baratsagga.
Kantorék lakasian gipszfigurakat masolnak, csendéletet festenek, vagy tdjképezni
indulnak. ,Festékre nemigen tellett szegényes koriilményeink miatt — emiékezik
Kantor Antal —, de annal gazdagabbak voltunk tervezgetéseinkben, miivészi al-
mainkat illetéleg.” 1921 tavaszan Huber Istvannal telepednek at Budapestre. Huber
itt alapit csaladot, de Kantort a kilatastalan anyagi viszonyok és a betegség visz-
szahozzdk a sziildi hazba. Egy évvel késébb mar Thorma Jdnos tanitvianya Nagy-
banyan. Parizsi tanulmanyitja utdn sziildvarosaba visszatérve, mikozben tébb egyéni
kiallitast rendez erdélyi varosokban, az 6 neve is szdba keriil a szubvencionalt dési
szabadiskola egyik tanaraként.

Tragikusan alakul a Szopos-tanitvanyok ko6zott indulé Lazar Eva sorsa. Gyer-
mekkoratol festonek szanjidk. Mecénaskodd sziilei, kiilonosen édesanyja akar ,.min-
denaron* miivészt faragni belSle. Mar olyan kornyezetben nd fel, ahol egy-egy
délutani feketére mindenki megfordult, aki a kisvaros miivésztarsasagaban va-
lamit is szamitott. S Lazarék szalonjaban képekrdl, kiallitasokrdl, miivekrdl és al-
kotokrol esett szo. Fogékonysdga a képzOomiivészetek irant inkabb intellektualis in-
dittatdsi. Az avantgarde felé vonzédik. Kiilonosen a kubizmus eredményei érdek-
lik, s maga is errefelé igyekszik tdjékozodni. 1929-t61 par éven &t siiriin jelentke-
zik kiallitasokon. Mint antifasiszta bedllitottsdgui festdre, a baloldali sajté is felfi-
gyel. Egy dési lap Németorszag 1933 cimii képé€nek jelképértékét emeli ki: ,,Lehe-
tetlen, hogy a keresztes hadjaratok Németorszaganak allatias zsiddéiildozései

. 769



esziinkbe ne jussanak.“ Ismerdi erre a képre emlékeztek, mikor hire érkezett, hogy
Lazar Eva, csaladja tobbi tagjaval egyiitt, a fasiszta tomeggyilkossag aldozata lett.

A két vilaghaboru kozott Désen megtelepedett miivészek Lozosségének ter-
mészetes kapcsolata volt a varos kozvetlen kornyékén €16 festfkkel is. A Déstdl
harom kilométerre fekvé Kodorvolgyébdl Kovdcs Zoltidn kiildi be hatalmas freské-
terveit kolozsvari kidllitdsara, Gyakran jar be Désre, megnézi a désiek kiallitasait,
Incze Janossal, Mohi Sdndorral taldlkozik. A harmincas évek koézepétdl Kaplyon-
ban é€l, gazdalkodik, €s akdrcsak Kovaes Zoltan, tanitéskodik az udvarhelyi szarma-
zasi Simon Béla. A Déstél mintegy kilenc kilométerre esé faluba azutin keriil,
hogy Kolozsvaron és Temesvaron megszerzi a képzomiivészeti foiskola diplomajat.
Erosen Szdnyire emlékeztett képei kétségteleniil festdiek, bar erdtlenebbek. A pa-
raszti 1€t festdje. Kaplyonban késziilt kompoziciéit és portréit mutatja be tobb ko-
lozsvari kiallitasan.

Miivészettorténetirasunk siirgetd feladata Osszegylijteni Dési Huber Istvannak
Erdélyhez és a Szamos-parti varoshoz fiiz6d6 emlékeit. Azok a lathatatlan kapesok,
melyek ezt a nagy miivészt Déshez, masodik sziilévarosahoz fiizik, biztatast, batoritast
jelentettek az itt egyiitt €16 és egyiitt dolgozé miivészek szamara. A désiek szamon
tartjak Gt, a helyi lapok beszamolnak jelentkezéseirdl, reprodukeidit kozlik. Emlé-
keztetnek ra, hogy valamikor innen indult el a miivészpdlyan, s lelkes beszamoldik
a lokalpatridta felbuzduldsokon tul is érdekesek. Az ugyancsak erdélyi Barcsay Je-
nével — aki gyakran latogat Désre, édesanyja ma is a kozeli Némaban é1 — ko-
zisen rcndezett kiallitisarol ugyancsak olvashatunk a hazai sajtéban.

Dési Huber kapcsolata a désiekkel majd a negyvenes évek elejétdl lesz sze-
méiyesebb. Batyja €l itt, Huber Gy6z6 (mérnoki diplomaval a varesi villamos-
miiveknél dolgozik). Megszakitatlan levelezésben allanak, de az itt dolgozé miivé-
szek kOzott mdsok is Orzik barati, biztaté sorait. Elete utolsé nyarat Désen, baratok
kozott és a festdi esango faluban, Sitétpatakon tolti.

Dési évek. ..

A hdaboru politikai és tarsadalmi megrazkédtatasai utdn egy kiesit hosszara
nyulott a hallgatds és mozdulatlansag. Kevesen maradtak Désen. Mohi Sandor és Ko-
vaces Zoltan tandarnak jottek el a kolozsvari fdiskolara; tobbet mar senki sem gondol
itt a festdiskola feltamasztasara. Sokdig csupan terv marad a miuzeumiak ama kez-
deményezése, hogy allandé kiallitéesarnokot hozzanak létre Désen. Erre azutan ke-
riilhetett sor, hogy a févdros az 1970-es arvizsdjtotta varosnak a modern roman
képzémiivészet gylijteményét ajanlja fel, amelynek befogadasara, valamint idészaki
kiallitAsok rendezésére ottermes, modern galériat nyitnak a varos fterén.

A miikedveld mozgalom mar magara talalt. A miivelddési otthon nem éppen
megfelelé kiallitéterme helyett most nem is remélt lehetfséget teremt a kit{ing
vilagitasi képcsarnok. De alkalmat adhat taldn arra is — a marosvasiarhelyi és
kolozsvari Szopos-kidllitas 0sztonzé példajan —, hogy a désiek a miiltrél se feled-
kezzenek meg.

MURADIN JENO




Ko6z0s hagyomanyaink
felidézése

Banyai Laszlo Pe fdgasul traditiilor frdgesti cim,
az RKP Kozponti Bizottsaga mellett miitkdédé Tor-
ténelmi ¢s Tarsadalmi-Politikai Tanulmanyi Intézet
égiisze alatt, a Biblioteca de istorie sorozatban meg-
jelent koényve* régen igényelt, hézagpdtlé munka.
A szerz$ magy es szép feladatra vallalkozott, ami-
kor @ roman nép €s az egyiittélé memzetiségek ko-
z6s multjarol €s harcairdl a hazai torténelem leg-
régebbi idejétél napjainkig dtiveld attekintést ad.

Ez az els6 ilyen, a kérdést sokoldaltian atfogo, a
marxizmus—leninizmus elvi talajan, a kommunista
part politikajanak szellemében megirt m{i hazank-
ban. Az orszag térténetét az egyetemes térténelem-
t6l — s kiilonosen Délkelet-Eurdpa torténetétél —
nem elszakitva, hanem azzal szerves kapcsolatban,
annak mészeként értelmezve mutatja be a memzeti-
ségi viszonyok alakuldsdt, az egylttélés hétkoznap-
jait, kozos kiizdelmeit, 6romeit és dramait. Mikoz-
ben wrégebbi torténelemkutatasunk legjobb hagyo-
manyai s a torténelmi materializmus elmélete és
modszere alkalmazasaval elért Gjabb eredmények
felhaszndlasaval altalanos képet nyujt a hazank te-
riilletén az utolsé két évezredben lezajlott torténel-
mi fejlédésrdl, mem vész el az események részletei-
nek ismertetésében, a hangsulyt mindig a nemzeti-
ségi mozzanatok, az érintkezési pontok érzékelteté-
sére helyezi.

Sok mas mellett jelentds érdeme a kOnyvnek,
hogy mig az orszédg politikai térténetének felvidzo-
lasa sordn mem 16rekszik arra, hogy kiiléntsebb 0j
anyagot myujtson — ezt ebben a keretben nem is
tehetmé —, a memszetiségi vonatkozasokat dlletSen
nemcsak a szélesebb olvasdksdzonség, de a szakem-
berek szamdra is nem kewviés Ujat ad, s ennek j6
része a szerzd sajat, ilyen irdnyy, tSbb évtizedes
kutatémunkdjanak eredménye. Mindezzel nemesak
gazdagitja szakirodalmunkat, hanem tovabbi kuta-
tasra is serkent; az idézett forrasok — feldolgozott
vagy kiadatlan levéltari dokumentumok — segitsé-
get nynijtanak a téma még szélesebb és elmélyiiltebb
kibontédsan dolgozoknak. A dolog természetébdl
adédoan vonatkozik ez £6leg az 1j- és legiijabb kor
kérdéseire, a nemzetté valas €és a nemzeti kérdés
jelentkezésének idészakara. Hasznos lett  volna
azonban, ha a szerzd a mnemzetiségi kérdéssel fog-
lalkoz6 szakirodalom felhasznalasa soran kritikailag
allast foglal a tudomanytalan, hamisité, s6t éppen
reakcits jellegi megnyilvanuldsok ellen, amelyek
ezen a térem a multban mind a roman, mind a ma-
gyar torténetirasban jelentkeztek.

A munka legjobban sikeriilt s politikai hatdsaban
is sziikségszerlien legszamottevdébb része az, amely
a Roman Kommunista Part megalakulasatél napja-

Institutul de
al P.CR.

* L. Banyai: Pe f&gasul traditiilor fratesti.
Studii Istorice s§i Social-Politice de pe lingd C.C.
Bucuresti, 1971.
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ANTON DUMITRU: Logica
polivalenta. — A tobb kivalé
logikattrténeti mu szerzéjeként
ismert Anton Dumitru 1943-
ban megirt konyve bdvitett, at-
dolgozott  kiadasban  jelent
meg. Logikatorténeti sorrend-
ben nyomon k&vethetjik a for-
malis logika fejlédését, megis-
merkedve mind a klasszikus,
mind pedig a modalis ¢s po-
livalens logika legfontosabb
térvényeivel. Megtudjuk, hogy
mivel jarultak hozza a mai lo-
gika kialakulasahoz Lewis, Lu-
kasiewicz, Hilbert, Bernays,
Heyting, Goédel, Tarski, Kol-
mogorov, Moisil €s sokan ma-
sok. Fogalmat alkothatunk
magunknak arrdl is, hogy a
logika miként alkalmazhato az
axiomatikaban, a matematika-
ban, a kvantummechanikaban
és mas tudomanyokban. A
polivalens logika megjelenése
tobb filozdéfiai, féleg ontoldgiai
kérdést felvetett, ugyanis az
igazsag—valdsag viszony ér-
telmezéséhez is szempontokat
nyujtott. A szerzé a bemuta-
tott anyaggal kapcsolatos sze-
mélyes alldspontjanak a kifej-
tésével zarja konyvét. (Editura
enciclopedicd romdnd, 1971.)

SZAKONYI KAROLY: Har-
mincnégy ember. — A kotet-
ben harmincnégy ember vil-
lan fel el6ttink — innen a
eim is —, s amint az iré
mondja: ,,Rajtunk a sor, hogy
e lapokon megtecremtsiik a
hangjatékok és a szinhazi es-
ték légkorét. Rajtunk a sor:
az irén, aki most csak puszta
szoveget ad kozre, és az olva-
s6n, aki fantaziaja végtclen
szinpadan fogja jelmezbe &l1-
toztetni, diszletek kézé allita-
ni, megvilagitani és megszolal-
tatni ezeket az embereket.
Hanyféle el6adas lesz? Ahany
olvasé, annyiféle.* Olyan igaz-
sagot fogalmaz meg itt az iro,
melyet mindnyajan érziink, ha
szindarabot olvasunk. Ezt a
harmincnégy embert pedig va-
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l6ban mindenki gy értelmezi,
ahogy az altaluk megszdlalta-
tott probléma benne rezonal.
Szakonyival lehet egyetérteni,
de lehet — s6t néha kell is —
vele vitatkozni. Mindenképpen
érdemes elolvasni ezeket a
miiveket, mert egyéni gondol-
kodasunk nyer wvellik lehets-
séget az allasfoglalasra. (Szép-
irodalmi Kdnyvkiadd, 1971.)

KEKI BELA: Az iras torténete.
— ,,Az iras nem talalmany;
nem egy vagy tobb ember ta-
lalta fel, hanem mivel a gon-
dolatkézlés és az emlékeztetés
eszkOze, hosszi évezredek fej-
l6désének eredménye” — irta
n¢hany éve Té6th  Samu.
Ugyanezt példazza Kéki Béla
kis terjedelmfi, de igen gazdag
szakirodalmat felhasznals is-
meretterjesztd munkaja. Kii-
10ndsen érdekessé és élveze-
tessé teszi a konyvet a kép-
anyag, amelyet Kopeczi-Boocz
Istvan rajzolt, illetve valoga-
tott. (Gondolat, 1971.)

LESSING: Laocoon sau despre
limitele picturii si ale poeziei
(Partea intii). — Alapvet§ esz-
tétikai tanulmanyaban, a Lao-
koonban (1766) Lessing az an-
tik mlivészetet idealizdl6 klasz-
szicista Winckelmann-nal vi-
tazva a kOltészet realista értel-
mezéséért kiizd, s kimutatja,
hogy az — a festészettel és a
szobraszattal ellentétben —
teljesebben képes megmutatni
az élet gazdagsagat ¢s dina-
mikajat. Ebben az elsd teljes
roman nyelv(i kiadasban Lu-
cian Blaga 1959-ben mar meg-
jelent forditasanak szévegét
két Ujabb anyag egésziti ki:
Lessing kommentarjai és Mel-
léklete, H. R. Radian tolmé-
csolasdban. (Univers, 1971.)

ZELK ZOLTAN: Bekeritett
csond. — Zelk Zoltan legijabb
verskétete az oregedés, a ha-
14lfélelem &rnyékaban tinddds
kolté fajdalmas megnyilatko-
zasa. Gyermekkori emlékek
villannak fel, majd régi és 4j
szerelmeken, csalédasokon at,
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inkig terjedé idbszakot dleli fel, s a partnak a mem-
zeti kérdés megoldasaért vivott harcat mutatja be.

Ebben a részben a szerzd a partdokumentumokra
tamaszkodva feltdr szamos eddig nem wvagy osak
alig ismert anyagot és adatot, felidézi a két vilag-
haboru kozotti politikai és szellemi erSesoportosula-
sok alakuldsat, a sajtotorténetet, a roman kilpoli-
tika haladé megnyilvanulasait, s mindenekeldtt —
részletesebben, atfogébban, mint barki az eddig meg-
jelent irodalomban — felvazolja a MADOSZ tor-
ténetét. Sok, mindmaig a megérdemelt értékelést
nélkiilozé torekviés, mozzanat, személyiség, a moz-
zanat, személyiség, a mozgalom élenjard  wve-
zet6je  vagy koOzkatonaja 1ép  el6térbe,  ke-
ril  emberkézelbe, Itt maga Banyai Laszlo
sem csak a multat bemutato torténészként, hanem
az RKP, a kommunistak vezette nemzetiségi moz-
galom tevékeny, élvonalbeli harcosaként ail elSt-
tiink, aki az események szemléltetésekor sajét em-
lékeire is tamaszkodik. KiilonGsen ¢érzédik ez az
olyan részekben, amelyek a kommunista partnak
az antifasiszta népfront megteremtését célzd erdfe-
szitéseit, az Ekésfront és a MADOSZ kapesolatait,
a Vasarhelyi Talalkozot elevenitik fel, a béesi dik-
tatum, a fasiszta rendszerek és a hitlerista megszal-
las elleni kilizdelem ismertetésére iranyulnak, a
Magyar Népi Szdvetségnek a népi forradalom meg-
vivasaért és Kkiteljesitéséért folytatott harcokban
jatszott szerepét és még sok mas, azéta torténe-
lemmé valt ecseményt mutatnak be.

Hangsulyozzuk azt a kovetkezetességet, amellyel
a szerz8 gazdagon dokumentalva megrajzolja az
egylttélést, a roman, magyar, német €s mas nemaze-
tiséglt dolgozdk millidinak eréfeszitéseit és aldoza-
tat a kozos szliléfoldért, a k6zos boldogulasért. Egy-
ben ki kell emelniink a szerzd szilard lenini Aallas-
foglalasat, amellyel leleplezi a kiillénbh6z6 memzeti-
ségli  kizsakmanyoldk, reakciosok mesterkedéseit,
uszits, megoszté és mas népeket elnyomé politika-
jat, hazafiatlan, nép- és nemzetellenes magatartasat.

Szemléletes és tomoOr Osszefoglalast talalunk a
Roméan Kommunista Partnak a mnemzeti kérdés
marxi—lenini megoldasara irdnyul6 politikajarsl a
szocializmus épibtése idGszakaban, az elért eredmé-
nyekrdl s a part felvazolta tovabbi feladatokrol és
tavlatokrél. Ez a rész talan valamivel nagyobb te~
ret, s a folyamat valamivel arnyaltabb, hangstilyo-
sabban dialcktikus bemutatasat €érdemelte volna.
Teljesebb lenne a kép, ha a nemzeti kérdés marxi—
lenini megoldasanak f6 vonala mellett az esetlege-
sen el6forduld kitérdk, fogyatikossagok, tévedések
és a partnak az azok felszdmoldsara tortén8 — ép-
pen a legijabb dokumentumok titkrézte — erdéfeszi-
tései is bemutatdsra keriilnek. Ebb&l a szempontbdl
kiilondsen hasznos lett volna partunk f8titkaranak
a probléma felvetésére példat mutaté — a Német,
illetve a Magyar Nemzetiségli Dolgozék Tandcsanak
1971. februar-marciusi gyilésein mondott — beszé-
deit, az azokban mind elméleti, mind politikai
szempontbdl felbecsiithetetlen jelent8ségli megalla-
pitdsait, iranyszabdsat a konyv témdajanak konklu-
zidja- és perspektivajaként atfogéan ismertetni, s az
abbol adodo kovetkeztetéseket levonni.
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Amint méar a kiinduldskor megallapitottuk, Ba-
nyai Laszld munkdjanak mindenekelétt politikal
szempontbol vitathatatlan érdemeit, pozitivumait,
jelentdsegét kell kidomboritanunk. Figyelembe kell
venniink azonban azt is, hogy a szerzé uttdéré mun-
kaja soran minduntalan kett6sséggel talalta szem-
be magat: kozérthetd, minél nagyobb olvasétabor
szamara hozzaférheté mivet irni, de egy pillanatra
sem mondani le a tudoméanyos igényességrél. Ba-
nyai Laszlé6 ezt a kettds feladatot megoldotta.
Persze nem artott volna, ha az elsédlegesen hasz-
nalt leiré forma mellett tovabbi tisztdzasra vard
vagy esetleg vitatott kérdéseket is felvet.

A Pe fagasul traditiilor frdtesti — amelynek ki-
vanatos lenne a magyar nyelvl, javitott kiadas-
ban valé megjelentetése is — mindenekel6tt fon-
tos funkciot teljesit: az idésebbeket emlékezteti, a
fiatalabbakat figyelmezteti arra a magy €s mozgo-
sitd igazsagra, amely a tavolabbi és kozelebbi mult
tanulsaga, s amely a konyv alapgondolataként min-
don fejezeten végighuzdodik: a roman népnek és az
egylittéléd memzdtiségeknek még jobban meg kell
ismerniltk egymast, és még szorosabb testvériségben
kell Osszeforrniuk, k6z6s hazank s mindannyiunk
javara. Ez a mult, a jelen és a j6v6 parancsa.

Gall Janos

Az iinneplés hatarai

Amikor Barték Béla sziiletésének 90., haladlanak
23. évforduléjat tinnepeljiik, egy Laszlé Ferenc szer-
kesztésében kiadott Bartdék-emlékkényv* kapesan
elsésorban az a kérdés vetédik fel: mit jelent ne-
kiink ma Bartok?

Beszéliink rola, magatartasformajardl, a bartéki
modellrdl, mely nem az egyediill kovethet6, de esz-
ményi. Beszéliink minderrdl, no nem anélkill, hogy
értenénk, de anélkiil, hogy szavakban tjra kifejez-
hetd lenne. Minden, ami egy évfordulén vagy az
emlékezés barmilyen d{rligyén elhangzik, csak a
hivatkozas iddszerliségében érvényes, emlékezésiink
a magunk koézélnivaidéjanak a formaja: egv érvé-
nyesnek elismert gondolatrendszer arnyékaban e
gondolatrendszer dialektikus meghaladasanak
(mondjuk asszimilalasanak) a hangoztatasa. A bar-
toki gondolat maga a zenéje, a zongorazasa, a bar-
téki modell maga az élete. Onmagat fejezi ki. Min-
den mas csak kommentar.

De a mi kommentarunk. Az egyénnek vagy egy
koézosségnck nemesak akkor van szitksége kommen-
tarra, dnmaga bemérésére, amikor valamilyen ko-
rulmény folytan csak erre szoritkozhat, hanem ak-
kor is, amikor életét, gondolatdt cselekszi, amikor
életének, alkotasénak minésége sziikségletté teszi
a magyarazatot. Minden emberi cselekedet igényli a
magyarazatot. Ha az egyén nem taldlja meg kor-

* Bartok-konyv ~ 1970—1971.
Kriterion Konyvkiadd., Bukarest,

Szerkesztette Laszio  Ferenc.

1971.
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a magany idegdrlé perceiben
elvonulé emlékek: arcok, tar-
gyak, mozdulatok, utcak ko-
vetkeznex — a vilag ezernyi
kép-szilankja; a kolté az el-
vesztett hitvest siratja wvissza
az id6 feltartéztathatatlan mu-
ldsdban. E mélyen emberi kol-
tészet alaphangvétele elégikus.
TGndds, jatékos, fanyar és 6n-
ironikus hangok valtakoznak
a lélek rejtett meélységeibdl
felfakadé panaszokkal. Zelk
Zoltan alkotéi gydngyszemei
a kotetben taldlhatd prézaver-
sek, melyeket az ujabb ma-
gyar lira kiemelkeds alkotasa,
a méltan népszer( Sirdly zar
le. (Szépirodalmi Konyvkiadd,
1971.)

CERVANTES: Don Quijote. —
Az elmés, nemes Don Quijote
de la Mancha torténete, ame-
lyet igaz értékeiszerint csak a
XIX. szazadtol méltdnyol az
olvasévilag, voltaképp a rene-
szansz divatos lovagregényé-
nek a parddiaja. Felhaszndlva
a lovag-, pasztor-, és csavar-
goéregény elemeit, Cervantes
megalapozta az 4j tipusu re-
gényt, és elinditotta a mult
szdzadban kiteljesed$ kritikai
realizmus irdanyaba. Hosei ti-
pusok: Don Quijote a letlint
eszmények, a korszer(tlen erg-
feszitések  aldozata, Sancho
Panza az érzékelé ember, a
gyakorlatias jozansag képvise-
16je. Az alig egy éve megje-
lent kiadas utdan dicséretes
fénylizés volt Radnéti Miklos
atdolgozasaban, Surany Erzsé-
bet illusztraciéival Ujra az ol-
vasOd asztalara helyezni ezt a
remekmiivet. (Kriterion, 1971.)

ORIANA FALLACI: Ha meg-
hal a nap. — Megjelenésekor
a Sc il sole muore cim(i, mint-
egy 500 lapos riportkdnyvnck
nagy és — kissé vegyes — saj-
tovisszhangja volt. Népszer(-
sége mellett sz6l a tobb mint
izgalmas téma — latogatas az
amerikai (rkoézpontokban —
s a nem kevésbé izgalmas tar-
gyalasmod, a j6 tolla, talpra-
esett olasz riporternd stilusa.
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Az elsé kiadastdl a magyar
forditasig eltelt esztenddék a
kényv erényeit nem csorbitot-
tdk, de ndvelték az egykori
fenntartdsokat. Oriana Fallaci
az Qrrepiilés fontossdgat a
cimben is jelzett, nem éppen
mondvacsinalt, de siirgetének
sem mingsithetd tavlat-hipoté-
zissel indokolja, mely bolygén-
kat életlehetdségei kimeriilésé-
vel fenyegetné, az emberisé-
get tehat egy kozmikus kéil-
tozkodés feladata elé &llitana.
Az frreplilés drukkerei — ki-
véve a tudosokat és az (irha-

jésokat — szivesen olvassak
Fallaci konyvét. (Kozmosz,
1971.)

Agenda pe probleme in-
ternationale. — Az agenda
ez esetben a memzetkdzi po-
litikai targyd tanulmanyok és
a nemzetkozi almanach-adatok
keveredése — valahol a lexi-
kografia hatarteriiletén. A hu-
szonnégy ivbél mind@ssze mint-
egy tiz marad ,a vilag orsza-
gai“-nak bemutatasara. Ebbe
a dokumentum-részbe gyoémo-
szOlik a szerzék minden egyes
allam leiré és statisztikaiada-
tait a kovetkezd beosztds sze-
rint: foldrajzi clhelyezkedés;
allamforma; teriilet; népesség;
févaros, fontosabb varosok; be-
szélt nyclvek; nemzetgazdasag;
killkereskedelem; koézlekedés;
hivatalos pénznem. A Kkoétet
nem jelzi a felhasznalt ada-
tok forrasat és keltét. (Editura
politica, 1971.)

MIHAI GOLU—AUREL DICU:
Introducere in psihologie. — A
szerzOk célja a korszer(i lélek-
tan eredményeinek Osszefogla-
lasa a pszichikum dialektikus
materialista 6sszképének kiala-
kitasa érdekében. Elsdsorban a
laetki élet egészét meghatarozé
objektiv tényezdéket, valamint
k116nb6z6 megnyilvanulasi for-
maikat targyaljak. altalanos
rendszerclméleti ¢s kiberneti-
kai szempontok érvényesitésé-
vel. A részletjelenségek leirasa
helyett a konyv nugy része
azokat a kapcsoluatokat, Ossze-
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nyezetében az igazolast, akkor Uj koOrnyezetet fab-
rikdl magdnak, fizikai vagy szellemi létformajat
terjeszti ki vagy kémyszeriti kornyezetére, az eset-
leges visszavetilld igazoldédas (tudatos vagy tudatta-
lan) reményében. Minden erkolesi jellegli cselekedet
igényt tart erre a ,hatorszagra“, fliggetleniil attol,
hogy a kiviilallék vagy az utdkor szempontjabdl
pozitivnak vagy megativnak minésiil-e.

A mi zenei helyzetiinknek — amit éppen a for-
rongds, az alakulas és mem a befejezettség, a klasz-
szicizdlé higgadtsdg jellemez — meg éppen szilkség-
lete olyan nagysdagrendli alkotohoz mérnie magat,
mint Bartok. (Talan meg sem kellene jegyeznem,
hogy zenei helyzeten nem a hangoknak a zemei szo-
vetben egy adott pillanatban valé megragadasat
értem, hanem az 4&ltalaban vett kulturdlis viszo-
nyok egy fragmentumat, amely egy adott népcso-
portra és annak zenei Ontudatdra vonatkozik.) A
mi helyzetiink nem hasonlithaté a Bartékéhoz, sem
tarsadalmi-politikai, sem egyéb vonatkozasban. A
kiilénbség abban wvan, hogy szdmunkra masképp
adott az emberi létet és gondolatot fenyegetd apo-
kalipszis, mint Barték szamaéra. Eletiink korilmé-
nyei masak. Bletiink értelme azonos.

Mit mutathat fel mindebbd]l egy masfélszaz olda-
las konyv?

Az Osszedllitas koézérthetfsége érdekében a szer-
keszté kénytelen volt elhagyni minden muzikolé-
gial vonatkozasu tanulmanyt, elemzést. A csokorba
szedett publicisztikai, irodalmi, képzémiivészeti
anyag — az utdszé bevallasa szerint — csupan ér-
zékeltetni akarja a hazai sajto Unnepi zaszléhaj-
tasat, masrészt az egyszeri és ezutan folyamatos
alkalom apropéit. ,Mert tudjuk: 1972 is Bartok-év
lesz. Es az utdana kovetkezdk is* — irja Laszld Fe-
renc.

Taldn furcsa, de semmiképpen sem véletlen, hogy
a vallomasok, visszaemlékezesek, esszék kozill nem
a kifejezetten ,,zenei“-ek emelkednek ki. Nem mint-
ha dokumentumszerlien nchéz volna mdr ujat mon-
dani, hanem mert a szaktanulminyok sziikségsze-
rii kimaraddsaval az a szempont kerilt elGtérbe,
melyrdl legelébb beszéltink. Ennek legkovetkeze-
tesebb példaja a Mire Mivel felelés, Vermesy Pé-
ter Nenidja, Szildgyi Domokos, Laszioéffy Aladar,
Kanyadi Sandor, Székely Janos verse, Deak Ta-
mas A kozelité tdvlat ecimi irasa. Utdébbiban egye-
siil a zeneértd nmem szakember elfogulatlansaga a
sokoldalu irastudé felkésziiltségével és az egyete-
mesbe-agyazas képességével: ,Nem turistaként ta-
nulgatta az egyetemességet — uj létalapot terem-
tett hozza, amelyen a szétpattant vilag batrabb
szellemei legaldabb a reménység erejéig talalkoz-
hattak. Magaban Bartdk zenéjében a reménység
is csak idealis allapot: a reménység ethoszaban
hitt, nem a valdszerliségében. [...] Barték miive
crkolesds, a sz6 filozdfiai értelmében, nem opti-
mista.”

Az erkoles dogmaja az optimizmus. Ha van bar-
toki modell, akkor az az alkotas allandé cselek-~
vése. Bartok nem dllitotta, hogy mépdalt kell gy(ij-
teni, hanem gyiijtétte; nem kdvetelte, hogy Iirja-




nak mas zenét, hanem irta; nem nevezett meg kiza-
rélagos tiltakozdsi formdt, hanem tiltakozott.

Ezt a Bartékot lattatja a BartSk-koényv fed&lap-
jarol visszanéz6 arckép is.

A konyv képzémiivészeti anyagdban még van jé
néhany meglepetés. Szervatiusz Tibor szobra, Sipos
Laszlé tusrajza és Badsz Imre linémetszete, vala-
mint kitliné konyvboritéja mem mint ujdonsdgok
emelkednek ki, hanem azzal, hogy még olyan el-
ismert munkak mellett is, mint a Szervatiusz Jendé
és a Nagy Alberté, hitellik, esztétikai Onallésaguk
van.

Mit mutathat fel Bartokbdl egy masfélszaz olda-
las k6nyv? — kérdezhetnénk ujra.

Az elkOvetkezendd Barték-éveket, a zene wjabb
konyveit, azt az eljovend§ zeneoktatast, amely
Bartok megértésére képessé tesz, a lehetSséget, hogy
a szerkeszté toviabbi kiadvanyokkal bizonyithasson
zenei gondolkodasunk nagykorlsaga €s fegyelme
mellett.

A lelkesedés ugyanis lehet hatartalan, de fe-
gyelmezetlen soha.

Balla Zsdéfia

Zeneszerzésiink
és a marosvasarhelyi

Filharmonia

Filharménidk misoran, orszagos wiszonylatban,
akkor hangzik £0] hazai alkotas, ha ez a Zeneszerzs-
szovetség Bukarestben negyedévenként kibocsatotit
ajanlati ivén szerepel, s az ajanlast a zeneigazgatod-
sag szimfonikus részlege a filharméniak vezetSségé-
hez hivatalosan elkiildi. Esetenként, a Zeneszerzd-
szovetség helyi fiokja kivételes jovahagyast kérhet
sajat kbzponti szervétdl egyes eldadasokra. Ezt a
gyakorlatot a wolt M{vel6dés- és Miivészetigyi Bi-
zottsdg wvezette be, ¢s ezen eddig a helyébe létre-
hozott Szocialista MUvelSdési €s Nevelési Tanéacs
sem  valtoztatott. A romaniai magyar zeneszerzés
ugyanebben a hivatalos eljardsban részesiil; szadmos
csetben tapasztaltam, hogy a hazai zeneszerzés ma-
gyar aga erfs tamogatast élvezett, bar a Szovetség-
nek nemzetiségi osztalya nincs. Koriilbelil tizéves
misorszerkesztési multam alatt mint a marosvasar-
helyi Allami Filharménia miivészeti titkdra arra
a meggybzoédésre jutottam, hogy bizonyos hazai ma-
gyar zememfivek esetleges mell6zése a helyi fiskok
kOzdmbosségével magyarézhats, nem pedig kdzponti
mulasztassal. Ezt bizonyitja a marosvasarhelyi
példa: a helyi fick tobb dzben kiilon engedélyt
kérve és rairanyitva a kozponti Zeneszerzdszovetség
figyelmét egyes mivekre, sok jo alkotast sikerre
vitt. Tgy kitliné egyiittmiksdés alakult ki a két we-
zetd zenei szerv, a Zemeszerzdszovetség helyi fickja
és a Filharmonia kozott. A szimfonikus zene terii-
letén tehat zavartalanul széhoz jut a hazai magyar
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fliggéseket elemzi. amelyek a-
lapjan a kiils6 behatdsok és a
pszichikum megnyilvanulasai
rendkiviill bonyolult, de egysé-

ges rendszerbe épiilnek. A
nklasszikus* és a ,modern®
lélektani szaknyelv egyiittes

hasznalataval a szerzok hozza-
segitik a mai szakirodalomban
kevéssé  jaratos olvasoét a
komplex lelki jelenségek meg-
értéséhez. (Editura stiintificd,
1972.)

GYORY DEZSO: Tiizvirag. —
Gybry Dezsé neve a huszas
évek végén valt ndlunk isme-
retessé, amikor Ujarci magya-
rok cimi verskotete a Sarld
eszmevilagat hozta el a falu-
kutatasra késztlé erdélyi fia-
taloknak. Azéta Gydry Dezsé
hosszua utat jart meg: a kassai,
majd pragai lapszerkesztd hol
Beregszaszon, hol Budapesten
tlint fel, aztan itt telepedett le
és lett regényirova. Munkassa-
gat harom Jozsef Attila-dij jel-
zi. A Tizvirdg cimil regény a
Viharvirdggal elkezdett €s «a
Sorsvirdggal folytatott trilégia
befejezd része. A szerzd het-
venedik sziiletésnapjara jelent
meg a hatodik kiadasa. A ha-
rom kotet mintegy negyedmil-
liés példanyszamban keriilt
forgalomba. De ez csak k&zén-
ségsikerére jellemzd. Ami fon-
tosabb: a kalandokban bével-
kedd, olvasmanyos torténelmi
és csaladregény ifjabb Kalla
Mihaly sorsaban a szdzad eleji
magyar tarsadalmat mutatja
be, s a Tanacskoztarsasagig vi-
szi a cselekményt. Kisemberek
sorsaban tiitkrozi a torténelem
nagy viharat, ¢s sorskérdésekre
keres feleletet a humanum
szellemében. (Magvet6, 1971.)

R. H. ZARIPOV: Kibernetika
i muzika. — A 139 szakmunka
szintetizalasara vallalkozo szer-
z6 az elektronikus szamitogé-
pek felhasznalasat vizsgalja a
zenemlvek  kompondlasaban
és elemzésében. Foglalkozik a
modcllalassal altaldban mint
az alkotas térvényszerliségei
tanulmanyozasanak  objektiv
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modszerével; ismerteti azokat
a hangérzékeléssel kapcesolatos
akusztikai és pszichofiziologiai
kutatasokat, amelyek soran e
gépekkel 0Osszegezik a zene-
hangokat és a hangszineket,
majd kidolgoz egy eljarast a
zeneszerzd és a zentudos mun-
kdjanak algoritmizaldsara és
modellalasara. Ez a zenem-
vek, valamint a harmoniza-
las-elemzés modellalasat jelen-
ti, amikor a gép a vizsgaztato
szerepét tOlti be, és egy spe-
cialis oktatd rendszer prototi-
pusat alkotja a zenetanitdsban.
Az algoritmizalas elveinek
megeértését 15 tablazat és 74
illusztracié segiti; a mellékle-
tek kozott Ural tipusi gépek-
kel készitett dallampéldakat,
gazdag bibliografiat és szakki-
fejezés-mutatot kapunk. (Izda-
tyelsztvo Nauka, 1971.)

SZIGETI JOZSEF: A régi ma-
gyar irodalom torténete. —
Bar  egyetemi tankOnyvnek
késziilt, 375 oldalas, kitiiné
kézikonyvvé  kerekedett ki,
mely az 6skoltészeti mon-
dak kérdésének a vizsgalata-
t6l Mikes Torokorszagi levelei-
nek az elemzéséig a magyar
irodalom négy jelentds korsza-
kat targyalja. A reneszansz és
a barokk kor irodalmanak be-
mutatasakor Szigeti sajat ku-
tatdsainak és tanulmanyainak
jelentés eredményeit is fel-
hasznalhatta. Az eddigi hazai
magyar irodalmi #tankényvek
portrészer(i felépitésével szem-
ben itt mar maga a kényv
tordelése is a folyamatossidgot
hangsulyozza. A kiemelkedd
irok és kolték targyalasa gyak-
ran  tanulmannya kerekedik
(Janus Pannonius, Balassi,
Zrinyi. Apaczai, Mikes). Vagyis
Szigeti Jozsef az Uj iranyzat-
nak megfeleléen az egész kor
irodalomtorténetét felvazolja,
hogy tanar, didk szabadon va-
logathasson ¢érdeklédésének, il-
letve az érvényben levé tan-
tervnck megfeleléen. A fejeze-
tek végén az alapkiadasok és
a szakirodalom felsoroldsa
megkonnyiti a didkok és a ku-

776

zeme (még egyszer hangsilyozom, mennyire fontos
a Zeneszerzoszovetség helyi fidkjainak kézpemiiko-
dése), bonyolultabb a helyzet a vokalszimfonikus,
tehat kérussal egybekstott zememiivek mgszélaltata-
sanal: itt érezheté a nemzetiségi osztaly hidnya, ha-
bar a Szdvetség esetenként nem késik a jévahagydassal
a helyi fidkok felelGsségvallalasanak feltételével. Na-
gyobb baj az, hogy hivatasos kérus, amely tehét igé-
nyesebb vokdlszimfonikus mulveket elfogadhatdan
megszolaltathatna magyar nyelven, a marosvasar-
helyi Filharmonia kérusan kivil (volt Népi Egydlit-
tes-kérus) mines, és ez is olyan helyzetben van, hogy
vallaléképessége egyre csOkken. Ennek az a ma-
gyarazata, hogy a népi egylittesek tavalyeldtti or-
szagos atszervezése kivetkeztében a keretestkkentés
nem tette lehetévé a marosvasarhelyi Egylittes sza-
mara koérusanak megdrzését, s igy ez a helyi szer-
vek joéindulata folytan a Filharménidhoz keriilt,
mintsem, hogy feloszoljék. Miutan az Egylittes to-
viabbi musorpolitikdja sem képzelhetd el kérusrész-
leg mélkiil, ez a kérus most kettés tevékenységet
fejt ki, mindkét intézmeény kovetelményeinek meg-
feleléen. Ez persze jobb a legrosszabbndl; a kérus
tovabbra is mkodik, remélve helyzetének javula-
sat. Egyébként sem helyes, hogy a magyar nyelvil
vokalszimfonikus mlvek elbaddsa teljes egészében
erre ‘az egyetlen formaéciéra Osszpontosuljon, s ez
sajnalatos médon kihat az alkotasra is; a zemeszer-
z6k mem szivesen fognak olyan munkéhoz, amely-
nek elfaddsa — a beteljesiilés az alkotémiivész sza-
madra — mar eleve akadalyokba titkdzik.

Cikklink targya tehat a szimfonikus és (kevésbé)
a vokalszimfonikus terlilet, a kamarazenét és az
a cappella koéruszenét itt mem targyaljuk. Ahhoz,
hogy a fOlvetett témat kell6képpen meg lehessen
vildgitani, legaldbb 7—8 #¢évre wvisszatekintve kell

misorpolitikankat vizsgalnunk. Médszernek a puszta

felsorolast javasolom, 1964 6szétél szamitva. A szer-
z6k és miivek a mulsorokban valé megjelenésitk
id6rendi sorrendjében jelentkezmek, ujrajatszasuk
datumaval és az eldadémlvészekkel, illetve karmes-
terekkel cgyiitt, évadokban (nem maptdri években):

ZOLTAN ALADAR: Korondi téncok. Vladimir Plopeanu
1964—65; Carol Litvin 1965—66; Mircea Cristescu
1967—68

ZOLTAN ALADAR: Ot lirai dal. Remus Georgescu—
Simon Edit 1964—65; Ienry Selbing—Simon Edit
1968—69

ZOLTAN ALADAR: Szimfénia. Remus Georgescu 1964—
65; Vladimir Plopeanu 1965—66 )

CHILF MIKLOS: Harom zenekari darab. Remus Geor-
gescu 1964—65; Szalman Loéradnt 1965—66; Iulius
Karr Bertoli 1968—69; Aurel Niculescu 1970—71

MARKOS ALBERT: Hegediiverseny. Remus Georgescu—

Ruha Istvan 1964—65

GABOR: Divertimento.

1965—66

KOZMA GEZA: Valtozatok egy magyar népdalra. Re-
mus Georgescu 1965—66; Szalman Lorant 1968—69

OLAH TIBOR: Kis szvit zenekarra. Vladimir Plopeanu
1965—66

JODAL Vladimir  Plopeanu
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ZOLTAN ALADAR: 1IV. kantita. Vladimir Plopeanu
— a Népi Egyiittes korusa 1965—66

CSIKY BOLDIZSAR: Két zenekari darab, Remus Geor-
gescu 1965—66; Erich Bergel 1965—66; Remus
Georgescu 1966—67; Szalman Lérant 1968—69;
Henry Selbing 1971—72

VERMESY PETER: Kamaraszimfénia, Emil Simon 1965—66

CSIKY BOLDIZSAR: A Fiaklyavivok — kantdta. Szal-
man Lérdnt—Bende Maria — a Népi Egyiittes
kdrusa 1965—66

KOZMA MATYAS: Orgonaverseny, Erich Bergel—Kozma
Matyds 1965—66; Szalman Lordnt—Kozma Ma-

tyds 1969—70
MARKOS ALBERT: Szimfénia. Erich Bergel 1966—67
KOZMA MATYAS: Hodolat a hdsbknek — nyitany.

Erich Bergel 1966—67

TERENYI EDE: Pasdrea maiiastrd, Remus Georgescu
1967—68

JODAL GABOR: Szimfonietta, Tadeusz Krzyzanowsky
1967—68

ZOLTAN ALADAR: Marosmenti téncok. Tadeusz Krzyza-
nowsky 1967—68; Henry Selbing 1970—71; Con-
stantin Petrovici 1971—72

KOZMA GEZA: Gordonkaverseny, Remus Georgescu—
Kerekes Istvan 1967—68

SZABO CSABA: Siraté. Szalman Lordnt 1968—69, Szal-
man Lérdnt 1970—71,

CZAKO ADAM: Szimfénia, Szalman Lérant 1968—69

WINKLER ALBERT: Metamorphoses, Bécs Lajos 1968—69

VERMESY PETER: Epitaph. Szalman Lérdnt 1969—70

CSIKY BOLDIZSAR: Preludium, Fuga, Postludium, Szal-
man Loérant 1969—70; Mircea Cristescu 1970—71

SZABO CSABA: A betyar balladdja. Szalman Lérant
1969—70

TERENY! EDE: Kantata Jozsef Attila verseire. Szalman
Lérant—Simon Edit 1970—71

ZOLTAN ALADAR: Suita piccola per orchestra. Mircea
Basarab 1970—71

TINODI—CSIKY BOLDIZSAR: Vitézi eénekek., Hamza
Gyorgy — Kamarazenekar 1970—71

KOZMA GEZA: A Parthoz — kantata, Szalman Lordnt—
Fejér Elemér — a Filharmoénia kdrusa 1970—71

WINKLER ALBERT: Fuvolaverseny. Szalman Lorant—
Barta Istvdan 1970—71

SZABO CSABA: Rondo concertante (opus parvuum
musicale). Szalman Lérdnt—Hamza Gyérgy
1971—72

MARKOS ALBERT: Kettésverseny hegediire, gordonkdra,
zenekarral. Szalman Lérant—Ruha Istvin—Dula
Imre 1971—72

WINKLER ALBERT: Hunyadi képek. Szalman Lorant
1971—72

KOZMA GEZA: Nyolc miniatir vonoszenekarra. Mircea
Cristescu  1971—72

Ebbél a felsorolasbdl kitlinik, hogy a marosva-
sarhelyi Filharmonia az utébbi nyole évad folyaméan
fizenharom roméniai magyar zeneszerzd 34 miivét
mutatta be, az Ujrajatszasokkal egyiitt 51 elSadéas-
ban. Ebb6l a munkabdl a nem magyar karmester-
kollégak oroszlamrészt wvallaltak, ami killéndsen fi-
gyelemre mélté tény. Ha hozzatesszilk, hogy a ma-
rosvasarhelyi hangversenyeken kiviil a Filharmonia-
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taték tovabbi tajékozodasat.
(Editura didacticd $i pedago-
gicd, 1971.)

The Black Americans. —
A Seth M. Schreiner és Tilden
G. Edelstein szerkesztésében
megjelent kotet tizenegy terje-
delmes tanulményban szinteti-
zalja a ,négerkérdés” tértene-
tét. Az elészd a vildgtorténe-
lem egyik nagy paradoxonja-
ként kényveli el a lakossag je-
lentds hanyadaval szemben al-
kalmazott elnyomast abban az
orszdghan, ahol ,keresztényi
szellem, politikai de.-mokrécia
és személyes szabadsag® érveé
nyesiil. A kolestndsségek szo-
vevényében, a ,visszacsatola-
sok® lancolataban a mnégerek
,Oonismereti* térekvései mind
térténetibbek: , Az afro-ameri-
kaiak torténetirasa mem egy-
szerli reagalds a fehérek ma-
gatartasira és cselekvéseire,
ugyanis a szines bérliek Grok-
sége mélyen az afrikai mult-
ban gytkerezik, s Amerikaban
ugy fejlédott, hogy kizben nem
valt teljes mértékben a feheé-
rek torténelmének fliggvényé-
vé, Eppen ezért az afro-ame-
rikaiak torténelmének megér-
téséhez nem elegendé az etno-
centrizmus, a rasszizmus €s a
rabszolgasag térténelmi gybke-
reinek tanulményozdsa: a ne-
ger torténelem azon erdvona-
laival is szamolni kell, ame-
lyvek kialakulasat mem a fehé-
rek magatartasa és csclekvése
hatdarozta meg.* (Holt, Rine-
hart and Winston, 1971.)

Tratat de lingvistici gene-
rald, — A vaskos kotet az
altalanos  myelvészet kézi-
kényve. Tizennégy mnyeclvész
enciklopédikus, oOsszegezd ta-
nulmanyai atfogjak a mai
nyelvelmélet f6bb agait. A na-
gyobb fejezetek: a myelvtudo-
many targya, a nyelv miben-
1éte, a nyelvtudomdany torté-
nete, a leird és torténeti nyel-
vészet, a myelv bels§ valto-
za.tau a myelvek osztalyozasa.

ik fejezetet a kérdés
torténete vezeti be. Ezt ko-
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veti az elméleti és modszerta-
ni kérdések targyalasa. Igen
jél sikeriiltek azok a fejezetek,
amelyek a nyelvitudomany
ujabb moédszereit (példaul a
strukturalista elemzéseket, a
generativ elméletet) mutatjak
be, és azok, amelyek a moéd-
szerek kozOtti Osszefliggéseket
és a nyelvészetnek més tudo-
manyokkal valé kapcsolatait
targyaljak. (Editura Academiei
Republicii Socialiste Romdnia,
1971.)

Formateremté elvek a kolt6i
alkotasban. Szerkesztette Han-
kiss Elemér. — A majdnem
700 lapos kétet egy verselemzé
vitalilés anyagat tartalmazza.
Az értekezlet résztvevéi Babits
Mihaly Osz és tavasz kozott és
Kassak Lajos A 16 meghal, a
madarak kirepillnek cim(Q ver-
sét elemezték. Mindenki olyan
szempontbdl és olyan moéd-
szerrel, ahogyan éppen akar-
ta, amelyet a legjobbnak tar-
tott. A kotet szerkesztGjének
eldszavabol megtudjuk, egye-
diili megszoritas csak az volt,
,whogy a két verset egyetlen
élesen exponalt szemszigbél,
egyetlen modszerrel” elemez-
zék. Ebb6l a sok ,egyféle“
megkotzelitésbél adédik a ko-
tet nagy értéke: sokféle meg-
vilagitasban latjuk magunk e-
16tt a két verset; érdekes és
nagyon tanulsigos is a mod-
szerbeli Ujdonsag. A modern
elemzési technikak kozil majd-
nem mindegyik képviselve
van: a jelentések és a stilus-
formak strukturalista tagola-
sa, a stilisztikai komparacio, a
szemiotikai és lélektani meg-
kozelités, a motivam s emb-
léma struktira vagy a wers-
zene és versmondat tiizetes
elemzése, a versek mogott rej-
16 filozofial kérdések targya-
lasa sth. Ez a mddszerbeli sok-
féleség is jelzi, hogy az iro-
dalmi alkotasok elemzését ma-
napsag leginkabb a komplex
és interdiszciplindris megko-
zelités jellemzi. Igy talan az
is remélhetd, hogy az eltérd
modszerek jobban fognak egy-
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nak Székelyudvarhelyen és Segesvéron allando é-
vadja van €évi 15—19 hangversennyel, s hogy e mi-
vek egy része ezekben a helységekben is elhangzott,
az 5l-es szam joval megemelkedik., A marosvasar-
helyi Radi6studio évente tdbb hazai magyar zene-
mivet vesz hangszalagra, s megrendeléseivel abba
a kedvezben kényszeritd helyzetbe hozza a Filhar-
moénidt, hogy kiilén foglalkozzék ezekkel a mivek-
kel, nem beszélve a radidmfisorok mépszerlisitd ha-
tasarél. Hogy melyik zeneszerz6t6l hany mivet jat-
szottunk és hanyszor, az természetesen figg az il-
leté zeneszerzd 11j miveinek szdmatdl €és a miso-
rokba valé beilleszthet8ségitktél. A mi-listarsl le-
maradt romaniai magyar zeneszerzdk alkotdsainak
mellézéséért (hozzavetbleg 6—7 ijabb keletli zene-
kari m( létezhet) a marosvasarhelyi Filharmodnia
vezetségének természetesen vallalnia kell a fele-
18sséget. Mentesitve érezzitlk magunkat olyan ese-
tekben, amikor a mQ zenekari appardtusa jéval
meghaladja zenekari létszamunkat, bemutatasa bi-
zonyos eléadom(vészekhez van kotve, vagy objek-
tiv akadalyok gatoljak (kiilénleges hangszerek, a
zenekari anyag hianya, a j6vahagyas hidnya). Nem
all médomban arrél nyilatkozni, hogy mds filhar-
moniak milyen mértékben vallaltdk hazai magyar
alkotasok bemutatasat; errél csak pontos ismeretek
alapjan lehetne véleményt mondani (esetleg a Ko-
runk szerkesztOsége elindithatna dlyen frdanyn
felmérést). Hallomasbo6l ¢és részben sajat mlveim
eljatszasa alapjan kialakitott wvéleményem szerint
masutt is gyatknan hangzanak fel romdéniai magyar
szerz38k mivei.

A marosvasarhelyi Filharmdmia a tovabbiakban
is kovetkezetesen szeretné mépszerfisiteni hazai al-
kotdsunk magyar 4gat. A kdzelmultban rendeztiik
meg a hetvenéves Kozma Géza szerzbi estjét, a ko-
zelglé Zenei Napok masodik ,kiadasaban® egy olyan
hangversenyt terveziink, ahol a régi marosvasar-
helyi zene képviseli magat (ez kamarazene-hangver-
seny lesz); ez els6 ilyenfajta kisérletiink. Még egy-
szer hangstulyoznom kell a hazal magyar kéruszene
megoldatlan helyzetét (hivatasos szinten), ennek
roppant karos hatdsat jol érezziitk a vokalszimfo-
nikus miivek meghtkkentden gyér szamabol (és igy
el6adasabdl); az ilyenfajta vallalkozisok kildtasta-
lansdaga a jelen helyzetben az elmondottakbdl nyil-
vanvalé. Ezen részben segiteme, ha tehetséges ird-
ink, koltGink t6bb érdeklédést mutatnanak a zeme
irdnt mind ismeretszerzés, mind alkotds tekinteté-
ben, hiszen a vokalszimfonikus miifaj kozos, koltdi-
zeneszerzéi feladat. Nem koveteliink zeneileg épp-
olyan érzékeny és hozzéértd irodalmarokat, mint
példaul Szilagyi Domokos, Hajdu Zoltan vagy Ja-
noshazy Gydrgy, de a szd miiveldinek félfordulata
is hozzajarulhatna e mfifaj fellendiiléséhez. -

A zenei anyanyelvrdl 1évén sz6, a hazai magyar
zeneirodalomrdl az altalunk megszolaltatott miivek
alapjan is megallapithats, hogy stilusa kérvonala-
zott, egyéni hangu, lepe-st kivan tartani a jelenkori
zenteaszerzastechnnka €s a zeniel a(nyanyolvben gyol;e-
rezés kovemelmwemyemel s a romaniai magyar. ‘kul-
tura meélté és szerves alkotdrésze.

Csiky Boldizsar
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Kolto a boncasztalon

Ervekre van szilkség. S van-e tisztdbb érv, mint
a betelt élet, van-e siirgetfbb feladat, mint kibe-
tlizni a holtak {izenetét? Janus Pannonius, Radndti,
Csokonai — 6k a hallgatag érvek.

Csokonai? Igen, az eltlint kertet fajlalo. A jo-
kedvi{i poéta? Komarom a végsd magannyal, Va-
rad gyogyithatatlan betegséggel ajandékozta meg.
Hol van a kert? Kétszdz évig tarto, apostolokkal,
agyugolyoval érvelé vita s egy évszazadnyi szél-
csend — ennyi kellett, hogy a pusztdban megszii-
lessen. Hogy metsz6olldjat csattogtatva legyen hol
jarkaljon a koltd.

Talpa alatt kadencia az 6svény, s ha néha tarkitja
is egy-egy glbben$, a nyugodt sétdban nem za-
varja. Csatos cip8jét nem neheziti sar. Ové a kert,
otthon érzi magat.

Otthon? ,Nad lepte fedél alatt.“ Betegen s egyediil.

A bdmulds s 6rom
Felébreszt. Nincs semmi. Nézek, — fejem térém.
Hdt sem 16, sem dlom. A munkdm Vdradon,
Bécsben, Pesten, Kassdn ... Magam meg a padon.

Kedélyes, elszant reménytelenség — ez az § érve.
Kohdg €s mosolyog. ,Bimbds napjaira® emlékezve
késziil a haldlra.

De nem keverem Ossze a masik kertésszel, aki
a Balaton partjan jarkdl, mint egy megszallott, a
gruppok kozott? ,,A klizdelem az elérhetetlen va-
laszért: taldn ez a kultura® ([télet nincs).

Es nem is erre kértek — recenziét kell irnom.

svajon azt olvashat-e ki koltéi mGvekbdl barki,
amit akar? A kérdés helyénvals. Rogtén valaszol-
hatndnk is: nem, hisz ma madar egyre gyakoribbak
azok a ,kisérletek, melyek a vers mfivészi hatasa-
nak a »hogyan«-jara keresik a feleletet®. De ez
lenne a kSnnyebbik ut. Vegylik inkabb — humor
nélkul — szernugyre V Szendrei Jualia Csokonai-

V1zsgaljuk meg peldaul azt, amit a szerzé Cso-
konai els6é debreceni (kollégiumi) korszakarsl mond.

A leg‘fontosabb egy alkati sajatsag. ,,A debre-
ceni kert fia 6, a mikrokozmosz bamuléja%, ,a gyd-
nyoérkodo szemlelodes alkati adottsagaval*® megéal-
dott. Pontos, valdosaghli fogalmazis. A kert itt va-
16di kert, s a szemlélédés: viragok, évszakok meg-
bamulasa.

Igen, de itt a mitologia képzeletbeli kortje. A
kismonografia-szerzd elsd, onkéntelen megjegyzése:
»anakronisztikus“. Kovetkemk az elsietett altalano-
sitdas: ,jtermészetmegfigyelése és koltéi megszemé-
lyesmté-sel a mitolégia nurkabdl fejlodtek ki* Rank-
néz a kolt6 egyik arca: a debreceni kert fia 8; rank-
néz a masik; helikoni burokban sziiletett. Szenda'ex
Julia a legfontosabb kérdést egyetlen, masra hi-
vatkozdé mondatban érinti: , Varga Baldzs szerint
olykor oOntudatlan dévajsdggal elegyiti a debre-

* Mely széles a poétai mezd". Dacia Kdényvkiadé. Kolozs-
1.
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mashoz igazodni, és kialakul
majd a sokféle dllaspontnak
hierarchiaja és
szintézise. (Akadémiai Kiadd,
1971.)

The Young British Poets. —
A fiatal angol koOlt6k an-
tolégidja Jeremy Robson va-
logatésaban reprezentativ k&-
tetnek késziilt. 150 lapon 23
fiatal koOlt6 92 versét olvas-
hatjuk, roévid életrajzzal, s
persze valamennyilik fényké-
pével. Tobbségliik harmincegy-
néhany éves — a legiddsebb
1935-ben, a legfiatalabb 1946-
ban sziletett, Van kozottik,
aki mar két-hdrom kétet ver-
set koz6lt, s van, akit csak ép-
pen felfedeztek az irodalmi-la-
pok. Robson kritériuma a ,ma-
radandésag®. Tehat olyan ver-
sekbdl valogatott, amelyeket
— véleménye szerint — évek
mulva is értékelni fognak. Es
val6ban, a kétet mindegyvik
darabjara raillik a ,vers® sz6
— tradicionalis értelemben is.
A koOlt6k inkdbb csak hirbél
ismerik a hdaborat, de irnak
réla (példaul Peter Dale A
ndcik dltal meggyilkolt ma-
gyar kolté emlékére), az ember
helyét keresik a mai vildg-
ban, a mindennapok szépségét
meg a szerelmet elemzik. Az
el8sz6 szerint az utobbi évek-
ben u;ra feléledt az angol ko-
zonség érdeklbdése a kiltészet
irdnt. A kritikusok a vers ,re-
neszanszarol® is beszélnek. Igy
valészinli, hogy ez a valogatas
— mint a harmincas és az Ot~
venes évek kolt6inek hasonld
jelentkezése — az irodalom-
torténetben is szerepet jatszik
majd, mert elészor Osszegezi
a hatvanas évek angol kolté-
szetét. (Chatto & Windus,
1971.)

KEMENY ZSIGMOND: Ozvegy
és lednya. — Elég sokaig kel-
lett varnunk erre a mult sza-
zad magyar irodalmabol kie-
melkedé erdélyi targyu lélek-
tani regényre, de most kettds
az Or6miink, mert egylitt ol-
vashatjuk a mlvet S{it6 And-
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ras 1964-ben irt irodalomtor-
téneti esszéjével; a bevezetés-
ként kozdlt Elet és dbrdnd
méltoképpen sorakozik Benkd
Samu ismert Kemény-tanul-
manyai mellé, Mély zengésii
Kemény-idézés ez, visszhang-
zik benne a pusztakamarasi
emlékezés és a behddolokkal
vagy rajongdkkal szemben
egyarant jézan és redalis ,,Zsi-
ga baré“ mai, megértd értéke-
lése. A manapsag fellendiilt
Kemény-kutatasnak tjabb sa-
rokkoéve ez a Suté-irds, mely
egyébként Moricz ,Ujraolva-
sasaval® szemben az eredeti
szovegek kozreadasa mellett
kardoskodik. Maga a regény
ala is tamasztja ezt a kove-
telést. A kézismertebb Rajon-
gok (ezt is ki kell tijra adnil)
elbégyakorlata ez a regény Ke-
mény gondolati fejlédésében:
Tarnodczyné kitlinGen megraj-
zolt alakja a valldsi tulzas ¢s
birtokszerz8 mania kettds jel-
lemképébdl nemesak a maga,
hanem kOrmmyezete végzetét is
sugallja, s sziikségképpen valt
ki tragédiat... Anmak a hazai
magyar kozonségnek, mely
megfiirdétt mar a balladai
nyelv szépségeiben, Kemény
Zsigmond stflusa sem mnehéz-
kes, hanem nagyon is olvas-
manyos. Reméljiik, hogy klasz-
szikusaink sorozatiban ezt a
regeényt koévetni fogja majd a
t6bbi Kemény-mii. (Kriterion,
1972.)

FENYI ISTVAN: A vilig be-
népesitése. — A folklor és a
sziirrealizmus ma lehetséges,
neoavantgardista kapcsoldsa-
val all helyt vidéken a kdits,
ravetitve adott személyi,
csaladi, kdrnyezeti &lményeit
a megnyilt vilagmindenségre.
Valahol Gellért Sandor és
Farkas Arpad kozétt movaként
csillog fel ez a k&ltészet, mo-
dorossagain is &tiité Sszinte-
séggel. Paraszt-Gséket és ér-
telmi jovi-képleteket kot Ossze
a szerzo fantaziaja, s néha a
debreceni Gulyas Palra  is
gondolunk, az § Mdéricz-idézdje
lehet az Gspélda Oreg Kos Ka-
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ceni koérnyezet elmoshatatlan €lményét a mitolo-
giaval.“

Masik sajatsag: a csufonddros irénia. De a szer-
z3 memcsak ennyit mond, hanem 4altalanosit. ,A
fennkolt alarcot mindig és mindenkor ilekacagta
magarol ... hianyzott bel6le a patetizmus.* Vajon?
Vissza-visszanéz a kertbsl Csokonai, €és kacag a
masok butasdgan. De egy pillanat mulva mar a
kert legszélén taldljuk — f¢l labbal a sétanyon,
fél labbal a poros orszaguton 4allva —, ahogy
kétségbeejtd naivitdssal meg akarja gy6zni a pusz-
ta lakoit igazardl. De van itt masféle patosz is.

Fontos gondolat: csufolédé jokedve nem a fel-
vilagosodas eszméibél fakad. A ,slrlivér( civisek®
Osztone €1 benme tovabb, tarsasagban 6 a legna-
gyobb tréfamester, ha boroskancsét lat, szilajul
kurjongat:

Igyatok baratim! eb, aki nem iszik!
Egyikénk sem iszik, ha a sirba viszik!

De igaz hazafi. I#t nem ismer tréfat. Vigyazzba
vagja magat, s szaval:
lélek! Haza tiszta
szerelme!

Nemzeti tiiz! Te magyar

E sorok mellett a Békaegérhare ¢s Az istenek osz-
tozasa. Patosz és humor: a masodik ,elegyités®.
(Igaz, még tul harsany mind a kettd.) A szerzd
észre sem veszi.

,Bletének belsé mozgalmassiga ellentétes iranyi:
a masokéba vald bekapcsolédas egész palydjan at
tarto, mar-mar gorcsts vagy maradt csupan.” Kissé
gbrests Szondrei Julia fogalmazasa, dc 1énveges dol-
got mond. Kar, hogy egyaltalan nem tudja atélni
ezt a helyzetet, s igy elemzéseiben a lényeges is
€rdektelenné, kozhellyé valik.

Ki figyeli a koltét? Mig éjszakanként a poétai
osztalyban koré gylilnek diaktarsai, s jé otthoni
borral slirlin rendeznek ,innepet* Bacchus tiszte-
letére, mig wvigan ropva a hajdatancot, kuncog-
hatnak a megszeppent isteneken — nincs hiba:
jatszhat felszabadultan. Hol lehet még kolt6? Név-
napon ¢és temetésen. Nem elég, a hazahoz akar
sz6lni. ,,Magyar! hajnal hasad!® — s Varadtol Po-
zsonyig levél se rezdill, tart a szélcsend. Most
nem szerzdje, szerepldje a parédianak. Forog, fész-
kelddik mnevetséges és meghaté helyzetében. A
legjobb, amit tehet: olvas és tanul. Kevesebbet
hangoskodik: érvel, méltatlankodik az emberi nem
butasagan. .

Ha nem €ljlik at az alkotds pillanatait — csak
tires, mosolyogtatd, merey kliséket, rimet, szétag-
szamot latunk. Nem boncolni kell a halottat, ha-
nem feltdmasztani, s odafigyelni: milyen a jarasa,
miket beszél, merre tart s mit akar.

. ... képvildgdban eleven emberi lénye kel élet-
re: jelleme, szelleme, temperamentuma, egész élet-
érzése reprodukdlja 6nmagat.” Szendrei Julia méd-
szerére az jellemzd, hogy a képvilaghdl kovetkez-
tet az ,eleven emberi lényre“, s nem forditva.
Nem tagadom, mekem az utébbi szimpatikusabb.

Németh Laszlé néhany oldalas esszéje szémomra_
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tébbet mond Csokonairél, mint Szendrei Julia
kismonografiaja. (Nem a két szerzd oOsszemérhetet-
len személyérdl, hanem két modszerrfl van szd!
Es a modszer alkalmazasanak szintjérél.) Persze,
az esszé csalason alapul. Amikor Németh Laszlé
elsorolja képzeletbeli Csokonai-dramaja felvonasait,
ugy tesz, mintha személyes ismerdsérdl beszélne,
akinek minden gesztusat, legtitkosabb szdndékat is
ismeri, pedig esak osszes miivei Harsanyi—Gulyas-
féle kiaddsat olvasta. A csaldst a stilus hitelesiti.

A kolté példaul a pénzzel jaré rabsagot kar-
hoztatja (mert nines pénze), és segitségiill hivja a
szabadsdgot (hisz poéta, és a ,festék meg a kolték
mindenkor teljes joggal merhettek akarmit”); Szend-
rei Julia elemzésében, minthogy az él6 ember he-
lyére merev absztrakeiék tolakodnak, ez igy hang-
zik: ,,A pénz megkdtd ereje és a szabad élet végsd
kiteljesedésiikben a lehetdségek és vagyak polari-
tasava, létkérdéssé mélyiinek.”

A képzelberd és stilus hidnya leginkabb itt, a
zsengék elemzésében feltling, ahol a puszta Cso-
konai-szbveg: halott. Csak ha megsejtjiik, hogy mi
készill, ha elére latjuk a felocsidds pillanatat, akkor
villan elé a versek poros disze mbgilil az arc. A
kert, a jokedv, a féktelen irdmia, a ,késedelem*“-tél
fél6 eszeveszett sietés — minden: mosztalgia. A
debreceni kispadon {il6, 6§ mar a mi kortidrsunk. Az
eltlint kert nyomaba szegddik: minden kirajzolédik
emlékezetében. Csak lgy érthetjitk meg a jékedv(i
didkot, ha innen, a kispadrol figveljiilk, a vissza-
nézd tekintetet kovetve.

Emlékezni annyi, mint elére latni. Mindent elére
latok: emlékezem. Eldre latom: sorsa remeénytelen,
s eszembe jut: naiv volt, fantaszta, mindent akart.
A gyermeteg bdleselkedés, a vagdalkozds, a képte-
len kisérlet: beles(iriteni mindent a debreceni kert-
be, ami ecsak , Broughton religi6i lexikondban* meg-
taldlhat6: inditds a teljességhez. Vagy példatar.

A rim, a ritmus, a rokoké cikornya elemzése
nélkiilézhetetlen. De nem elég. A kélté helye nem
a boncasztalon van. Igaz, van egy ériasi elénye en-
nek az asztalnak: barmit el lehet koévetni rajta a
delikvenssel: tigysem érzi.

Molnar Gusztav
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roly mai jelenitésében. Szép
a Tamasi Aron emlékére irt
vers, a Belillrol tetovdlt, szép
a Zsellértarisznya, az eddig
szerényen szamon tartott kolté-
tanar ezekkel lép jobban meg-
vilagitott elétérbe. (Dacia,
1971.)

TH. BUSNITA—I. ALEXAN-
DRESCU: Atlasul pestilor din
apele R. S. Rominia. — Szak-
ember és laikus szdméara egy-
ardnt csoddlatos vilag az ich-
tiofauna, a halak vildga, Csak-
hogy a laikusnak hézagos is-
meretei és ennek megfeleléen
Josztovér  képzetei® vannak
réla, haldsz dismerdseitél hal-
lottak és konzervdobozok cim-
kéin latottak alapjan. Ez a 170
fajt leirs, 80 fekete-fehér és
95 j6 minbségli szines képpel
illusztralt atlasz nem tartal-
maz ,lezart egységet®; vizeink
halallomanya a fajok szama
tekintetében — 1uj fajok fel-
fedezése és betelepitése altal
— még mindig gyarapodik; ez
az egyes fajok egyedszamardl
mar nem mondhato el. Ezt
az érdekes, folytonos alakulas-
ban 1évé wvilagot ismerteti meg
az olvasoval a konywv, amely-
nek gyakorlati értékét, hasz-
nalhatosdgat mnagymértékben
noveli a hétnyelvli — roman,
orosz, francia, német, an-
gol, bolgir és magyar nyelv(i
— mévmutaté. (Editura stiingi-
fied, 1971.)
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