SZABO ZSIGMOND

A KORSZERUSEG IGENYEVEL

Biologiai kozmiivelddésiink néhany kérdése

Szuperszonikus repiilégépek, légparndn suhané jarmfivek és kerékagyig sa-
ros utakon docogé Okrosszekerek: ime, néhany egyideji kép ugyanazon kontinens
vagy €éppen orszag kozlekedésébdl, melyek a jelenkort jellemzik. Rohamosan né
a replilégépen, rohamosan fogy az Okrdsszekéren utazék szama, s ez — képle-
tesen — a tudoményban sincs masképpen.

A fizikdanak és Osszes alkalmazott tudoményagainak szdzadunkban zajlo fej-
16dését kdvetve, részben enmek eredményeit felhaszndlva, masfél-két évtized le-
maradassal bekdvetkezett az élettudomany forradalmi megujulasa. A biolégidmak
olyan &agai szilettek és terebélyesedtek ki, melyek alig huszéves korukban mar
»Klasszikussa* értek, s ugyanakkor ©&6tven-szazéves, Orokérvénylinek vélt tételek
és megallapitdsok valtak lényegtelenné vagy sebezhet6vé.

Az élettudomdany uj, valéban forradalminak mindsithetd felfedezései ismét
azt bizonyitjdk (ha ez még egyaltaldn bizonyitdsra szorult), hogy a tudomdnyban
nem szabad semmit véglegesnek felfogni; abboél kell kiindulnunk, hogy minden,
amit ma tudunk, csak részismeret, aminek a jelentBsége idbleges. Az életjelen-
ségek intim mechanizmusa sokkal bonyolultabb és kényesebb, mint valaha hit-
tiik, s ezért még sokaig csak megértése felé fogunk haladni — ami persze semmit
sem von le eddig szerzett ismereteink értékébdl. .

Miutan a kutaték laboratériumaiban megsziilletnek az Uj korszakot nyits
felfedezések, el kell telnie bizonyos ,latens® idének, ameddig ezek az eredmények
bekeriilnek a tarsadalom wvérkeringésébe, az oktatdsba, az 4ltaldnos kdzmfvelt-
ségbe, s nem utols6sorban a termelésbe. A ,latens* id8 tartamdat tobb tényezd
hatdrozza meg, melyek kOzott dontd az adott tarsadalmi rendszer. Természetes,
hogy ott, ahol a tudomény és a kultura fejlesztése &ssztarsadalmi {igy, a tudoma-
nyok ,megfiatalitdsa® — korszerli szintre emelése a tdrsadalmi tudatban — szer-
ves részét alkotja a kozmiveltség kiteljesitéséért inditott akcidknak. A szocialista
tarsadalmi rend minden szakembertfl megkéveteli és mindenkitdl elvdrja az uj
tudoményos ismeretek gyors elsajatitasat és gyakorlati alkalmazasat, mivel az
egy helyben topogds vagy a lassi haladds ma egyet jelent a csak igen nehezen
behozhaté lemaradassal. Metafordnkkal élve: ma mar nem elégithet ki senkit az
Okrosszekér tempdja.
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Az Uj biolégiai ismeretek széles kérben vald elterjedése magdtél értetddden
nem egy csapdsra, hanem szintenként és periédusonként valésul meg. A meguju-
last elészor a tudomanyos kutatéintézetek és felsdfokti tanintézetek személyzete
észleli, mely kisebb-nagyobb mértékben maga is elémozditéja a folyamatnak.
Errdl a szintrSl kerlilnek az uj ismeretek a felsGfoku oktatdasba, majd — megszfirt
és egyszeriisitett, sokszor tételes formaban — a kozépfokd és altalanos oktatdson



at a szélesebb tOmegekhez. Bioldgiai kézmiveltséglinkrdl beszélve tehat szamba
kell venniink mindazon intézmények munkajdt, amelyek a maguk hataskdrében
valamilyen szerepet tdltenek be egyfeldl a bioldgiai ismeretek gyarapitdsiban
és a masutt nyert ismeretek dtvételében, masfelfl ezek szervezett oktatdsdban,
terjesztésében &s népszerisitésében (nem szélva ezuttal az alkalmazédsardl, mely
minden szinten természetes folyomanya kell hogy legyen az ismeretek b&vii-
1ésének).

A modern biolégiai ismeretek gyarapitdsa akadémial kutatointézeteink, fels6-
foku tanintézeteink biolégusaira harul els@sorban. Tevékenységiitk értékelése nem
feladata ennek az ifrdsomnak, noha tébb, viszonylag jelent8s eredményrbl szamol-
hatnék be. A magam kutatdsi teriiletér8l csak annyit jegyeznék meg, hogy ha a
korszer(i kivanalmaknak csak részben megfeleld eszkozokkel és mdédszerekkel vég-
zett egyéni kutatdsok helyett t6bb szakembert (biolégust, biokémikust, citolégust
sth.) egyesitd kollektivdkban, korszerlibb eszkézOkkel folyna a munka, sokkal je-
lent8sebb 1j eredmények sziilethetnének.

A masutt nyert ismereteknek tudomanyos informacickként valo atvétele vi-
lagnyelveket ismerd bioldégus szakszemélyzetiink feladata. Ebben a joggal ,,6rszol-
gélatnak* nevezhetd munkdban kiilondsen fontos az 1j kutatdsi mddszerek, ké-
sziilékek, felszerelések megismertetése, amit természetesen alkalmazdsuknak, illetve
beszerzésiiknek vagy elballitdsuknak kell kovetnie, mégpedig gyorsan. A gyorsa-
sdg fontossdgdt a kovetkezd példaval illusztrdlnam. Vildgszerte jo két évtizede
folynak mar az elektronmikroszképos vizsgalatok, s az elsG elektronmikroszképok
nalunk is — a févarosban — mar az Otvenes évek elején megjelentek. Annak
a kutaténak viszont, aki csak most kezd hozzd az elektronmikroszkdpos vizsgala-
tokhoz (mivel objektiv okok miatt elébb nem wvolt alkalma ra), mar mintegy ne-
gyedszazadnyi lemaradassal kell szamolnia, és kérdéses, hogy igy van-e még esélye
valéban szémottevd eredmények elérésére.

Magatdl értet6dd, hogy az uj ismereteket megfeleld formaban &t kell adni
az ifjusdgnak, tanftani kell az egyetemen, a kozépiskoldban, s €16 kell adni a
tandr-tovabbképzés soran. A jelenleg érvényben 1év8 tantervek elSiridk az ujabb
biolégiai ismeretek tekintélyes részének tanitdsat, amit részben a tankdnyvek
is tartalmaznak mar; biolégus tanszemélyzetiink java pedig — tapasztalatom sze-
rint — j6 eredménnyel alkalmazza oktatdsi gyakorlatdban a klasszikus maodszerek
mellett a korszerll szemléltetés és audio-vizudlis oktatds kiilonféle bevalt for-
mait.

Mindennek ellenére kozoktatdasunk biolégiai ,frontja® egészében wéve minden
fokon elavult, korszer(itlenné valt. Hadd tegyem mindjdrt hozzd, hogy ez mnem
sajatosan hazai, hanem wvildgszerte észlelhetd jelenség. Nevelés- és Oktatdastgyi
Minisztériumunkban, szamos szakember részvételével, mar hosszabb ideje dol-
goznak az Uj biolégiai tanterveken, s néhany kisérleti iskolédban folyik az 1j tan-
tervek alapjan rendezett tananyag oktatdsa és az eredményesség felmérése. Nem
érdektelen azonban visszamen@leg megvizsgdlnunk, mivel magyardzhaté a biols-
giai oktatds elavuldsa, megcsontosoddsa éppen itt, ahol ezt a tudomdnyt a kozel-
multban szdmos kivalé kutaté és oktaté mivelte, akik kézil sokan ma is mikod-
nek. Vajon nem az Ujitdstél valé félelem, a régihez valé gdresds ragaszkodas, a
rutinmunka kényelmessége az oka mindennek?

Ahhoz, hogy a jelenséget a maga egészében megértsitk, &t kell futnunk a
tudoménydg torténeti fejlédésének fontosabb szakaszain, s meg kell wvizsgalnunk
a biolégiai oktatds médszertandnak az alakuldsat.
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Nem szilkséges az Okorig visszamenniink, hogy képet nyerjiink a biolégia
leiré jellegének kialakuldsardl; elég arra gondolnunk, hogy a XVII—XVIII. sza-
zadban a névények és &llatok leirdsa, rendszertani besoroldsa, valamint az ezek
és az ember alaktani, bonctani s bizonyos élettani jellemzdinek vizsgdlata vetette
meg a klasszikus értelemben vett élettudomanyok alapjat. E korszak biolégusai-
nak legfébb — ha nem egyetlen — vizsgdlati médszere a szabad szemmel, nagyito-
val és mikroszkoppal végzett megfigyelés volt; ennek alapjan irtdk le a ndvények,
az 4allatok és az ember bonctanat, egyes szerveik mikroszkopikus szerkezetét
stb. Emellett hellyel-kOzzel a biologiai jelenségek kisérletes vizsgdlata is meg-
kezdddott,

A XIX. szazad a dontd jelentdségll szintézisek, elméletek sziiletésének kora
a biolégidban. Az él6lények sejtes szerkezetének felismerése a sejtelméletben,
az €l8vilag torzsfejlédésének gondolata a darwini evolicids elméletben, az
6roklgdés egyes torvényeinek megfogalmazasa a mendeli genetikdban kristédlyo-
sodik ki, s ezek a legjelentSsebb szintézisek megszabjdk a bioldgia tovabbi fejld-
désének utjat. A leiré jellegli kutatémodszerek mellett elterjednek a kisérleti-
¢lettani, az analitikus szervesvegytani €s egyéb vizsgalati mddszerek, s a névény-
és allattanbdl, valamint az ember bone- és élettanabél a biolégiai tudoméanyok 1j
agazatainak egész sora szakad Kki.

Szdzadunk els3 felében tovdbb tart a differencialédéds. Tokéletesebb vizsga-
lati eszkozok és modszerek tomegének harcba vetésével® a bioldgusok mind
mélyebbre hatolnak az életjelenségek tanulmaényozasaban; a rendszertani és mor-
folégiai (makroszkopikus és mikroszkopikus amatémiai) kutatdsok hattérbe szorul-
nak, s helyliket elfoglalja a sejtek szintjén végbemend életjelenség-folyamatok
fiziolégiai, biokémiai stb. wvizsgalata. Az elektronmikroszkép, a mikroanalitikus bio-
kémiai moddszerek és sok mds modern vizsgdlati médszer alkalmazasdnak eredmé-
nyeként szazadunk masodik felére kialakul és két évtized alatt ,klasszikussa“ érik
a molekuldris bioldgia.

Ezzel a csupdn nagy vonalakban vazolt fejlédéssel parhuzamosan, de iddben
mindig is lemaradva, alakult a biolégiai ismeretatadas az egyetemeken s az al-
s6bb oktatdsi szinteken. A bioldgial oktatds jelenleg domindlé moédszertani formai
a XIX, szézad végén és a XX. szazad elején alakultak ki, és gydkerescbb meg-
ujitasuk azoéta is varat magéara.

Az egyetemi és kozépiskolai biolégia-oktatas gerincét a novény- és dllat-
rendszertan képezte, amit a késGbbiekben emberi bonctan €s élettan, wvalamint
altalanos bioldgia egészitett ki. A szemléltet§ anyagot tobbnyire képek, a szerta-
rakban felhalmozott névényi, allati és emberi preparatumok (herbariumok, kito-
mott allatok, csontvazak) és esetleg mikroszképiai készitmények alkottdk. A tech-
nika, els6sorban az elektro- és fototechnika fejlédése késdbb lehetdvé tette a
vizudlis oktatdsi mdédszerek fokozatos tokéletesitését: alld- és mozgdképek vetivését a
tandérakon.

Az életjelenségek fiziologiai, biokémiai, Okoldégiai jellegzetességeire wvonatkozé
ismeretek és a sokféle mas természetli tuddsanyag gyarapoddsa szilkségessé tette
olyan 1j tantargyak bevezetését az egyetemen, amelyek a klasszikus rendszertan-
bol és élettanbdl valtak ki mint 6mallé tudomanydgak — gondolunk itt elsGsor-
ban a biokémidra, biofizikara, Okolégidra, genetikdra. Ezek ismeretanyagianak a
kozép- €s &ltaldnos iskolak tantervébe valé belefoglaldsa azonban még csak igen
kis részben tbrtént meg; és egyaltaldn nem tortént meg sem itt, sem az egyetem
szintj}én a biol6giai oktatds médszertanénak atépiilése a korszerll kovetelmények-
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nek megfelelden. Ez a £6 oka tehat annak, hogy bioldgiai oktatasunk mind tartal-
milag, mind mddszertanilag elavult.

*

A tartalmi elavuldas abban nyilvanul meg, hogy az 1j ismereteknek a tan-
anyagba wvalé teljes vagy részleges beiktatdsaval parhuzamosan nem tértént meg
a régi, sok esetben lényegtelen ismeretek korszerid tjraértékelése és szelektaldsa.
Valbsaggal megdSbbentd, milyen sok az életjelenségek megértéséhez sziikségtelen,
emlékezet-terhel6 adat és név egyetemi tankényveinkben és kurzusainkban. Li-
ceumi és altalanos iskolai tankdnyveink pedig ez aldl mar csak azért sem kivé-
telek, mert tobbnyire egyetemi tankonyvek felépitését kovetik, s azoknak sokszor
csupan ,kicsinyitett masai* mind tartalmi, mind formai szempontbél.

Még szembetlinGbb a modbdszertani korszer(itlenség. A felséfoku biolégiai okta-
tas sok tantargyandl ma is a szdraz leird jelleg érvényesil], s mindent elont a ne-
vek és adatok végtelen aradata. Sulyosbitja ezt, hogy egyes el6adék maguk is rend-
kiviil szarazon — hogy ne mondjam: unalmasan — beszélnek a természet valtoza-
tos, sokszini vilagarol, az életfolyamatok és életmegnyilvanulasok minden mas je-
lenséget fOliilmulé nagyszer(iségérdl, s igy az elGadasok egyfajta lélektelen
anyagkoOzléssé valnak, amelynek soran a hallgaté vagy korme szakadtdig jegyez,
vagy messze kalandozé gondolatokkal varja az ora végét. Tapasztalatom szerint
a fels6foku oktatasban elég kevés a vonzd, gondolatébreszté elGadas, s akkor nem
csoda, ha az altaldanos és kozépfoku oktatasban sem taldlunk rézsasabb helyzetet,
amint err6l tobb éven &t alkalmam volt meggy6z8dni — tisztelet a hivatdsukat
igaz, 6szinte szenvedéllyel betdlté tanarok munkajanak.

Nem mindig felelnek meg a korszerl kivanalmaknak a laboratériumi gyakor-
lati 6rdk sem. A hallgaték tevékenysége sok esetben noévényi, allati vagy emberi
szervezetekb8l szarmazd, azoknak egy részét vagy egészét bemutatd készitmények
tanulmanyozasaban és lerajzolasaban meriil ki, s igen csekély az olyan 6rdk szama,
amelyek soran a hallgaté szellemi erdfeszitést igénylé problémdkat oldhat meg
egyénileg, 6nallé ¢s alkoté moédon. A laboratériumi gyakorlat lemaradasat a kiva-
natos korszerliségtdl sokszor a megfeleld eszk6zok, miiszerek hidnya is okozza, s ez
vonatkozik féleg az altalanos és kozépiskolakra, ahol laboratdriumi 6rak sok helyt
csak papiron ,léteznek®.

Mind a biolégusképzésben, mind a tanuléifjusdg oktatdsaban (és newvelésében)
fontos szerepet toltenek be a tanulmdnyi kirdnduldsok. Mégis a bioldgiai oktatas
minden szintjén meglehetdsen ritka a moédszeresen elGkészitett és véghezvitt tanul-
manyi céli természetjaras. fgy aztin az sem csoda, ha sok bioldgus valdsdggal el-
szakad szakmaja targyatol, az €16 természettdl, és nemegyszer oddig jut, hogy
az élettudomany tanaraként idegeniil all a novények vagy allatok olyan életmeg-
nyilvanulasai elStt, melyeket barmelyik foéldmfives jol ismer. Az egyetemek bio-
16gia és a 10iskolak biologia-agrondémia szakdra jelentkezd (és sikeresen felvételizd)
diakok 70—80, néha 90 szazaléka a liceumot j6 vagy kozepes eredménnyel végzett
ldny, akik kozill nem soknak van hajlama az aktiv természetkutatasra, s a szak-
nak ez a ,feminizaléddsa“ nemigen hat a természetjiras fokozasanak, a természet
megszerettetésének irdnyaba.

A biolégiai oktatashoz kapesolédik a szaktandr-tovdbbképzés problémdja is.
Az egyetemi és fdiskolai tanszemélyzet viszonylataban a tovabbképzés két formajat
emliteném elsdsorban: a doktori cim megszerzését s a tanulményi utakat. Tudoma-
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som szerint biolégiai fakultdsaink tanszemélyzetének nagyobb része megszerezte
mér a doktori cimet (e tekintetben megeldzitt t6bb mas fakultast), azonban kivana-
tos volna, hogy a kozeljovében néhany fiatal doktorjeldlt éppen a bioldgiai oktatds
modszertandval Osszefilggb kérdéseket wvdlassza disszertdciéja targyaul. Nalunk
ilyen jellegi munka mindeddig még nem latott napvilagot.

A tanulmanyi utakkal kapcsolatban azt az &altaldnos 6hajt szeretném hangsi-
lyozni, hogy mindazok, akik rovidebb-hosszabb tanulmanyi uton wvesznek részt,
tartsak néplik iranti kotelességitknek az ott tanultak minél stirg8sebb atadasat
masoknak. Talan nem jogtalanul varjuk el kiilf6ldén jaré, kiilféldén is ismert —
és elismert — biolégusainktél, hogy szellemi t8kéjitk bizonyos hanyaddt biolégiai
kdzmfiveldésiink fejlesztésére forditsdk.

Az &ltaldnos és ko6zépiskoldkban miik6d3d biol6gus tandrok o6t évenként sorra
ker{il6, rendszeres szakmai tavdbbképzésen vesznek részt, ahol elBaddsokat és
gyakorlati bemutatokat latogatnak. Mindez kétségteleniill hasznos, de még eléggé
tavol all attdl, hogy ne kelljen mind tartalmilag, mind formailag tovabb korszer(i-
siteni. Itt jegyezném meg, hogy biolégus tandraink kozill mér sokan megszerezték
a masodik, illetve elsé fokozati cimet, s ez azt jelenti, hogy szép szdmmal vannak
kiztiik olyanok, akik nem ,gyepesedtek be* az egyetemr8l walé kikeriilésitk utdn.
Sajndlatos azonban, hogy éppen egyes nagyobb varosainkban (példdul Kolozsva-
ron) ardnylag kevesen élnek a tovabbképzés emlitett lehetdségével.

Nem teljesen kielégité tandrainknak a Bioldgiai Tdrsasdg keretében kifejtett
tevékenysége sem. E tarsasdg vidéki fidkjai — kevés kivételtdl eltekintve — nem
végeznek valédi szerepliknek megfelelé munkdt. ,,Gyakran az az érzésiink, hogy
inkabb tagsdgi dijunkra, elBfizetésiinkre, és nem rank, munkankra van sziikség® —
irja egy csikszeredai biolégiatandr A Hét 1972, 2. szamdban. Pedig épp a tarsasag
helyi, megyei fidkjaira harulna az a feladat, hogy iranyiisa és tdmogassa azokat a
taj-jellegld faunisztikai, florisztikai, Okolégiai stb. kutatdsokat és oktatasi-modszer-

désiinknek. A Bioldgiai Tarsasdg kiaddsdban jelenik meg a Natura cim{ folydirat,
amely tdbbek kozstt liceumi tandraink szakcikkeit is kozli. Kdar, hogy ez a rangos
kiadvany az utébbi id&ben bekdvetkezett tartalmi és formai javuldsa ellenére még
mindig nem eléggé olvasmanyos és vonzo.

Partunk és kormdnyunk napirendre tlizte a bioldgiai oktatas korszerfisitését
is, s ennek véghezvitelét kdvetkezetesen szem el8tt tartja. Tudnunk kell azonban,
hogy ez bonyolult, sok elStanulmanyt digényls, rendkiviil felel8sségteljes munka,
amely talan csak évek mulva fejez8dhet be.

* -

A modern biolégiai ismeretek szélesebb kiérben valé terjesztése hirkészld in-
tézményeink, a sajtd, radid, televizié, valamint konyvkiaddink és 4ltalanos miive-
186dési intézményeink (muzeumok, ndvény- és Aallatkertek, népi egyetemek) kereté-
ben valésul meg. Anélklll, hogy itt részletes elemzésbe bocsatkozhatnék, ezek
munkajihoz szeretnék néhdny megjegyzést flizni.

A sajté igen nagy szolgalatot tesz az uj biolégiai ismeretek terjesztése tligyé-
nek; nemcsak a hetilapok és a folydiratok (a szakfolyoiratokrél nem szélva), hanem
a napilapok is eléggé gazdag anyagot nyUjtanak ilyen téren. Magyar nyelv{i orsza-
gos lapjaink koziil legttbb biolégiai targyt ismeretterjesztd cikket -— megfigyelé-
sem szerint — A Hét és az Elfre kiz0l, s az 1ij ismeretek gyakorlati alkalmazasi
lehetGstgeit dgyelkszik konkretizdlni a Falvak dolgozd Népe, de a helyi lapok is
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tsbbé-kevésbé eleget tesznek a kivdnalmaknak. Természetesen egész biolégiai — és
nemecsak biolégiai — koézmfiveltséglink szinvonala emelésének igen nagy szolgalatot
tehetme lapjaink fokozottabb érdeklédése a természettudoményi és technikai isme-
retek terjesztése irant.

A radié mellett — érthetd médon — a televizié vesz részt egyre tevékenyeb-
ben az ismeretterjesztésben. A tudomanyos adasokon és a ,Tévé-enciklopédia® mfi-
soron kiviil, az utébbi idében waz iskolateleviziéd keretében ddthattunk sok s2ép és
tanulsagos kisfilmet kiilénféle bioldgiai jelenségekrdl. Ilyenszerli mfisorok idénként
a magyar nyelv{l adasban is helyet kaphatnanak.

Konyvkiadéink gazdag termésébem eléggé rangosan képviseltetik magukat
a bioldgiai szakkényvek. Sokszor gyors egymasutanban jelennek meg ilyen munkék;
csak a koézelmultban is szamos — eredeti és mas nyelvbdl forditott — genetikali,
sejtbiolégiai, Gkolégiai targyu szakkdnyv keriilt forgalomba. Nagyon fontosnak tar-
tanam wviszont azt, hogy az alapveté bioldgiai szakkényvek ldssanak mnapvildgot
magyar nyelven is. Gondolok itt els@sorban jé6 néhdny olyan Osszefoglalé miire
(allat- és novényélettan, genetika, sejtbiolégia, biokémia, koldgia, altalanos bioldgia
és mas targykortkben), amelyek nélkiilozhetetlenek a magyar nyelv(li biolégiai ok-
tatds tartalmi korszer(isitésében. Emellett persze igen fontos a széles kizbnséghez
fordulé ismeretterjesztd munkak szamdnak és példanyszamanak novelése.

Tobb allattani és novénytani szakmuzeumunk, valamint sok tdjmuzeumunk
természetrajzi gylQjteménye ugyancsak fontos forrasai a bioldgiai kdzmfliveltség gya-
rapitdsanak. Tevékenységlik azonban jérészt szintén megérett a korszerlsitésre. A
muzeolégusok feladata nemcsak a faunisztikai és florisztikai gylijté- €s feldolgozd
munka kellene hogy legyen, hanem sokkal inkdbb Okoldgiai, etioldgiai, cOnoldgial
felmérések és vizsgalatok; s kivanatos volna, hogy ezek eredményeit a szakkozle-
mények mellett népszerl formaban (ismeretterjeszt§ el6adasokon, diapozitivek €s
filmek vetitésével) az érdeklddok elé bocsassak, pozitiv irdnyban hatva a nagyko-
a6nség természetszeretetére és részvételére az él6 kdrnyezet egyre siirgetdbb vé-
delmében. Kolozsvari viszonylatban példaul elismeréssel emliteném a Barlangkutat6
Intézet személyzetének ismeretterjesztd tevékenységét, €s ellenpéldaként hozhatmam
fel — ebbdl a szempontbdl — az allomanyat egyébként szépen gyarapité allattani
muzeumot, amelynek nem sikeriilt megnyernie nemhogy a kdrnyék, de még a varos
allatbaratainak érdeklédését sem.

A botanikus kertek és allatkertek régi, de j6l bevalt terjesztdi az €lwilagra
vonatkozo ismereteknek Orvendetes témy, hogy szdmos vidéki varosunk (hogy ocsak
a kozelebbieket emlitsem: Torda, Nagyvarad, Marosvasarhely) kisebb-nagyobb 4l-
latkerteket létesitett, annal furcsdbb azonban, hogy éppen Kolozsvarnak, a méltan
hires botanikus kert ,gazdajanak“ nincs allatkertje. Igaz, hogy egy allatkert fenn-
tartdsa sok pénzbe kerill, de nem szabad elfelejteniink, hogy nemcsak oktatdsi cé-
lokat szolgdlna, nemcsak az ifjusag biolégiai szemléletének elmélyitéséhez jarulna
hozza, hanem olyan turisztikai wonzdspontot is jelentene, amely a befektetést
aranylag rovid id6 alatt megtérithetné.

Végil, de korantsem utolsésorban, hadd emlitsem meg a tudomanyos és
ezen belill a biolégiai ismeretterjesztés tovabbi jelent8s tényezdit: a mivelSsdési
otthonokat, a mépi egyetemek kurzusait, a téli elGadassorozatokat falun stb.
Magatol értetddd, hogy itt inkabb egészségligyi, allattenyésztési és ndvénytermesz-
tési kérdések taglalasdnak formajat 6lti a biolégiai ismeretterjesztés; ,tiszta® bio-
16giai jellegi eldadasok csak ritkan hangzanak el, jéllehet ezeknek is megvolna a
célszeri funkeciéjuk. Mivel a kOzmfivelddésnok ezek a szervezési formai igen wval-
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tozatosak, és tevékenységitk rendkiviil szétdgazo, altaldnos értékelésiikre nem mer-
nék vallalkozni; csak azt jegyzem meg, hogy — tapasztalatom szerint — azokban
a helységekben, ahol az illetékes személyzet szivvel, odaadassal dolgozik, ot az
ismeretterjesztés vonzd, szinvonalas és hatékony.

*

Amikor arra vallalkoztam, hogy irasba foglalom biolégiai kdzmflivelGdésiink
néhany kérdését, tudatdban voltam annak, hogy egy ilyen jellegli elemzésre nem
én vagyok a leghivatottabb. Hogy mégis megprébélkoztam a fenti Osszefoglaldssal,
azt csak azzal indokolhatom, hogy koézel negyedszazados oktatéi és kutatéi teveé-
kenységem sordn széban sokszor, de irdsban is jé néhdnyszor €rintettem madr olyan
biolégia-oktatdsi problémadkat, amelyek jelen irdsom A4ltalanosabb témadajahoz szer-
vesen kapcsolédnak; hogy magamat is felelésnek é€rzem azokért a csak rajtunk
mulo hidnyossdgokért, amelyek a tanuldifjisag bioldgiai felkészitésében, jo két év-
tizedes tandrképzésiinkben és a bioldgiai ismeretterjesztésben megmutatkoznal.

Paulovics Laszlg:
Gunyos mosoly




