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‘Helytorténet a Megyei Tiikorben

J6 masfél évtizede a torténész még azzal viaskodott, hogy a sziil6f6ld multja
is helyet kapjon a torténelmi miiveltségben. Ma mar a helytdrténet polgarjogot
szerzett kutatasban és népszerisitésben egyarant; a Megyei Tiikér tavalyi évfo-
lyamat lapozgatva els6sorban err8l gy6z8dik meg az olvas6. Kovetkezésképpen most
a kutatds és népszer(isités mikéntjének kérdései keriiltek el6térbe, azok a kérdé-
sek, amelyekrl masfél évtizeddel ezel6tt korai volt még beszélni (a Megyei Tikdr
vonatkozadsaban pedig nem is lehetett, a lap akkor még nem létezett).

Mindenekel6tt a mérték kérdése. A tapasztalat azt mutatja, hogy kodzdnséglink
meglepGen nagy érdekl8dést mutat a sziil6f6ld multja irdnt. Valészin(ileg érdekes
kavetkeztetésekre juthatna az, aki e jelenség értelmezésére vdllalkoznék — a gya-
korlat szempontjab6l azonban maga a tény is eligazits. Azt jelenti ugyanis, hogy
egyrészt a helyi sajté népszerliségének egyik fontos feltételé ennek az elvardsnak
a kielégitése, masrészt a sajté okosan ki is haszndlhatja ezt a tudatformalasi lehe-
tGséget; eszmei tanulsdgokban mennél gazdagabb anyagokat koézSlhet, az olvasé
tarsadalomtudomanyi mifiveltségét gyarapitva. Nos, a Megyei Tiikér az elmult év
folyaman havonta két-hidrom helytdrténeti jellegli anyagot jelentetett meg. Helyi
lapjaink z6mének gyakorlatdhoz képest elég szép €s példamutatd ez a teljesitrmény,
az olvasokozonség érdeklddése azonban valdszinlileg tGbbet is megbirna. Persze,
tobb helyttrténet nem jelent okvetieniil t6bb teret is a lapban, amint ezt az aldb-
biakban megprobaljuk kimutatni.

A Megyei Tiikor 1971-es évfolyamaban elég sok a forraskdzlés: maplék, kréni-
kas sorok bemutatdsa, mitemlékek részletes leirasa. Senki sem vonja kétségbe ezek
tudomanyos és neveldi értékét, de mindkét szempontbdl kérdéses az, hogy napilap
arcéléhez szabottak-e az ilyen jellegli publikiciék. A tudomany szempontjabol kér-
déses azért, mert amig muzeumi kiadvanyban, szakfolydiratban megjelent kézle-
mény a szakemberek széles koréhez eljut, addig a napilapban kozolt anyag tdbb-
nyire kikerlili a szakmét. De nem is ez az elsérend{i szempont, hanem az olvaséé,
aki koztudottan nem annyira sokat, mint inkdbb sokfélét igényel: lehet, hogy le-
mondana Bajké Lajos naplétdredékének vagy kozépajtai Veress Sandor &nélet-
rajzanak egy-egy részérdl, ha cserébe mas, nem kevésbé érdekes olvasmanyt kapna.
(Tavaly jelent meg példaul Herményi Dienes J6zsef roppant tanulsigos és rész-
ben az egykori Haromszéken jatsz6d6 anekdotaibdl egy valogatas!)

A kordokumentumok k&zlése egyébként szerencsés vallalkozds. Nemesak azért,
mert a dokumentum hitelessége mindig meggydz8bb, hanem azért is, mert néme-
lyiktk pontosan azt a gondolati tanulsdgot hozza, amely helytérténészeink figyel-
met olykor elkeriili. A régi tGrténelmi 16t alapvetd jellemzdinek jelenlétére gon-
dolok. Volt id8, amikor annyira gyakran és annyira iresen hangzott el az, hogy
»a tomegek el voltak nyomva és myomorogtak®, annyira kompromittalédott tehat
ez a sablon, hogy ma maéar sokszor csak a munkasmozgalom multjara vonatkozé
cikkekben jelentkeznek a torténelmi mult arnyoldalai. EbbSl a helyzetbdl viszont
fondk - ha akarom: romantikusan antikapitalista — torténelemszemlélet alakul
ki, ami valahogy igy fest: egyrészrfl vannak régi szép épiiletek, tudésok, mGvészek,
felemelé események, masfelsl van a kapitalizmus koranak nyomora, analfabetiz-
musa, a kivdndorlas stb. Elsikkad az, hogy a jobbdgy is sztkétt, s hogy a ki- vagy
elvandorlasra legaldbb annyira volt oka, mint a szdzadfordulé parasztjainak —
éppen csak médja nem volt rd. Elsikkad az, hogy a prekapitalista nyomor nalunk
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$1d6r3l iddre szdzezrek fizikai megsemmisiilését jelentette. Elsikkad az, hogy a fel-
szabadulas el6tti analfabetizmusndl az elz8 korok analfabetizmusa még sokkal su-
lyosabb volt.

Nos, ezt a fajta szemferdilést ellensilyozzdk azok a dokumentumrészietek,
amelyek a Megyei T{ikdr hasdbjain is megjelennek néha. Bardthy Istvan krénikas
versében olvassuk az 1719-es évrdl: ,Haldnak meg itt is Alséeserndtonba, | Az
kiket vehetilnk mi is nyilvdn szdmban | Hdrom hénap alatt Hdromszdz és hu-
szan ... (Mellesleg Bod Péter Onéletirdsabél tudjuk, hogy csak a Székelyf6lddn
szazezer ember pusztult el az 1718-as ¢hség s az azt kovetd 1719-es pestis sorédn.
A szaz évvel késébbi, 1816—1817-es éhinségrdl és az 1831-es kolerardl Jancsé Moézes
krénikas soraibdl értesiil az olvasé.)

Ott, ahol éhhaldl, tizezreket pusztitd jarvanyok wvoltak — ott ezek a tOrténelmi
1ét alapvet8 tényei, kovetkezésképpen a haladé hagyoméanyok is els8sorban az elle-
niik folytatott kilzdelem hagyoméanyai. Ezért hidnyolja a recenzens a Megyei Tikor
hasdbjain az egykori gazdasagi tdrekvések, eredmények bemutatdsat. Itt van példaul
a ddlnoki buzatermelés kérdése. Kdvaryndl olvashats, hogy — erdélyi Osszevetés-
ben — ott terem a legjobb gabona. Hogy ez mit jelentett, azt viszont egy életrajzi
lexikon lapozgatdasa kozben mérhettemn fel: szembetlinfen sok dilnoki eredetli neves
emberrel taldlkoztam (talan egyediill a nyaradmenti Szentgericérdl szdrmazott még
olyan sok alkot6 értelmiségi, arr6l a Szentgericérdl, amely mellesleg ugyancsak
intenziv mez8gazdasagdrol mnevezetes). Valdszinlileg nem véletlen az sem, hogy
a Hargita-alja els6 6voddinak egyike is éppen Ddlnokon j&tt 1étre.

Szervesen illeszkednek a lap arcéléhez a t6bbnyire rangosan megirott emléke-
zések: az elfelejtett Baréti Szabd Davidrél, Mikes Kelemenrdl (Veress Daniel), Bo-
18ni Farkas SandorrSl (Sylvester Lajos), Berde Aronrésl és igy tovdabb. De éppen
mert a tdj nagy sziildttei — Apaczai, Mikes, Bod, Boléni, Barabids — tSbbnyire
masfelé &lték le Eletitket és alkottdk meg azt, ami miatt emlékeziink rijuk, fontos
lenne 4alan, hogy a sziiléfoldet mostohasdgaval egyiitt vallalé alkotéemberek se
menjenek feledésbe. (A zagoni hires méhészhez, Nagy Ezékielhez hasonlé egyéni-
ségekre gondolok.)

Gazdag s tobbnyire funkciondlis a lap miiemlék-anyaga. Az emberek ma-
napsag it6bbet kirdndulnak, mint walaha, s az illyefalvi vagy bikfalvi latnivalék
nyilvan tSbbet jelentenek a latogatd szamdra a Kadar Gyula és Kdénya Adam okos
irdsaiban koz0lt tények ismeretében. Az is bizonyos, hogy ezek a sorok a mfiemlé-
kek apoldsdra is mozgésitjdk a helyi gondoskodast. A festett butorok, példaul a
cserndtoni festett 14dak is konnyebben tulélhetik a divatot Kénya Adam és a tizen-
kettedik osztalyos Boros Judit emlékeztetd cikkei nyoman. Megint més kérdés agz,
hogy a mfiemlékek elemz6 bemutatdsa inkabb szakpublikdciéba kivdnkoznék, a
turista sziikségleteit pedig inkabb utikdnyvek szolgalhatnak. Nagyon j6l illeszkedik
viszont a lap jellegéhez Kénya Addm Gyéngyszemek cimfi sorozata, amely egy-egy
festett kazettdra, régi plasztikai elemre O6sszpontositva, mfivészettSrténeti alapis-
mereteket nyujt.

Alaposan dokumentalt, szakszerli és ugyanakkor olvasméanyos tanulmdnyok is
jelentkeznek a Megyei Tiik6r hasdbjain falutérvényekr8l, zagoni jobbagycsaladok-
rél, zaldnpataki bérharcrdl, az 1936-os komandd6i harcokrdl. Ezek az irdasok eme-
lik a lap rangjat, hiszen szerzdik ¢élvomalbeli torténészek. A helytdrténeti ismervet-
terjesztés szempontjabol taldn jobb lenne azonban t6bb, szélesebb tematikaju és
révidebb tanulmanyt is beilleszteni a laptervbe. Olyan irasokra gondolok itt, ame-
lyek a székely torténelem alapvets kérdéseire keresik a walaszt. Arra példaul,
hogy miképpen maradhatott fenn évszazadokon keresztiil a szabadparaszti stdtus,
hogy miért maradt kezdetleges szinten a kéamfivesség és a wvarosi életforma, s
ezekkel a kérdésekkel szoros osszefliggésben miért volt szdzadokon &t az itteni
torténelem 4allands jellemzdje az elvandorlds. Olyan kérdések ezek, amelyek a
torténelmi 1ét lényege felé vezetnek el, és éppen ezért lehetnének alkalmasak arra,
hogy noveljék az olvasé annyira igényelt kdzgazdasagi, szociolégiai érzékenységét is.

Mindezt azért fogalmaztuk meg éppen a Megyei Tiikor kapcsdn, mert a Ko~
runk szerkeszt8sége és a recenzens egyarant gy értékeli: ez az a lap, amelynek
leginkdbb sikeriilt véllalnia a helyi feladatokat, és taldn éppen igy vonhatta ma-
gara a figyelmet a megyehatdron til is. Ami helytorténeti tevékenységét illeti,
abban természetesen nagy része van a megye alkoté értelmiségijeinek — s els6-
sorban a lapban allandé munkatirsként jelen 16v8 Kénya Adam tandrnak. Taldn
nem vétiink a valésdg ellen, ha elsGsorban éppen az 6 odaadé munkajdval magya-
razzuk azt, hogy ma sehol sem annyira €élénk a helytorténeti érdeklddés, mint
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éppen Sepsiszentgydrgytomn és kérnyékén, ahol didkok kapesolddnak be ebbe a
munkéba, iskolai muizeumok Iléteslilnek, tudoményos iilésszakokat szerveznek. Saj-
ndlatos azonban az, hogy a lap szerkesztdségének nem sikeriilt eléggé bevonnia
olyan jeles torténészeket, mint amilyen Arvay J6zsef vagy a zabolai asatdsaival
még inkdbb érdeklédéslink elterébe 1épett Székely Zoltdn.

Osszegezésképpen: a Megyei Tilkdrnek tehat minden feltétele megvan arra,
hogy a helytérténeti tematikdban rejlé tudatformaldsi lehet8ségeket megvaldsitsa.
Adott az érdeklfédés, a lapnak vannak rangos kiils6 munkatdrsai, és a szerkesztsi
érzékenység sem hidnyzik. Ha a jovére mézve kivanhatunk wvalamit, az az ©nismeret
lényegre torébb szolgalata lenne. Mert egy személyiség, egy mfliemlék, egy esemény
(vagy akar tobb személyiség, t6bb mfiemlék és tébb esemény) ismerete még nem
az. Ahogyan a lap hasadbjairél szamrél szamra kirajzolédik az, hogy a megye 6rik-
16tt elmaradottsdga mapjaink lendiiletes épitémunkdja nyomdn hogyan valik a
mult emlékévé, 1gy kellene a helytérténeti anyagban wvalaszt talalnunk arra a
kérdéslinkre, hogy honnan ez az Ordkség. Ez az igénylink azonban — legyiink
méltanyosak — val6jdban mar térténetirdsunkkal szemben tamasztott igény. A Me-
gyei Tikdr leginkdbb megrendeléként, a tulajdonképpeni torténelmi ©nismeret
igényléjeként stirgetheti a tudomanyt.

Dankanits Adam

Brassai Samuel siremléke



