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A latas iskolaja

Napsugar-grafikak

Latasi iskolakat kellene nyitni!

Egyazon évben hallottam ezt az 6hajtdst az embert és tajat eszményi szép-
ségében megragadni térekvd Popp Auréltdl, Szatmaron, s az eszményi emberi és
tajat megkonstrudlé Mattis Teutsch Janost6l, a brasséi mliteremben.

Olvasni, szinte évszazada, hibatlanul tanit az iskola. Hallani és latni ma sem
tanitanak meg gyermekkorunkban.

A megkozelitbleg Egyetemes Ember képlete — sokak gondja. Id6nként elta-
volodunk tdle, hogy aztan anndl szorosabbra zarjuk koréje a kort. A nagy mi-
vészek és a nagy matematikusok dlma jobban hasonlit egymdashoz, mint fogadatlan
profétdik dlmaihoz. Taldn elSbb-utébb mégiscsak rajuk bizzuk a megoldést.

Addig pedig minden tarsadalom ugy poétolja az iskola hidnyait, ahogy tudja.

- A romaniai magyarsag egyik hatékony latasi iskoldja: a Napsugdr.

&

A Romanidban megjelend magyar Ujsdgokat és folydiratokat jellemzd ismer-
tetésekben — ‘idehaza és kiilfoldon — walahogy igy szoktdk Osszefoglalni: a Nap-
sugdr. a 6—12 éves gyermekek (a Pionirszervezet Orszédgos Tanacsa altal kiadott)
lapja, 1957-ben létesiilt Asztalos Istvan f8szerkesztésében. Megjelenik havonta,
Kolozsvarott Cim, telefonszam, eléfizetési dij.

A SZERKESZTOSEG 1957 januarjadban rendkiviil szemléletesen inditja utJara
az elsb erdélyi képes gyermeklapot:

»A favagé menjen az erdbre s vagja ki a fat. A fuvaros fuvarozza el a fat
a vasuthoz. A vasutas szallitsa el a fat a papirgyarhoz. A papirgydri munkés csi-
nél‘jon a f4bol papirost. Az iré irjon szép meséket; a nyomddsz pedig nyomtassa
rda a meséket és képeket a papirosra, aztan csindljon belSle sok-sok ujsagot. Végilil
a postas tegye taskdjaba az Gjsdgokat és vigye el nektek. (..

Neklink pedig irjatok meg, milyen meséket, kepeket szeretnétek, és ti ma-
gatok is irjatok, rajzoljatok, fessetek belé, hiszen a fi Ujsagoiok és baratotok.”

A favagd, a fuvaros, a vasutas, a papirgyari munkas, az {ré, a nyomdasz és
a-postds rendre-rendre maga is szamtalanszor megjelenik a lap hasab]am

A VALO MESEKET mondé Napsugir tehat illusztratorait is ugyanazokra
az utakra kiildi, mint a toébbi lap. De nehezebbet kér t6litk, mint azok. Mert nem
csupdn a szép abrazolasat (tehat mem idillista atkoltését tényekn-ek, szinhelyeknek
és torténelmnek), hanem a valdsag széles abrazolasat kéri; a ,képanyag® tehat mégis-
csak ‘megkompondlt, azaz m(vészi valésagot kell hogy nyujison az olvasénak, amely
elssorban a tudatot alakitja (s ily médon a képzelet, a képzelGers és képzels-
készség forrasa), s ecsak mdsodsorban fejleszt gyakorlati ismereteket.

Persze, a lap nem keriilhette el, k{iléndsen kordabbi évfolyamaiban, a didak-
ticizmus veszélyét, s tulajdonképpen azdéta is egyfolytdban tart lapjain a harc az
illusztrativizmus végletei (negédes, barokkos pompa, illetve szaraz, részletezd ma-
solds) és az irast tovabb-emels, ihletett mlivészi rajz kozott. (S ha jelentkeznek a
nivellalédds titnetei a Napsugar—gnaﬁkaban hat éppen azok kozétt a munkdk ko-
z6tt. figyelhetd meg a m(ivészi egyéniség és a miivészi jellegek osszemosédasa,
amelyek a naturalista szorakoztatds szellemébdl fogantattak.) o gt
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AZ AKVARELL MUFAJI URALMAT nyomdai és tartalmi szempontok egy-
ardnt indokoljak.

Mert a vizes, attetsz8 szinfoltok orzik meg legteljesebben fényliket, erejiiket,
aranyaikat nyomds utdn ~— hat ennek a miifajnak a térvényeire hangolodott, wi-
zendt éven at, minden bélyeg-kicsi ébra s a fest6i kompozicié rangjat megdrzé cim-
lapok stilusa egyarant. Madasrészt éppen e mifaji kotottség kedvez az irdsok elbe-
szé13 megjelenitésébol kivezetd utak keresésének.

A vizfestés-eljdras az irasokban rejlé wvizuadlis lehetlségek hangsilyozasara
Osztondz, arra, hogy a miivész a koltészetet kizardlag szinek és szines formak esz-
koézével valdsitsa meg, s vardzsolja 4t a latdson at szerzett ismeretté.

Nyilvan ezen beliill is megfigyelheték alkati sajatossagokbdl szarmazo el-
lenpontok. Sokszor egyenesen szemkozti oldalakon taldlunk az akvarell festdi folt-
hatasaira alapoz6é &brazolast és szinte a kivaghatdsdg hatdrait érint6, diszitdmii-
vészeti jellegli megolddsokat. De a valdsag tobbféle képi megkbzelitésére wvald
szerkeszt6i ¢s munkatdrsi tOrekvés, tehdt még a viszonylag ,legszélsGségescbb®
stilizalasok is hatdrozott nevelsi cél felé mutatnak.

SZEMLELETESSEG—MUVESZIESSEG—IZLESALAKITAS hdrmasegysége felé
mutat elsGsorban a képszerkeszt§ (tizentt éve: Soé Zold Margit) kévetkezetessége
a munkatdrsak, valamint a tordelés modozatainak a megvalasztdsaban, aztin a
Napsugar-grafika szemléletbeli kiegyenlitédésének a folyamata, végiil pedig a lap
egész kiallitdsdnak a gondossdga, fegyelme.

A Napsugar — akarva, nem akarva — killon iskoldjat teremtette meg saj-
ténkban a wvonalhaléval és korvonallal fokozott, festdi illusziraciés kifejezésnek,
egy olyanszeri fest6i grafikussagnak, amely egyarant alkalmas tirikus, groteszk
és drédmai tartalmak tolmacsoldsdra. A képregények és a tarsasjatékok rajzainak
leir6 modoratol eltekintve az illuszirdcidk nem koévetik szolgai médon a mese, a
vers, a cselekmény fonalat vagy helyszinvaltozasait, nem forditjdk képnyelvre a
sz6beli koézlést, hanem — képletesen sz6lva — kuleslyukon keresziiil pillantanak
be az irott vildg kellds kidzepébe, s azt talan csodalatosabbnak, de egyuttal min-
denki szamara megragadhaténak, uUjrateremthet8nek, lerajzolhaténak (de a rajzrdl
nem lemasolhaténak) dbrazoljak.

EZ A FESTOI BEVEZETES a gyermekkori kornyezet tajaiba megintesak két
végletes esetben valdsul meg a legmélyrehatobban: ha iré és rajzolé mfive mem
véletlenszerlien taldlkozik adott oldalon, hanem -- ez persze elsGsorban hosszabb
sorozatok alkalmaval lehetséges — tdrsszerz8i munkdaban. Ritka pillanatok ezek,
azért is emléksziink oly €élesen redjuk: Egy bdtor egér viszontagsdgai (Bajor An-
dor—ifj. Cseh Gusztdv), Irgum-Burgum Benedek (Veress Zoltdn—Dedk Ferenc), a
Kobak-t6rténetek (Hervay Gizella—Surdny Erzsébet), Csipike, a gonosz térpe (Fo-
dor Sandor—Rusz Livia) s még egynéhany; és igazolasképpen éppen ezeknek a
sorozatoknak a tobbsége konyv formajdban is Ujjasziiletett, s6t a gyermekirodalmi
kiadas sikerktnyvei lettek s igy a kiadéi illusztraciés mfifajra is hatottak. A ma-
sik mo6d: amikor az frastél majdnem teljesen fliggetlen gyermek-festményt (gyer-
mekeknek valét s egyben gyermekek mfiivének tlin6t) készit a mlivész, miniatlir
és sokszorositott festményt, mondjuk egy régi, kozépkori viaros O6ratornyardl, az
almasziiretrdl, Gserddrél vagy egy szal pitypangrol.

Ezek a taldlkozdsok mem mulhatnak el nyom mnélkill a gyermek életébdl,
akkor sem, ha nem valik mi(ivész bel8le, hanem csak mfiélvez3, mert egy szép
napon azzal a jolesd érzéssel sétdl végig egy képzbmlivészeti kiallitison, hogy
mindaz, ami itt l4thatd, éppenséggel igy ismerss, és hogy minden mfinek k&6z0lni-
valdja van szamaéra.

Persze, a fest6iségnek is wvamnak hatranyai, és j6, ha megvonjuk érvényes-
ségének hatarait. Altaldban egy adott pillanatban — kiillondsen az els6 évfolyam
szamaiban — a tulthajszolt tonusfestés tanulmény-jellegli kisérletekké mossa az
illusztraciés mifaj fegyelmezett grafikai egyenes-beszédét; félreérthetetlen kije-
lentd mondatait a gyermek szamdéra faradsidggal sillabizdlhaté dkombékomra tor-
deli, A témar6ol nem az igazsagot kozvetiti, hanem csak annak kiils6, megjeleni-
tésbeli festbiségét.

Arrél volna szd, hogy a miivészek egyéniségiiket féltenék a meseillusztracid
sajatos feladatainak feltétlen odaaddst, aldzatos alkalmazkoddkészséget és nem
utolsésorban pontos fogalmazast koveteld vallaldsatol?

Nos, az bizonyos, hogy a gyermek nem a ,m0vészi szemléletre* kivancsi, €s
nem elégszik meg stilusgyakorlatokkal. O a wvilagos, szbvegh(i, mondanivaléjat csat-
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tands, magvas Osszefoglaldsban Ujrakimondé — wvagy annak izgalmat, humorat,
szépségét még az irasndl is eleve szebben megcesillogtaté rajzi Osszefoglaldst igényli.
S persze, mikdzben ennek az igénynek a kielégitésére vallalkozunk, szamolnunk
kell a gyermeki gondolkodads sajatos mechanizmusaval is. Viszont lebecsiiinlink
sem szabad a gyermek felfogokészségét.

Félreértés ne essék! Nem a kifejezés erejét fellazits, tulbeszélt és fantaziat-
lan rajzi gyogypedagégiat kivanunk a laptél. (Ilyen is akad benne.) A Napsugar-
grafikak stilizalo, mégis eleven mépies hangu realizmusa ezutan is alapja kell hogy
maradjon a grafikai tikornek, Amikor még ttbb elmélyliltséget, a gyermeklélektan
eddigi eredményeinek kovetkezetesebb szemmel tartasdt, a gyermekek egyre no-
vekvd ismeretanyagara t0rténd batrabb hivatkozast kérlink — pusztédn arra szeret-
nénk figyelmeztetni a rajzoldkat: ne feledjék, hogy a gyermek szaméra 8k terem-
tik az els6é alkalmat, hogy a miivészet révén ismerkedhessék a vilag rendjével

*

A CSODALATOS HELY, a csodilatos helyek, a sziléfsld, Erdély — nem-
csak kerete a Napsugdr grafikainak, hanem sugallé szelleme €s természete is.

KilonGsen a cimlapok sugdrozzdk az erdélyi népi miivészetek elvonatkoz-
taté érzékletességét, a diszitbmlvészeti motivumok €¢s motivumilizés, az ember-
és allatabrazolas rusztikus egyszerliségét és belsd der(ijét. Bene Jozsef 1957. ja-
nuari kék-madaras cimlapjatél a 7l-es évfolyam decemberi szamanak boritéjaig
terjedd szinpompds sorozatban csak elvétve akad egy-egy, a lap életétdl idegen
izlésli cimlap, z6mében azonban a szdznyolecvan Napsugdr — ugyanannyi ékes
felhivas a barangolasra.

A lapot kezdettdl fogva rajzolta: Bene Jézsef, Andrasy Zoltan, Rusz Livia,
Tollas Julia, Andrasiu Avram Felicia, Surdny FErzsébet, Andras Laszl6, id8s és
ifjabb Cseh Gusztdv, Dedk Ferenc, Feszt Ldszl6, Fux P4l, Té6th Laszls, Porzsolt
Borbala, F. Nagy Eva; két-harom munkéval bejegyezte nevét Mathé Istvan, Turés
Léaszls, Adam Andréds, Jeney Erzsébet, Krajnik Ilona, Kadar Zoltdan, Gadl Andrds,
Ambrus Imre, Zolcsak Sandor, Siik6sd Ferenc, Szilagyi Béla, Lazar Erzsébet,
Fekécs Zita; és rendre-rendre felzdrkdztak koré az éppen legfiatalabbak: Unipan
Helga, Arkossy Istvan, Venczel Janos, Vass Tamds és Kopacz Madria.

Nemecesak annak a bizonyos bekOszont6 felhivasnak {,nekiink pedig irjatok
meg, milyen meséket, képeket szeretnétek, és ti magatok is {irjatok, rajzoljatok,
fessetek belé, hiszen a ti Ujsdgotok €és baratotok®), hanem jorészt a felsoroltak-
nak az érdeme is (pedig a névsor nem teljes, mégis kitlinik: jelenkori grafikank
derékhada vallalta €s sietett 40 000 gyermek képesujsdgjat megteremteni) — mon-
dom, legalabb annyira a miivészek érdeme, hogy a Napsugar-grafika ritkdn sely-
pitett, nem idillizalt (vagy csak elszigetelten), s nem fokozta Onmagat a gyermeki
latas és igények ala.

A lap, megjelenésének pillanatatél, magan hordozza az olvaso kézjegyét is,
kovetelményként és rovatként egyarant.

IRTUK ES RAJZOLTUK cim{i rovata eleinte inkdbb csak batoritasul szol-
galt, 1963-t61 telik meg egyre rendszeresebben, s az 197l-es évfolyamban €piil be
hatdrozottabban a lap szervezetébe, és hat wvissza rea. A 6-os szam cimlapjat ,tiz
olvasénk rajzaib6l allitottuk Ossze“, a 10-es szamnak meg a hatsé lapjat (a kép-
regények helyét) adjdk at az Onkéntes grafikusok mumnkainak. Sajnos, nem min-
den esetben gy6z meg egy-egy lapszam eredeti reprodukeidés anyaga arrdl, hogy a
szerkesztGség valasztdsa valéban a legjobb munkdkra esett. A gyermekrajz kul-
tusza — de persze redlis értéke is — oly mérvi manapsdg, hogy a legmagasabb
igények fenntartdasa és alkalmazasa a gyermekekkel szemben is feltétlenill indo-
kolt, s6t kételezd.

Most valik tehat érzékelhetSvé: mennyire hatolt be a Napsugir képstilusa-
nak 0Osztonz8 ereje a gyermekek Onkéntelen alkoté megnyilvanuldasaiba, miként
valik a példa €s wvardzs a rajzolds, az Onkifejezés indukciéjava, a latds olyan is-
kolajavd, amely a mai ember szdmadra nélkiilozhetetlen tuddssal ¢s €érzékenység-
gel vértezi fel tanitvanyait.

Banner Zoltan



