FABIAN ERNO

IFJUSAGI SIKERMODELLEK

Hogyan képzeli el jovOjét, életpadlyajat a kozépiskolat végzett fiatalsdg — az
ifjusdgszociolégia izgalmas kérdései kozé tartozik. A problémdaval azonban kevés
tanulmany foglalkozik. A kutatdsi moddszerek elég kezdetlegesek, és nem kevesebb-
r8l van szd, mint arrdl, hogy Osszegy(ijtétt tényanyag alapjan kell megdllapitani
tizenévesek elképzelését sajat jov6jlikr6l, hogy milyenek is akarnak lenni, mit
szeretnének elérni. A tudatban é16 eszmei képet kell leirni, eszményképiiket megfo-
galmazni.

A mélylélektan bebizonyitotta, hogy a gyermek- ¢és a kamaszkori élmények,
tapasztalatok egész életre bevésSdnek az idegrendszerbe. A fiatal eszmélése a fel-
néttkor elinditéja. Az elmult két évtizedben a tizenévesek az érdeklédés homlok-
terébe keriiltek. Eszményeik, magatartdsuk a bonyolult vildgjelenségek kozbtt is
sok kényes vonatkozast tartalmaz.

A fiatal, akarcsak a felnétt, koriilményrendszerben ¢€l, meghatdarozott térsa-
dalmi viszonyok koz6tt, az iskolai és csaladi kOrnyezet szervezett befolyast gyakorol
tudatdra, érzelmi vildgdra; véleményét és elképzelését formadlja az ifjusdgi szerve-
zet és a klilonboz6 kiskzOsségek. Ezek mellett nagyon fontos szerepe van az egyéni
adottsdgoknak, hajlamoknak, egyéni tapasztalatnak €s a mfiveltségnek. A tizenéve-
sek életeszményeit nem lehet kiforrottnak tekinteni, az iskolai években csak ,,esz-
mei kép“ alakul ki, ugyszélvan élettapasztalatok €és valaszutak nélkiil. Akarhogy
nézziik is, a fiatalok az iskola padjaiban nem kerlilnek alternativak elé, legfeljebb
maguknak alkotnak ilyeneket., Az erre adott felelet sem lehet mas, mint mestersé-
gesen elfallitott laboratériumi valasz. Ezért klilonss jelentGsége van az élménynek,
miveltségnek, tajékozédasnak, Ezek alapjait az iskoldban kell ,megszerczni®. Nincs
eredményesebb mdédja az iskolai nevelés Osszegezésének, mint az €leteszmények
»Szociolégiai ertéktablazatanak® elkészitése, mert ismeretek szamonkérése nélkiil
mutatja a nevelési eredményt.

Médszer és megkozelités

A tudatkutatds moédszertana még eléggé kidolgozatlan. Mégsem mondhatjuk,
hogy teljesen a spekulativ gondolkodasra vagyunk utalva; a j6l bevalt kérdéivek,
interjuk olyan tényanyaghoz juftatnak, amely lehetdvé teszi a tudatban rdgz&dott
eszmék szambavételét,

Kutatdsomat a sepsiszentgyorgyi és a kovasznai koézépiskola végzés — XII.
osztalyt végzett — tanuléi korében folytattam. Osszesen 125 reprezentativ minta
szolgalt alapul a jelen tanulméany elkészitéséhez., Arra torekedtem, hogy 18bb ol-
dalrol kozelitsem meg a vizsgdlt jelenséget. Fontosnak tartottam, hogy a vélaszok
ellenérzése is birtokomban legyen. Ezzel lehetdvé valt a ,nyersanyag® realisabb
értékelése. A megkérdezetteknek valasztaniuk kellett az altalam leirt hat életpilya
és embertipus kozlil egyet, amellyel nemcsak rokonszenvezik, hanem kovetésre mél-
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ténak is tartja. Ezzel pdrhuzamosan két kérddivet toltdttek ki. Olyan kérdéseket
fogalmaztam, amelyek nem ismereteket kértek, hanermn &llasfoglalasra, vélemény-
alkotdsra késztették a valaszadokat. Nyilatkoztak korunk tarsadalmardl és emberé-
r6l. A nemzedékek kozotti killénbségek és ellentétek redlis rajzdnak elkészitésekor
arra torekedtem, hogy a fitk mellett az apak életeszményeirdl is atfogé képet kap-
jak. Ebben nagy segitségemre volt a kisvarosi kérnyezet ismerete. A kikristdlyoso-
doitnak tekinthetd metédusok felhasznalasa mellett a legnagyobb segitséget mégis a
pedagégiai gyakorlat, a tanulék kozotti allandé jelenlét adta. A tanuldk tébb mint
felét tanftottam, alkalmam volt megismerni 6kef.

A kisérletembdl levont kOvetkeztetéseket nem szeretném egyetemes érvénylinek
kimondani. Kisvarosi fiatalok sikermodelljének, életeszményének feltdrasara tore-
kedtem; vizsgalataimbol teljesen kimaradt az iparilag fejlett véros, a modern élet-
forma személyiséget és jellemet formadl6 olvasztétégelye. A székely kisvarosban még
elevenen €l a hagyomanyos tarsadalmi k&rnyezet és életvitel. A ,modern“ élet-
eszmények csak besziiremlenek, nem gyokeresednek meg az életmédban. Ezért a
divat is veszélyesebb; hasonlé az olyan ruhdhoz, amelynek visel§je nem tudja pon-
tosan, mit visel, csak sejti. A vidék és a nagyvaros kozétt mégis van ,egyidejl-
ség*: @ kozOs torténelmi és tarsadalmi ,,élettér®, azonos életkor, a k&z0s informacids
forrasok ugyanazokat az eszméket sugalljdk. A klildnbség az élettapasztalatokban és
a kOrnyezet klilonbozdségeiben van.

Sikermodellek

A megrajzolt hat portré mindegyike tartalmazott rokonszenvet és ellenszenvet
kivalté tulajdonsagokat is. Nem volt kézottliik ,tiszta ember® vagy abszolit blinds.
Ez nehezitette az itéletalkotast, de ugyanakkor fokozottabb figyelemre késztetett és
elvonatkoztatiasra az esetlegestfl. (Az életet habzsolé bohémnél a kézvetlenség pél-
daul esetleges tulajdonsag, nem a tipus jellemzGje.)

A modelleket vazlatosan ismertetem:

1. Eleteszménye az anyagi j6lét, sok pénz. Ezért lemond a tudoméinyos kuta-
tasrél. Racionalista és egoista. Nem szereti a romantikat. A koOzélett8l visszavonul.

I1. Kivalé képességli ember. Lehetett volna tervezd, kutatd, de a békés csaladi
életet valasztotta, felesége és gyermekei mellett. Mfivelt, mindenrdl tud, ami a
vildgban torténik, becsiiletes, mindenki tiszteli.

III. Hirnévre, pénzre, karrierre tSrekszik. A csillogd statusért mindent elkdvet.
Gyakran vadltoztatja véleményét. Mindig felettesei szdjaize szerint beszél. Eszkoz-
ember,

IV. Vezet§ beosztdsi, A hatalommal gyakran visszaél. Szereti, ha hajbékolnak
elotte; aki nem hajtja meg derekat, elveszett.

zsolja az életet, kedveli a megbotrankoztatast, a ,,j61 nevelteket® pukkaszté tréfakat.
Elveti a tarsadalmi egyiittélés szokdsait,

VI. Kritikus ember. Allandéan tanul. Vdllalja a bukést is. Véleménye, felfo- °

gasa mellett kovetkezetesen kitart. ToObbszér ,lebukott, de mindig ujrakezdi.
Konnyen lemond pénzrél, jolétrdl, kényelemrsl. Mindennél fontosabb szamdéra az
eszme, amit képvisel.

A tanulék valaszat tablazatba foglalva kézlom.
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A nyugodt, biztos életet a megkérdezett 125 tanulé koziil 93 valasztotta. A
racionalista-egoista életideallal minddssze tizenketten rokonszenveznek. Egyaltalan
nem kapott ,szavazatot® az eszkdzember (III). Nem népszer{i a hedonista, a bohém
élet sem. Figyelemre méltS, hogy a kutaté-keresd, mindig jobbra tors, kritikus
gondolkoddsi emberidedl a nyugodt, csaladi élet modgé szorult. Az adatok megbiz-
hatGsdgat tanusitjdk a Mi az életdlmod? kérdésre kapott valaszok is. A t&bbség
— dOsszhangban az életmodelleket tartalmazdé felmérési ivvel — a nyugodt, biztos,
boldog csaladi életet tartja elérendd célnak, Kevesen igénylik a tarsadalmi tekin-
télyt, karriert, az Onmegtartoztatdssal €és megprobaltatdsokkal jars életet. Az élve-
zetek mértéktelen habzsoldsa sem népszer(i.

A tobbség stdtus-jelképe nyugodt, jé megélhetést biztosité, csendes csalddi
élet. Meglep8, hogy a fiatalok milyen kOnnyen lemondanak a divatos eszmékrél,
az idSsebb nemzedéket bosszanté viselkedésr6l. Ez szadmukra csak pillanatokra, a
fiatal évek id&tartamadra jelent8s; hosszil tdvra értéktelen. Végigtekintve az érték-
tédblazaton, Onkénteleniil is felvet6dik a kérdés, hogy a fiatalok nem valami kis-
polgari életidedlt akarnak-e kovetni? Nem nydrspolgériassidg-e a csendes, nyugodt
életvitel szembetlind igenlése? A kispolgar mindeniitt a vilagon a takaros lakast,
nyugalmat, j6 ruhat, kosztot tartja eszményinek. A megkérdezettek valaszdban is
érz6dik, hogy valami ilyent is elképzelnek — pontosabban szélva ezt is akarjak.
Ennek ellenére a fiatalokat nem nevezhetjitk az igy jellemzett életeszmény rab-
jainak. Mert mi is a kispolgdrisdg? Szociolégidnk alig fordit figyelmet tudoma-
nyos elemzésére, A szocializmusban is megtaldljuk maradvéanyait és ujratermels-
désének lehetdségeit. A novekvd életszinvonal, a jé6 megélhetési viszonyok az em-
berek jelent8s csoportjdnal kialakitjdk a ,razos talajrél® elmenekiilé magatartast:
sKockdztasson mds, én j6l érzem magam a teritett asztal mellett és kartyapart-
nereim k&z6it.“ Fiataljaink azonban — véleményem szerint — mem ezt az életet
tartjak eszményképliknek. Nem a lagymatag kényelmet keresik, hanem a bizton-
sagos megélhetést, olyan vAar ©pitését, amelyben megdrizhetik emberségiiket, hu-
manizmusukat, mert — tapasztalataim alapjdn mondom — egy percig sem gon-
dolnak arra, hogy lemondjanak a tdrsadalom itokéletesitésérdl, eszméik képvise-
1éséril. Elditéleteket, megrogzott szokasokat lerombols, megalkuvast elitéld magatarta-
sukat egész életlik tartamara meg akarjak 8rizni. Nem a gydva visszahuzédas mellett
dontéttek hat, hanem a biztonsdgos létalap mellett, S ez magy kiilonbség. Csak
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ezen a prizmdn at értékelhetjiik targyilagosan értéktdbldzatunkat, mert nem a ki-
vivott status korrumpdl, hanem a gyenge ember sildnyul rossz koriilményeihez.
A vezetd beosztdsti mérndknek, hirneves orvosnak, tanfelligyelének nem kell sziik-
ségszerlien gydava, hajbokols, gerincét vesztett emberré valnia.

Erdekes beszélgetést folytattam az egyik jo6fejli tanuléval, akinek a vélemé-
nye a tanuldk értelmes rétegének allasfoglaldsat fejezi ki.

— Nem ¢értem, miért akar csalddja mellé menekiilni, elbijni a vildg el3l.
Erthetetlen — mondottam -, hogy On, aki mértéktelen a birdlatban, tana-
raival is szembenadll, egyszerre falhoz allit, kijelenti, hogy a nyugalmas életet
tartja céljanak.

— Azt hiszem, félreért. Senki nem 4allhat egész ¢életén at az alapvonalon
Jiviil. Biztos foglalkozast ohajtok. Tanar akarok lenni, aki munkajaval és
‘magatartdsaval példat mutat. Az olyan embert sem szeretem, aki csak a
szoknyat latja, mert népével szemben blint kévet el, konnyli percekért le-
mond a gyermekrdl, népe megmaraddsarsl. Ebben mindenkinek feladata van.

— Ezzel akar javitani?

— Nem akarok. Amit irtam és feleltem kérdéseire, j6l dtgondoltam. Nincs
élettapasztalatom, de sejtem, hogy maés az iskola, és mas lesz, mikor majd
mi fogjuk megkeresni a mindennapit. Mindeniitt lehet becsiiletesen dolgozni.

Természetesen nem mehetlink el szé nélkill a biztonsigos életeszményben rég-
z8dott utépikus elemek mellett sem, mert az ilyen eszmei elképzelés magaban
hordja a jellem és személyiség kispolgdriasoddsinak feltételeit is. A mevelés és
oktatds iskolainkban nem mentes a kispolgari iluzidk keltésétdl. Elég, ha arra hi-
vatkozom, hogy a tanuldék elé az 6vodatsl kezdédéen a széfogads, elBirdsokat be-
tarts, a pedagédgus tekintélyét fenntartds nélkiil elfogadé tanulét allitjdk modell-
nek. Minden kimért, szabalyokkal kdrvonalazott, mint egy mértani idom.

A tanuldnak soha sincs igaza. Sajnos, a szociolégianak és a lélektannak nincs
olyan moédszere, amely ezt a hatarmechanizmust pontosan mérni tudnd, pedig a
lélek konformizaléddsanak valahol itt kellene keresni a gydkerét. A fiatalok fejében
a sokat hallott szélamok akaratuk ellenére is illuzidkat ébresztenek. Ha a filozé-
fiai miiveltség fogyatékos, hattérbe szorul a gondolkodd, figyeld tudat. Az ifjlusag
tudatdnak szocialista nevelése és fejlesztése csak a marxista filozéfia idegekbe és
gondolkodéasba vés3d3 oktatdsdval valdsithaté meg. Csak igy lehet szétfoszlatni a
formdlis nevelémunka nyoméban sarjadé kispolgdri illtzidkat.

Az életeszmények keletkezését kutatva, kiilén kell foglalkoznunk azzal a csa-
ladi, kisvdrosi kornyezettel, amelyben a fiatalok feln8nek. Az . apak foglalkoza-
sdngk megjeldlése, amelyet tdablazatunkban is feltiintettiink, kizardlag a sziilgk
jelenlegi foglalkozdsat mutatja, ebb8l nehezen lehet kovetkeztetni a gondolkodas-
médra és az érzelemvildg jelenségeire. A munkads vagy az értelmiségi szillék is
az utolsé negyedszdzadban szerezték szakmajukat, apjuk, nagyapjuk paraszt volt
tobb memzedékre visszamenfleg. A paraszti gondolkodiasméd, érzelemvildag, érték-
szelekecié bizonyos fokig tovdabb €1 az unokdkban 1is. Veres Péter sorai jutnak
eszembe: ,Ismerem azonban foldhozragadt orszagukat, bamulatos realizmusukat,
filoz6fidtlan »materializmusukat«, egészen célszeri gondolkoddsukat, a vegetativ
életszint apr6, de mnélkiilozhetetlen létigazsagait is, amelyek olyan talpondllék és
célravezeték, hogy egy angolszasz pragmatista filozéfus sem latja tisztdbban a vélt
(szellemi) magasbo6l az egyetemes létet, mint &k, a maguk szlik vildgdban az on-
fenntartds elemi térvényeit.* A paraszti mentalitds nem fogadja el a kétes élet-
modellt, évszdzadok tapasztalata realizmusra tanitotta.
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Elmény és kultira

A fiatalkori élményeknek nagy szereplik van az életeszmények kialakitdsdban
is. A felmérés végzésekor arra itérekedtem, hogy errSl is tényanyagot gyGjtsek.
A tanuldknak valaszolniuk kellett a kovetkezé kérdésre: Ird le életed legnagyobb
élményét, amelyet Ugy tartasz szamon, hogy kihatdassal volt eszményeid kialaku-
lasara ¢és eddigi életedre. A megkérdezett 125 tanulé koziil 64-nek egyaltalalan
nem volt emlitésre mélté élménye. LegtObbjlikben az els szerelem élménye rog-
z6d6tt, mdsokban kirdnduldsok, sziileiktél kapott ajandékok, eredményes vizsga,
sportsikerek. Kulturalis és olvasmény-élmények nem szerepelnek a valaszokban.
Az iskolas tizenévesek élete tehat élményekben szegény, sziirke., Kevés az olyan
helyzet, dontés, esemény, amelynek izgalma kihatdssal volna vildgszemléletiikre,
meggyozédésitkre, De hianyzik a kulturdlis élmény is, az irdk, miivészek megis-
meréséhez, alkotdsok megértéséhez kapesolédd nagy szellemi izgalmak. Ady Endre
t6bb nemzedéknek volt nevelGje és tanitdja. Fiataljainknak nines Ady Endréjiik.
Sajnos, olvasmanyaikrél sem mondhatunk 16bb j&t. Bar szabad idejiikben szeret-
nek olvasni, a legtbbb szavazatot az olvasds kapta mint hasznos idStoltés, aminek
megvan az az elénye is, hogy nem koételez6, nem lebeg felette a kényszer szigora.
Ki a kedvenc iréd és miért? A kérdés els6 latdsra maivnak tlinik, de koézhelyszerQ
hangzasa ellenére is sokat elarul a tanulék irodalmi kulturdjarsl. ErthetSen ,be-
sz&é1* az alabbi tablazat:

AZ RO NEVE A 125 TANULO KOZUL

VALASZTOTTA

Jokai Mor 32 Aprily Lajos 1
Pet6fi Sandor 18 Guy de Maupassant 1
Ady Endre 13 Agatha Christie 1
Moéricz Zsigmond 8 Kosztolanyi Dezsb 1
Mikszath Kalman 5 A. Dumas 1
Ernest Hemingway 5 Jack London 1
Jézsef Attila 4 Farkas Arpad 1
Rejté Jend 3 Nagy Istvan 1
Victor Hugo 3 Juhasz Gyula 1
Németh Laszlo 3 E. Bronté 1
Emile Zola 2 Stendhal . 1
Lev Tolszto]j 2 Franz Kafka - 1
Dosztojevszkij 2 Suté Andras 1
Tamési Aron 2 T6th Arpad 1
E.-M. Remarque 1 Verne Gyula 1
Kanyadi Sandor 1 F. Cooper 1
Karinthy Frigyes 1

Néhany tanulét az irodalom egyaltalan nem érdekli, és valloméasuk szerint
ilyen kérdésen nem is gondolkoztak.

Miért szeretik J6kait? Szinte mindegyik véalaszban a romantikat emlitik elsd
helyen: ,Utolérhetetlen a romantikdban“; ,Figyelmemet csak a romantika tudja
lekdtni%; , Felilmilhatatlan a j6 és rossz emberek dbrazoldsaban.* Ady Endre ko&l-
tészetébdl a szerelmes versek hagyjak a legmélyebb nyomot. Petdfi Sandort kér-
lelhetetlen kovetkezetességéért, forradalmisdgiért szeretik: ,,Az eszmét és a teftet
ugy tudta egyeztetni, hogy azéta sem léphet senki a nyomadba.“ A tdblazaton végig-
tekintve, szembeszkik, hogy a kortdrs vildgirodalom alig szerepel az élmény-
keltd olvasmanyok k&zott. Megismerhetd-e azonban korunk bonyolult valésaga, to-
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rekvései a modern irodalom és milvészet nélkiil? A XIX. szdzadi romantikaval
legfeljebb illuzidinkat dédelgethetjiik, amitdl sem okosabbak mnem leszlink, sem
korszer{i életeszményt nem tudunk formalni., Logikus a k&vetkeztetés, hogy jé volna
az iskolédban elsajatitott mfiveltséget a fanitds és tdjékoztatds médjaval egyiitt a
korszer(iség szempontjabol tudomdényosan elemezni. A fiatalok olvassdk a kortars
irodalmat, tapasztalataim azt bizonyitjak, hogy érdeklddéssel fordulnak az Gj iro-
dalom felé. Az érdekl8dés azonban még nem keltett szenvedélyt, igy az olvasma-
nyok sem valtak vildgnézetet és meggysz6dést formalé szellemi erdvé, Az iro-
dalomtanitast és a miivészi érdeklédést — véleményem szerint — sokkal inkdbb az
id6szer(i irdnyaba kellene terelni.

Lélekbemarkold, értelembe hasits, gondolkodasra kényszerité szellemi élmé-
nyek nélkiil nem alakulhat ki korszer(i életeszmény. Igazi irodalmi, mfivészi ha-
tasok nélkiill a felszedett iskolai ismeret csak ,lecke® marad, vagy elfelejtédik.
Sajnos, a fiatalok jelent8s része az irodalmi és mivészi alkotdsokban nem ismeri
fel korunk tarsadalméanak és sajat emberi sorsdnak kérdéseit,

Fejlett kritikai érzék

A fiatalok pozitiv erkOlesi és szellemi tulajdonsdgai kozé tartozik a fejlett
kritikai érzék, az a moéd, ahogyan az emberek magatartdsdban €s jellemében meg-
mutatkozé visszassagokrdl itélkeznek, Konyorielenek tandraikkal szemben is, ha
valahol igazsdgtalan vagy mem tiszta eszkOzOkkel kicsikart kétes ,,eredményt® vél-
nek felfedezni. Egyontetlen utdljak a nagyképl, gyava, kérkeds, bolcselkeds, két-
szin(, alattomos, locsogd, kétarcy, g6gos, tuddlékos, hizelgd, gerinctelen, 6nz6, szdj-
hés, maganak vald, irigy, sunyi, tolakoddé embert (a jelz8ket a tanulék feleleteibdl
irtam ki). Igy vélekedtek: ,Utdlom azt, aki fitogtatja a tudasat, hogy madsokat
lealacsonyitson, véleményét érdekeinek megfelelSen valtoztatja, hogy ebbdl hasznot
huzzon.* ,Nem szeretem az olyan embert, aki mfveletlen, de mégis tgy tesz,
mintha mindent tudna, és nagyszajuskodik.“ Vildgos, hogy a karrierista, képmutatd
tortet6, a hatalmdéval visszaéld embert elitélik, nem akarnak ilyenek lenni.

Vazoljuk fel annak a tipusnak a modelljét, akit a tanulék — feleleteikbgl
kovetkeztetve — eszményképitknek fekintenek: okos, intelligens, miivelt, igaz-
mondd, mingségi munkira térekvs, eszméiért batran kidlls, kovetkezetes, j6 hu-
mort, vidam, kézvetlen ember, aki szereti népét, nemzetiségét.

A kép idealizdlt. A valésdghban nines olyan ember, akinek ne lettek volna
alkatabdl vagy ,taktikajabol® adédé negativ tulajdonsdgai. A kategorikus fogalma-
zasokban kitapinthaték az iskolai leckék és a Jgkai-romantika nyomai. Nem is
ez a fontos, sokkal t6bbet mond nekiink a modellbdl adédé értékitélet; mit tar-
tanak értékesnek: a miiveltséget, intelligencidt, min8ségi munkdt, népi-nemzeti
elkételezettséget, eszmei és etikai kovetkezetességet. Arra is fel kell figyelniink,
hogy fontos emberi tulajdonsdgnak tartjdk a j6 humort, viddmsagot, j6 kedélyt.
Pedagégiai tapasztalatombél tudom, hogy még a mivelt tandrt is kényszeredetten
hallgatjak, ha fontoskoddéan, erfszakosan tanit.

Hatdrozott a fiatalok kritikdja a tarsadalmi fogyatékossdgokkal szemben is.
Elftélik a biirokracidt, a haszontalan és mellébeszél6 fecsegést, az elGitéleteket,
protekeidt, karrierizmust vagy azt, hogy intelligens, ratermeit emberek gyakran
hattérbe szorulnak, mert az firesfejli tortet8k kiszoritjdk az dket megilletd hely-
rél. Az egyik tanulé fogalmazdsdban: ,Tarsadalmunkban wvannak, akik személyes
érdekeiket helyezik elGtérbe a kOzOsség rovasdra. A fiatalok sérelmei kozé tar-
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tozik a felnbtteknek az ifjlisdggal szemben megnyilvdnulé konzervativizmusa.
Igénylik az anyanyelvii tovabbtanuldsi lehet8ségek bdvitését.

Kiilonosen elitélik az anyagiassdgot és a karrierizmust: ,Gy(l61ém a nagyra-
vagyokat, a tortetbket, akik képesek eldllni az igazsdg mell8l 6nzd érdekeikért”;
vagy: ,Utdlom azt, aki olyan poziciéban prébalja »kivdgni a rezet«, amely nem
neki val6. Ett6l 6 maga is szenved és szennyezi kOrnyezetét.“ A természetes, be-
csiiletes emberség meglrzése és az érdemek szerinti érvényesiilés a legfébb érték
a fiatalok szemében,

A karrierizmus és a biirokratikus eszk6z0kkel mesterségesen elsegitett ér-
vényesiilés elftélésével a fiatalok olyan tdrsadalmi jelenséget bfrdlnak, amelynek
rombolé hatdsa nagy kérokat okoz. Ez a biralat ugyanakkor a fiatalok kritikai ér-
zékének a dicsérete is. A tortet6k sikerélménye elvalik a munkétsl, a ranglétrin
valé emelkedést tartjdk ©rtéknek. Ertékrendszeriikkben az igazdn értékes ember
az, aki sikert ért el. A fiatalok kritikaja elitéli az érdemek nélkiili sikert,
csak a munkaval szerzett, kiérdemelt sikert fogadja el. Nem akarnak kétes értékfi
érvényesiiléssel elismerést szerezni maguknak.

A L kevés munkdért sok pénzt“ elve is vords poszté a szemiikben. Fiatal-
jaink egészséges idealizmussal a polgdri erkdles és magatartdsforma maradvanyait
maguktsl idegen, kdros maradvanynak tekintik. Mdas kérdés az, hogy néhany év
mulva a mindennapi élet nehezebb terepén meg tudjdk-e &rizni eszméik tisztasa-
gat, vagy az o6nvédekez8 reflex megnyilvdnuldsa volna a biztonsdgos élet keresése.

A jovGbeni munkddban mire fogsz térekedni? kérdésre a kovetkez3 valaszt
adtdk (a feleletet indoklds nélkiil, alahuzdssal kellett megadni): :

a) a j6 munka Oromére . 50

b) sajat érvényesiilésemre 7

c) érvényesiilés és a §6 munka Srome 32

d) emberek Onfeldldozd segitése 9

e) sok pénz, anyagi j6lét biztositasa 8

_f) a koz0sség szolgalata 14
g) nem tudom o 5

Osszesen: 125

A j6 munka &romét é€s az érvényesiilést a t6bbség fenntartds nélkiil elSbbre
valénak ismeri el a j6lét hajszoldsandl és az &nfeldldozé altruizmusndl. Nem.. vé-
tink a tények objektivitdsa ellen, ha mds csoportositdssal djrairjuk a tablazatot.

A) J6 munka és becsiiletes érvényesﬁlés

a) 50

b) 7

c) 32

\ 89

B) Onfelaldozas d) 9
f) 14

23

C) Jolét e) 8

A t5mbtt pénzeszsdk tehat éppen olyan népszerfitlen, mint az érdek nél-
killi énfeldldozés. :

Hogyan vélekednek a hippikr6l? A fiatalokkal szemben gyakran hangozta-
tott vad, hogy j6 néhanyan rokonszenveznek a hippik szertelen magatartdsaval.
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A ,hippi-filozofiat® és -magatartdst a 125 tanulé koziil részben elfogadja — mert
negativ lényegét nem latja — 42, teljesen elutasitja 48 és kéz6mbds 34. A rokonszen-
vezdk tiltakozasukat, a képmutatd, anyagiassdgra buzdité tarsadalmi koriilmények
elleni lazadéasukat értékelik. ,,A hippiket szeretem, mivel ldzonganak a tiszta életért,
de megvetem és gy(ilolom azokat, akik rabolnak vagy gyilkolnak.” Egy masik nyilat-
kozat: ,,Annak ellenére, hogy a hippik tarsadalomellenesen viselkednek, rokonszenve-
sek, mert fiiggetlen, becsiiletes életre térekednek.* Az elitélék meg nem fukarkodnak
a jelzbkkel és kifejezésekkel: a hippi a tarsadalom szégyene. Ronddk, bolondok, sip-
redék, Az okos, kritikai hang sem hidnyzik: ,Nem vagyok a rabsdg, a korlatoltsag
hive, de nem helyeslem a gatldstalan, mindent semmibe vevd szabadossag uralmat.®

A hippiket nem akarjdk uténozni. Eletszemléletitk idegen télilk. Ezt azért
fontos hangsulyozni, mert kétségtelen, hogy ellentmonddsos jelenségekkel terhelt
vildgunkban a hippi gondolkoddsmdd népszer{li életeszményt képvisel; elutasitjdk
az idomitott, bejdratott életvitelf. Kritikatlan kdvetése, még inkdbb utdnzasa —
ezt vallja a tobbség — veszélyes. A hippi-jelenséget kétkedve és birdlva szemlélik.
Kritikatlan atvétel talan a kiilsfségek utanzdsdban mutatkozik (hosszi haj, 6ltoz-
kidés, a beat-zene kedvelése). Ez sem mindenkinél. J6 volna tanulmanyozni, hogy
milyen tarsadalmi, lélektani, esztétikai tényezék jatszamak szerepet a kiilsGségek
utdnzasaban.

Kovetkeztetés

A mai fiatalok bizakodéak, elditéletek mélkiill tekintenek a jovébe. Fesztele-
nek, a vilagban egyszerlien, természetesen mozognak, Sziiletett tarsaslények, de
iigyelnek egyéniségiik megfrzésére. Azok az érdekek, amelyek wvalamikor befolya-
soltdlke apaik életszemléletét — wvagyon, valldsi felekezethez tartozds, j6 csaladbdl
valé szarmazds stb. —, ma mar fogalmak, amelyekrdl tudnak, de ritkdn jut esziikbe,
hogy figyelembe is vegyék Oket. Az 6sdi szokdsokat, beporosodott erkdlesi elveket
elvetik, természetes életet akarnak élmi, szabadon és erkoélesdsen. Emberien gon-
dolkodnak: tisztességes munkdval, a becsiiletet megdrizve biztonsdgos megélhetést
teremteni.

Elkételezett nemzedék, tudatosan és meggy6z6déssel vdllalja népének-nemzeti-
ségénck sorsat, a népi kultira dpoldsat, nyelvének mfivelését; egyetlen tanuldval
sem taldlkoztam a megkérdezettek kozott, aki ne hozta volna tudomadsomra, hogy
életfeladatdnak tekinti nfpe szolgdlatat. Ertékelni tudja a szocializmus vivma-
nyait, azokat a tarsadalmi és miivelédési eredményeket, amelyek megsziintetiék a
tarsadalmi igazsdgtalansagokat és fejlettebb szinvonalra emelték a mfivelddést.

Eleteszményiik, jovébeni életiitkrs]l alkotott elképzelésiik még nem teljes. Mint
mér emlitettilk, sarkukban jar a kispolgdriasodéds kisértete. Olyan illiziékat is me-
lengetnek, amelyek elronthatjdk, beliilrdl szétmarhatjak természetes gondolkodas-
sal Osszedllitott és j6 kritikai érzékkel alatdmasztott elképzelésitket életmddjukrdl

Milyenek lesznek? Télitk és a tarsadalomtdl fligg.




