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Szazadunk masodik felében az élet tudomdanya évtizedrdl évtizedre
jelentkezik kozérdeklodésre szamot tarté gondolatokkal. Az Otvenes
években a molekuldris genetika bukkant fel, a hetedik évtizedben az
Okolégia és a természetvédelem gondjai jutottak el a kozonséghez, a
nyolcadik évtized elsd éveiben pedig az ember tarsadalmi életének bio-
Iogiai gyokerei felé fordul fokozott érdeklddés. Ez az iranyzat — mely
bizonyos elemeiben egyenes leszarmazottja a korabbi szocial-bioldgiai
torekvéseknek — mindenekeldtt allatlélektani kutatasokra tamaszkodik;
a behaviourizmus feldl épiti ki bizonyité-rendszerét. Szervesen felhasz-
nalja azonban a neuroldgia, az endokrinolégia, a pszichofarmakolo-
gia, az Altaldnos fizioldgia, s6t a tdarsadalomkutatds eredményeit is,
legalabbis annyiban, amennyiben azokat a maga ¢érdekében hasznosi-
tani tudja. A tényekbdl adodoé kovetkeztetésekkel viszont gyakran mesz-
szebbre merészkedik annal, amennyire maguk a tények megengedik. A
viszonylagos érvényil vagy éppen alaptalan kovetkeztetések aztan idjabb
és ujabb kozvetitéssel egyre bizarrabb format 6lthetnek, hiszen mennél
szélesebb kornek szdnjak, anndl vonzébb kontosbe, hangzatosabb cimek
ala bujtatjak &ket.

A hozzaférheté publikacick nyoman korvonalazhatd, 1ényegében most
forrongd-formalédé képben két egymastsl elkiiloniilé felilletet lehet
megkiilonboztetni. Az egyik a kevésbé latvanyos, de kéiségteleniil az
értékesebb, tényekre tord kisérletes kutatdsok eredményeit kozld dol-
gozatok csoportja. Az ide vagdé koizlemények, melyek adataira az em-
beri tdmadokedvet vizsgdlo agresszoldgia valéban témaszkodhat, mar
az Uij tudomanyag ,o0nallésuldsa“ elott sem voltak ritkdk az orvosi,
kiilontsen az ideggydgyaszati szaklapokban. Az emberre vonatkozo
eddigi megallapitasok mellé most — bioldgiai kontinuitdsunk vallala-
sdval — rohamosan felsorakoznak az allatkisérletek adatai. Ezeknek a
kisérleteknek az alapgondolata: az egyéni emberi viselkedésmodok ele-
meinek és gyokereinek éppen tigy meg kell lenniiik a magasabbrendii
allatok kozott, mint a testi, anatomiai tulajdonsdgok homolégidinak. Ha
pedig ez a gondolat helytdlls, akkor olyan Kkisérletes kutatisok szamara
teremt lehet8séget és elméleti alapot, melyekre masként — az ember~
kisérletek erkolesi tilalma miatt — sem eddig nem volt, sem a jovo-
ben nem lesz lehetéség. Az elképzelés nyoman uj laboratériumi €s te-
repkutaté irdnyzat izmosodott meg, mely mar eddig is érezhetben koze-
lebb vitt az erfszakos viselkedésformak idegrendszeri alapjainak meg-
értéséhez. A vizsgdlatok Kkiterjedtek az idegfolyamatok legaprobb rész-
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leteire, de figyelték az idegmiikodés, valamint a természetes és mes-
terséges kirnyezet kolcsonhatasainak szerepét a szervezet életében (kii-
l1ondsen a sziikségallapotban jelentkez® aszocidlis, erfszakos cselekmé-
nyek vizsgalatdval), kutattdk — egyebek ko6zott — az agressziv visel-
kedésmdéd genetikai meghatarozotisigat, a tarsadalmi kirnyezet szerepét,
a nevelés alaptermészet-maodosité hatasat.

Erdekes és igéretes eredményeket mutatott fel a hormonkutatas az
emberi agresszivitds megitélése szempontjabél. Ez a vonal tagad-
hatatlan, altalanos és kozismertségében teljesen természetesnek tiind
torténelmi tényekre alapozott: a haboriuk torténete (kiilonlegességeket
nem tekintve) Iényegében mindig férfi-harcok torténete. Ez az altalanos
térfi-agresszivitas kiilonosen akkor meggondolkoztato, ha végigtekintiink
a torténelem tarsadalmi berendezkedéseinek vagy a jelenkor népeinek
tarkasagan. A hormonadlis faktor szerepét kutato iranyzat a magyaraza-
tot a kovetkezoképpen prdobalja megkozeliteni: a néi és férfi agresszivitas
kozotti kiillonbség oka nem elsddlegesen tarsadalmi, hanem elsddlegesen
biologiai. A nd és a férfi — genetikai szempontbél — az igynevezett nemi
kromoszomakban, vagyis az X, Y kromoszomakban lokalizalt orokitoé
egységekben (génekben) kiilonbozik egymastél. Ezek a genetikai egységek
kiilonleges szerepii fehérjék, him és ndi nemi hormonok szintézisének
iranyitasaval hatnak a szervezetre. Allatkisérletekben kimutathats volt,
hogy a nemi hormonok nemcsak altalaban a test és kiilondosen a nemi
szervek differencidlédasat hatdrozzak meg, de esetenként az agyszerke-
zetek kialakuldsat is befolyasolhatjak. Az agy idegkézpontja viszont a
viselkedés anyagi hordozdja. Ugyanakkor a hormonok, kiiléntsen a nemi
hormonok, kozvetleniil is befolyasolhatjak a viselkedést, tehat agresszi-
vitast kivalté tényezéként johetnek szamba (az androszteron-szint és az
agresszivitas novekedése kozott p€lddul egyenes oOsszefiiggés volt kimu-
tathatd). Kritikus helyzetben, igy az un. stress-allapotokban hormonok
serege szabadul fel a szervezetben, kozottiik nemi hormonok is, és
ez a hormonhulldim elképesztden erds, kiszamithatatlan vélaszreakcid-
kat is kivdithat. A nemi hormonoknak a viselkedésben jatszott szere-
pére egyébként klasszikus példa a ,szeszélyes néi I€lek”, mely jorészt
a menstrudciés ciklus szabdlyosan vagy éppen szabalytalanul kévet-
kez6 hormonhulldmai jatékanak az eredménye.

A hormonok €és az emberi viselkedés Osszefiiggéseirdl egyébként
vezetd konyvkiaddvallalatok (mint a neves Academic Press) készite-
nek eld vagy jelentettek mar meg tjabb és tjabb Osszefoglalé ko-
teteket.

A tényekhez ragaszkodo tudomadnyos elemzésekkel szemben a bio-
I6giai gyokereket népszeriisitd madasik kiadvanycsoport jobbara az el6bbi
kozlemények részeredményeire tamaszkodva, vonzéan, magabiztosan, de
tobbé-kevésbé idé elott, €ppen ezért megalapozatlanul Aaltalanosit és
szintetizal. Nagy visszhangot valtott ki példdul Konrad Lorenz On Ag-
ression (Az agressziorél — 1967) eimii kionyve, valamint néhany, nalunk
kevésbé ismert, de Eurdpa-szerte sikerszerzfként szamon tartott iré, mint
Robert Ardrey vagy Desmond Morris konyvei. R. Ardrey az African
Genesis (Afrikai teremtés — 1967) és The Territorial Imperative (A
teriilet parancsa — 1966), D. Morris viszont a The Naked Ape (A mez-
telen majom — 1969) és The Human Zoo (Az emberi allatkert — 1970)
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hangzatos cimii kitetekkel valtak hiressé., Olyan konyvekkel, melyeknek
részletei, szemlélet- és gondolkodasmédja igy vagy ugy hatottak a koz-
tudatra €s egyre siiriibben bukkannak fel vilagszerte.

Lényegében ehhez a vonalhoz csatlakozik Lionel Tiggernek 1970-
ben megjelent konyve is, a Men in Group (Emberek egymds kozt), va-
lamint egy most sajté alatt 1évé koitete a tarsadalmi kapcsolatok biold-
a New Jersey-i egyetem antropologia tanara — kérték fel az UNESCO
égisze alatt, Péter Lengyel szerkesztésében megjelend nemzetkozi tér-
sadalomtudomanyi folyéirat agresszoldgiai szamanak bevezetésére és
gondozasara (Comprendre ’agressivité; Revue Internationale des Scien-
ces Sociales, XXIIIL 1971, L).

Mig az UNESCO-folyodirat agresszoldgiai szama elsésorban a tény-
kozld, kisérletes kutatasok eredményeit bemutaté és konyvészeti Ossze-
foglalé tanulminyoknak ad helyet, a fentebb idézett, ,kozfogyasztisra“
szant kotetek mar alapos kritikai alldasfoglalast kovetelnek. Ardrey,
Morris €s Tigger, valamint a tobbi Altalanosilé szerzé gondolatmenete
nagyjabol a kovetkezo:

1. az ember antropoid elddjeitdl 0sztonos bio-szocidlis viselkedés-
formakat 6rokolt, mint a csoportosulds, a himek uralkoddsa a csapatban,
a teriilethez valo ragaszkodas, az agresszivitas, a hierarchidn és domi-
nancian alapulé szervezddés;

2. az Osztonok Onmagukban nem karhoztathaték és nem karhoz-
tatandok;

3. az eléember kirnyezeti kényszer hatasara valt kiilonleges, fegy-
verhasznélo ragadozdva;

4. a fegyver mint a technoldgia kezdete eredményesebbé tette a va-
daszatot, erdsitette a csapatot és eltolta az agressziv 0sztonok felerfso-
désének iranyaba;

5. az emberi evolicié legkimunkaltabb szerve a fejlett agyveld,
és az ebbdl fakadd talalékonysdg elvezetett a tudomanyos technold-
gidhoz, Az 0sztonok, melyek eredetileg a sziikebb életkeretekhez, ki-
sebb csoportokhoz valé alkalmazkodast segitették, elvesztették eredeti
szerepiiket és helyzetiiket — a technokracidban kiszamithatatlanul fel-
erosodve ziirzavarhoz, és végsd soron elkeriilhetetlen végpusztulashoz
vezetnek.

Iiyenforman, amint azt D. és F. Bartlet hangsilyozza (Social Impli-
cations of Biological Determinism. Science and Society, 1971. XXXV.
IL), ezek a konyvek, illetdleg szerzgik a tdrsadalmi biindket, az eré-
szakot, agressziot, banditizmust, s6t az elnyomadast és kizsdkmadnyoldst
is biolégiailag determinaltnak, kiirthatatlanul oszton-eredetiinek fogjak
fel, szem el6l tévesztve egyebek kozott mar azt az alapigazsdgot is, hogy
a magasabbrendii emlésok Osztonei sohasem autoném jellegiiek, hanem
mindig a vdltozé koriilmények fiiggvényei. Mdasrészt a szocial-biologiai
elméletek tobbsége szerint példaul egy 250 milliés nemzet teriiletvédo
reakeidi csupan mennyiségileg kiilonboznének egy 25 fobdl all6 csim-
panzkozosség teriiletvédd reakceiditsl — a kozosségalkotd képesség kii-
16nbozd erfsségének a fiiggvényében. A sikerkonyvek, bevalt recept
szerint és éppen a siker érdekében, latvinyos egyszeriisitésekkel és
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konnyedségiik miatt vonzé gondolatmenetekkel higitjak fel a szove-
vényes valdsdg folotti felelGsségteljes toprengést. Ennek ellenére még
a szimplista megfogalmazasok sem keriilhetik meg a valédi problé-
makat.

A haborunak mint emberi jelenségnek a szocial-bioldgiai magya-
razata példaul elképzelhetetlen. Hiszen a teriiletvédd reakcio jellegze-
tesen védekezd tipust, a habord azonban lelkes és biologiailag teljesen
indokolhatatlan attételes tamaddéosztont tételez fel. Egyébként ennek a
buktatonak az elsimitasahoz volt feltétleniil sziikség a hidnyzo paleon-
tolégiai lancszem elGkeritésére. Az ,agresszologiai torzsfejlodésnek” ezt
a Jlancszemét az Australopithecusban vélte megtaldlni Ardrey. Sze-
rinte az Australopithecusok kozosségében a természetes szelekcio egy
4j tipusu, az allatvilagban ismeretlen agressziv oOsztont, a fegyverrel
valé Olés Gszténét munkalta volna ki. A tovabbiakban az Australo-
pitheeus ,0slélektananak® fejtegetése tipuspéldaja egy feltételezett Kki-
indulépontra épithetd kovetkeztetés-sorozat korlatlan lehetGségeinek. Az
iranyzat kovetdéi a bizonyitandot kész tényként elfogadva, ugy vélik,
hogy az a bizonyos ,fegyverrel 6Ini“-0sztén munkdlt volna a torté-
nelemben az antilopcsont-buzoganytél egészen az atombombadig.

Az agresszivitas novekedésének elharitasara javasolt bioszociolo-
giai megoldasok szintén az adott alapallas fiiggvényei. Rendszerint ki-
meriilnek a népesedési robbanas ellendrzésére, a tilnépesedés csokken-
tésére, az agressziv magatartdsformdk sportmozgalom keretében valé
levezetésére, a humanisztikus nevelés hangsilyozasara valé biztatdsban
— vagy nem ritkdn éppen isteni segitségben, varatlan genetikai csodak-
ban valo reménykedéshen.

Nem kell hozza kiilonosebb itélképesség, hogy észrevegyiik: ezek-
b6l az elméletekbdl valahol a legjellegzetesebben emberi vondsok, ma-
ganak a tarsadalmi életnek a torvényszeriiségei sikkadtak el. A szerzék
megfeledkeznek a torténelemrdl, és tigy tesznek, mintha a technoldgiai
vivmanyok az antilopcsonttél a szdmitégépig csupdn a tarsas érintkezés
mennyiségi oldalait érintették volna, és nem okoztak volna semmilyen
mindéségi valtozast. Megfeledkeznek arrdl, hogy az emberi €s allati tar-
sasélet kozott a szakadék évszazezredek dta hatalmassa mélyiilt és ma
is tovabb mélyiil. Hiszen az allati tarsasélet allandé jellegii kapcsolatok
fenntartdsara torekszik (statikus), az eszkozt fejlesztd emberi tarsada-
lom viszont alapjaiban dinamikus; egyre ujabb, valtozé kapesolatrend-
szereket €pit ki. A torténelmi fejlddés ezért sajatosan emberi, s mar
csak ezért sem kereshetdk rea sehol megfelelések az allatvilagban. Az
az elmélet pedig, amely a torténelmet figyelmen kiviil hagyva kozvet-
leniil az dllatvilagban keres valaszt a XX. vagy éppen a XXI. szdzad
kritikus kérdéseire, elkeriilhetetleniil kodosit, félremagyarazza a tarsa-
dalmi valdsagot, és képtelen realis megoldasok felé utat mutatni. A ma-
darak és halak teriileivédd reakcidi mit sem mondanak egy nemzetkozi
monopodlium-rendszer igazgatdtandcsanak teriilet-, tulajdon- és érdek-
védS torekvéseirbl, s6t az esetek tobbségében a biologikum még ana-
16giakkal sem szolgalhat, hiszen a monopdliumok fulajdona nem a cso-
port teriiletén, nem a nemzeti hatarokon beliil van.

A tarsadalmi jelenségeknek bioldgiailag meghatarozott Osztonokre
valé visszavezetése amellett, hogy eltereli a figyelmet a megoldds jar-
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haté idtjairol, egy igen kényelmes erkdlesi alldspont elfogaddsat is Osz-
tonzi. A szocidl-bioldgia hivei szerint a tarsadalomban mindenki egy-
arant hibds, helyesebben senki sem hibdsabb a madsikndl a tdrsadalmi
kapcsolatok nemkivanatos alakuldasa miatt. S6t, tovabb girgetve a logi-
kai bukfenceket: aki hibas, az maga sem hibas azért, amiért hibds, hi-
szen a cselekedeteit Osztonos, tudat alatti tényezdk irdnyitottdk. E sze-
rint a nézet szerint minden elnyomds, a fiatalok, az idegenek, a ndk
felé irdnyulé kiméletlenség az élet Gsi parancsa. Ezért mar magdval
az elmélettel is ellenkez6 — még a sajat gondolatrendszerében sem
dllja meg a helyét — az az elkeseredett torekvés, mellyel egy-egy
szerz politikusoknak, dllamférfiaknak, tadbornokoknak ajdnlja miivét,
hogy azok az ,lj-bioldgia“ szellemétdl vezérelve megértsék és atformal-
jak tetteiket.

Az elméletek ¢€s iranyzatok harcanak klasszikus veszélye azonban
— a fiirosztévizzel egyiitt kivetett gyermek példdazata — itt is figyel-
meztetd. Hiszen az, hogy az emberi reakcidk alapelemei valéban bio-
légiai gyokeriiek, nem cafolhaté. Ez a megallapitds nyilvan a visel-
kedésre is érvényes. Az alapelemek vizsgdlata és ismerete nélkiil
nem meérhetd fel semmilyen rendszer. A részek azonban még egyet-
len emberi egyed esetében sem azonosithaték az egésszel — a tar-
sadalom kapcsolairendszerébe dgyazva pedig minden egyed gybkere-
sen kiilonbizik bioldgiai Oseit6l. Az emberi egyedek csoportviselkedése
igy hat elemi fokon sem hasonlithaté dllatcsoportok viselkedéséhez, és
még kevésbé azonosithaté azzal. Az agresszoldgia valé értelme tehdt
csak az emberi megismerés és onmegismerés uj teriileteinek bdvitésé-
ben kereshetd: itt jelentkezhetik az 1j tudoménydg haszna, erre kell
keresnie tavlatait.

Kabdn Jozsef fotdja
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A Constantin Bdrbulescu,
Georgeta Oancea és Livia Dan-
dara szerkesztésében az RKP
Kdzponti Bizottsdga mellett
milkéds Torténeti és Tdrsada-
lompolitikai Tanulmdnyi In-
tézet kiaddsdban megjelené
Biblioteca de istorie (Torténel-
mi kdnyvtdr) sorozat uj tanul-
mdnykotete az 1944. augusztusi
antifasiszta nemzeti felkelés
eseményeit tdrgyald és érté-
kel6 — részben mar kézélt —
irdsok gytijteménye, ,el8zetes™
egy készill6 nagyobb monogrd-
fia tdrgykérébbl. A hdrom
tovabbi részekre tagolédé —
fejezet cime: Az 1944 augusz-
tusi antifasiszta nemzeti fel-
kelés bel- és killpolitikai el6-
feltételei; A Romdn Kommu-
nista Pdrt — a felkelés szer-
vezd és vezets ereje; A nem-
zeti felkelés — doénté fordulat
a romdn nép sorsdiban. (Insti-
tutul de Studii Istorice gi So-
cial-Politice de pe lingd C.C.
al P.C.R, 1971))

Impotriva fascismului

Romdnia Szoctalista Koztdr-
sasdg Tdrsadalom- és Politikai
Tudomdnyok Akadémidjdnak
és az RKP Kbézponti Bizott-
sdga mellett mikédd Torténeti
és Tdrsadalompolitikai Tanul-
mdnyi Intézetének 1971. mdr-
cius 4—>5-i kozos tilésszakdn a
romdniai fasizmus kritikai e-
lemzése tdrgykorébél ellSter-
jesztett tanulmdnyok gyiijte-
ményes kiaddsa. A tudomdnyos
Szesszio természetesen nem csu-
pdn akadémikus célzattal tdr-
gyalta a fontos témdt, hanem
az oktatds-nevelés elé6mozditd-
sdnak szdndékdval, f6ként a
fiatal nemzedék megfelels vi-
ldgnézeti és érzelmi toltetid is-
mereteinek biztositasdért. Tisz-
teletre mélté szdndék, hiszen
éppen egy generdcidnyi idd
telt el, amidta tdjainkon ,a
z6ld pestis* pusztitott, s a vész
irodalma mem tilsdgosan gaz-

Metafora és valdsig

Erdély az emlékiratirodalom klasszikus féldje. A
torténelmi sorsfordulék, a nagy tarsadalmi-politikai
atalakulasok idején mindig akadt tollforgaté ezen
a tajon, aki a szlikségszerliség kényszerével, a szam-
vetés vagy a magyardazkodas szandékaval idézte meg
korat — személyes élményeinek tiikrében. S a leg-
jobb erdélyi emlékiratok nemcsak dokumentumai
voltak a kornak, hanem teljes érték(i irodalmi al-
kotésok. Elegendé itt Bethlen Miklés XVIII. szdzad
eleji Onéletirdsdra utalnunk.

Napjaink romaniai magyar irodalmaban mintha az
erdélyi emlékiratirodalom legnemesebb hagyomaényai
elevenednének meg. Egymas utdn latnak napvildgot
az emlékezd irasok, olyannyira, hogy igazoltnak tli-
nik Balogh Edgarnak az a megallapitasa (Korunk,
1971. 8.), amely szerint az 1971-es év — a lira, a
regény és a drama esztendeje utdn — a hazai ma-
gyar emlékirat éveként vonul majd be a koztu-
datba.

A dokumentaris irodalom irdnt nemzetkdzi vi-
szonylatban is megnétt az érdeklédés. Egy megraz-
kédtatasokkal teljes évszazad utolsé harmadéanak ol-
vas6kodzonsége a fikcié helyett a tiszta wvalbsagot
igényli, a tényekkel kivan szembenézni. Ezt az igényt
nalunk az utébbi évek megujult szemlélete tamo-
gatta. Emlékiratirodalmunk gazdagodasa tehat ko-
rantsem csak a kerek évforduldk alkalmaval vagy
egy nemzedék emlékezésre érett életkoraval magya-
razhato6.

Az emlékezd irodalomban kiilon hely illeti meg
a szépiréi vallomdsokat. Ez utébbiak kdzé tartozik
Kacsé Sandor onéletrajzi visszaemlékezéseinek a ko-
tete is.*

Csehi Gyula szerint az emlékezé mflivek esetében
»a meégoly esztétikai kritika sem hunyhat szemet a
kérdés fol6tt, tiikrozi-e a szubjektiv mi (és mi kép-
zelhetd el szubjektivebbnek az &néletirdsnal?) az ob-
jektive létezett kort, amely az olvasas pillanatdban
mar mult® (A4 Hét, 1971. 42.). De ugyancsak Csehi
jegyzi meg, hogy a ,késén jbtt* olvas6é szdmara elsd-
sorban ,,a mfi belsd koherenciaja“ létezik. E jegyzet
szerz6je — életkoranal fogva — ,késén jott* olvasé,
vagyis csak kordbbi olvasmdényai alapjan ,ellenériz-
hetné* Kacsé mfivének valdsdgtartalmat. Olvasma-
nyai koziil viszont — Onhibajan kiviil — hianyzik a
romaniai magyar irodalom tOrténetének elsé évtize-
dét részletesen és megbizhat6an targyalé munka. Ert-
het§ tehat, hogy az emlitett ,ellendrzésre“ nem val-
lalkozhatik. Szolgdljon mentségéiil az a tény, hogy
az onéletiras, amely miifajanal fogva ,szubjektiv®,
nem zérja ki sziikségképpen a tdrgyilagossdgot; mi
tobb: dokumentdris hitelét éppen személyes jellege
biztositja.

Az emlékezd mfl megitélésének azonban van mas
kritériuma is: az a bizonyos ,belséd koherencia®,

* Kacsé Sandor: Virdg alatt, iszap félétt, Krite-
rion Kényvkiadé. Bukarest, 1971.
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amely — szépir6i emlékezésr8l lévén szé — nem-
csak a mliben magaban, hanem az életmii egészében
is kitapinthato.

Kacs6é Onéletrajzi visszaemlékezései — mint alta-
laban a hasonld jellegli m{ivek — a vallomads ere-
jével hatnak, s — igen természetes médon — csak a
szemeélyes élmények ,attételein“ keresztiul tdjékoztat-
nak magarol a korrél. Ilyen értelemben tartjuk me-
taforikusnak Kacsé kdnyvét, amire kiilénben a kényv
»cimadé™ részlete is feljogosit benniinket: |, ... annyi
viragos ag hajlott f6lém, amig folyt az életem, el6bb
mint csermely, aztan mint patak, s végilil farad-
tan ballagva maér, mint a folyd! S én gyonyorkodtem
akkor a virdgos agakban és én aramlottam at sietve
nehéz szagu iszapok f6lott.*

S alabb:

»Akkor nem is gondoltam rd, hogy lassan nemcsak
koriiléttem, hanem bennem is megvaltozott valami,
hogy szivemben és eszemben egyarant atléptem az
ifjukorb6l a férfikorba, amelyben egyre kevesebb
lett fejem folott a virdgos ag, és egyre tObb iszap
gylilt meg alattam egy-egy partkanyarban.®

Kacsé ,,élmény-metafordaibol® egy olyan valdsag
képe bontakozik ki el6ttink, amelyr6l senki sem
vallhatna hitelesebben. S mert Kacsé életutjat pa-
radigmatikusnak latjuk, konyve tébb vonatkozasban
is forrdsérték(i szamunkra.

Amikor Gaél Gébor, 1930-ban, a hazai magyar
irodalom arcvonalait mérte fel (Korunk, 1930. 12.),
a ,ftranszilvanistak*“ csoportjan belill a ,transzilva-
nizmus“ bels§ ellenzékérsl, az Un. székely csoportrél
is megemlékezett. Ehhez a csoporthoz tartozott Kacsé
is, s e csoport tagjai kozill — Vakvdgdnyon cimi
regényének és a Brasséi Lapok hasabjain kifejtett
publicisztikai munkassaganak tanusiga szerint — 6
volt talan a legellenzékibb. Regényében egyediilal-
16an éles biralattal illette a korabeli tarsadalom ,,ve-
zetd" rétegeit, publicisztikdjaban pedig a hazai ma-
gyar ir6k ,gyavasagaval“ is szembenézett (Brasséi
Lapok, 1929. 235.).

A kezdetekt8l napjainkig, egykori harcosan hu-
manista dallasfoglaldsaitél mai meggy6z8déséig, Ka-
cs6 utja lényegében toretlen s téretlenségében példa-
mutatd.

Ennek az utnak az allomasait idézi fel a szerzd
onéletrajzi visszaemlékezéseinek két ,kényvre“ ta-
golt kotetében — sziilletésének évétdl, 1901-t61 a
Brasséi Lapok szerkesztéségébe valé belépéséig,
vagyis 1927 novemberéig.

Kacs6 csaknem egyidds a szdzaddal, irodalmi kez-
detei pedig csaknem egybeesnek a romaniai magyar
irodalom kezdeteivel. Onéletirdsa tehat a szdzad
hazai valdésagdnak s a romaniai magyar irodalmi
élet els6 éveinek krénikdja is, s éppen e két miné-
ség Osszefondddsa révén jelentSs szamunkra.

Kacso életér6l s killonésen kezdé éveirdl mosta-
naig meglehetésen keveset tudtunk. Szépirodalmi
miiveinek jelentds hanyada ®6néletrajzi fogantatdsu
ugyan, de 1gysz6lvan valamennyire érvényes az,
amit Izsak Jozsef a Vdlogatott irdsok (Kriterion. Bu-
karest, 1970) elészavdban a Vakwvdgdnyon cimfi re-
gennyel kapcsolatban megallapit. A regény — irja
Izsak — ,nagy attétclekkel rejt magaban személyes
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dag. Természetesen ezzel a ko-
tettel sem lehet minden ,le-
tudva“. A bevezetében Ion Po-
pescu-Puturi mondja: vannak
még tisztdzdsra wvdré wvonat-
kozdsok. A kétet Banyai Ldszlo
A roman és a magyar dolgo-
z6k ko6zbs harca a katonai-
fasiszta diktatira és a hor-
thysta leigdzas ellen cimfi ta-
nulmanydt is tartalmazza.
(Editura politica, 1971.)

Gustav Janouch
A nevetd biro

Gustav Janouch nevét ke-
vesen ismerik. A prdgai német
irodalomnak ahhoz a vonula-
tdhoz tartozik, amely Franz
Kafkdt, Egon Erwin Kisch-t,
Franz Werfelt adta a vildg-
irodalomnak. Beszélgetések
Kafkaval cimd miivét méltdn
tartjdk szamon a legjobb, Kaf-
kdrdl szol6 irdsok kozétt. Kor-
tdrsa és bardtja volt Jaroslav
Ha$eknek is. Rdla sz6l ez a
kényv. Legfébb értéke, hogy
az életpdlya jél dokumentdlt,
személyes ismeretségre épills
adatai mellett bemutatja Ja-
roslav Ha$ek miivészetének,
humordnak  sajdtos termé-
szetét: ,HaSek tobbé-kevés-
bé csipds elbeszélései mindig
az emberi méltésdg és szabad-
sdg irdnti vdgybdl fakadnak.”
(Gondolat, 1971.)

Szildgyi Istvdn
Jambor vadak

A szerz6 UL, dobszé, ha-
rang cimi regénye szerkezeti-
leg novella-mozaitknak is te-
kinthetd, ezért a most kbz6lt
novelldk nem jelentenek meg-
lep6 mifajoditdst. A novelldk
kézott nem taldlunk szerkeze-
tileg két azonos irdst, ezért
aztdn a kétet Osszhangulata
sem egységes. Néhdny érett
irds mellett (A Dermes, Kibic,
az arva ember, Ugy magam-
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ban, annak idején) olyan no-
velldkat is taldlunk, amelyek-
ben a szerkezeti kisérletek
csdkkentik a tartalmi hatdst.
A koétet hosei szabad emberek.
Ldtszolag csak sajat josdguk
vagy kegyetlenségilk cseleked-
teti Gket. A szerz6 szavaival:
dtletitk wvan, de gondolkozni
nem tudnak. Josdguk vagy ke-
gyetlenségiik e belsé szabadsdg

egyetlen tartalma: ,,...mindig
meldztam valamit ahhoz,
hogy ... egy rozsdds vashordon

iicséroghessek utdna, s nézhes-
sem magam koéril a dombokat.
Egy rozsdds wvashorddt meég
mindig taldlok ott, ahol le-
szek.“ Szilagyi Istvdn hdsei-
nek ez a meseszerii igényte-
lensége liraisagdnak a vardzsa.
(Kriterion, 1971.)

Szarvasokka valt fiuk

Kiss Jené forditdsdban, Fa-
ragé Jozsef tortémeti clemzé-
seivel és Barték Béla emléke-
nek ajinlve pompds kidllitds-
ban jelent meg a romdn ko-
linddk vdlogatott gytijteménye.
Osi, a téli napfordulé pogdny
ilnnepléséig visszavezetheto ke-
let-eurépai népszokds lirai a-
nyagdrol van itt szo, mely sok-
ban megfelel a hagyomdnyos
magyar regdlésnek. A Barték
Béla gyiijtései és feldolgozasai
ota wvildghiriivé vdélt kolinda-
lds romdn mnépkoéltészeti ter-
mését a miifordito a magyar
regdsénekek és balladdk nyel-
vezetével oly izesen kézvetiti,
hogy egy pillanatig sem tiin-
nek tolmdcsoldsnak. Mdr a
cimadé kolinda jellemzé sorai
is ilyen eredetisédet drulnak
el: ,,...Vdrja 6ket anyjuk —
Epp kilenc 1j inggel — Es ki-
lenc gagydval — Es kilenc
kuesmdval — Meg kilenc su-
baval.“ A bé jegyzetanyag ki-
mutatja a romdn és magyar
vdltozatok eredeti rokonsdgait
is. A kétet A baranyka (1963)
s a Novakékrol sz6l az ének

elemeket, mert Birték Béni inkabb programosan
azonos teremtdjével, indulataiban, tiizes, nagy ifjonti
heviiletében“. Néhany részlet cafolja ezt a megal-
lapitast. Az Onéletrajzi visszaemlékezések megjele-
nése eldtt mégis joggal allithatta Izsak, hogy
,epikai hitel szerint® — ,hidba keresgéljitk Kacso
Sandor élettorténetét irasaiban®.

A sz6 szoros értelmében vett hidnyt pdtol tehat
Kacs6é ¢Onéletirasa, hiszen — amint Jancso Elemér
megjegyzi (Utunk, 1971, 22.) — a szerzd iréi-kézéleti
palyajanak ,nagy szakaszahoz“ vezetd 1t korabban
még a baratok, kortdrsak elStt sem volt ismeretes
(legfeljebb egyes mozzanataiban).

A koétet egészében nyomon koévethetjitk a szerzd-
nek azt a torekvését, hogy személyes emlékeit lehe-
téleg mas forrasok alapjan is ellenfrizze, felfrissitse.
Gyermekkoraval kapcsolatban életben maradt test-
véreit, ujsagiréi induldsat illetden pedig a korabeli
lapokat vallatta. Emlékei azonban, akarcsak a fel-
frissités lehetdségei, kiilonbozd természetliek. Ennek
kovetkeztében a koétet két ,konyve* is nyilvanva-
16an kiillonbézik egymastol.

A gyermek- és az iskolaskor élményeit felelevenité
els6 ,konyv® kevésbé adatszerli emlékekbdl taplal-
kozik. Eppen ezért valahogy gdrdiilékenyebb, leke-
rekitettebb: olyan, mint egy regény. A szerzé az
cgyéniséget, tovabbi sorsdt formald eseményekrol,
hatasokrdl szamol be. KOzben azonban er6teljes vo-
nasokkal rajzolja meg a nyaradmentii falu elsd
vildghdboru el6tti és alatti életét. Felidézi a sok-
gyermekes foldmives-csalad mindennapos kiiszkodé-
seit, apré Or6meit; a Nydradmentén is végigsdprd
hdborus hisztéria hangulatal; a kitorési lehet8séggel
kecsegteté kisvarosi felekezeti tanintézet sajatos lég-
korét.

A maésodik ,konyvben* a szerz6 mar érezhetSen
kilszkédik az emlékek gazdagsagaval. Ime egy vallo-
mas: ,,...néhany, életemben fontosnak tetsz6 id6-
pont pontosabb megallapitasaért atlapoztam a Ke-
leti Ujsag évfolyamait attél az iddponttol kezdve,
amikor a szolgalatdba léptem, egészen addig, amig
ennél a lapnal dolgoztam. Elontétt, megzavart, el-
kabitott az igy felidézett emlékek forgataga. Meg is
ijesztett: hogyan taldlom meg O6nmagamat ebben a
sodr6 aradatban? Péanikérzés vett erdt rajtam, s na-
pokig nem tudtam rendbe szedni az idegcimet. Az-
tan elhataroztam, hogy csak azokkal az események-
kel tor6dom, amelyekkel kapesolatban személyes él-
mények is alakitottak életemet.“

A masodik ,kOnyv® azokat az emlékeket idcdzi,
amelyeket a szerzd egyetemi hallgatoként és kezdd
tollforgatéként raktarozott el. A hattérben itt is ki-
rajzolédik a kor — nem annyira tarsadalmi, mint
inkabb politikai — életének a képe. A szerzd cital
is az egykori sajtokommentdrokbél. A korkép azon-
ban o6hatatlanul tdredékes marad. Nemcsak az em-
lekek torlédasa miatt, hanem azért is, mert a szerzé
gondosan vigyaz arra, hogy ne mai 4allasfoglalésa,
hanem egykori tudata szerint lattassa az eseménye-
ket (nem hanyagolva el, persze, az itt-ott sziikséges
utélagos korrekcickat sem).

A Tizenegyek irdi csoportosulasardl egyebiitt is ol-
vashattunk mar. Sokkal kevesebbet tudunk azonban
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a korszak mozgalmas Gjsagiréi életérél, holott az ,,uj-
sagiréskodas® azokban az években a hazai magyar
kozélet egyik legértékesebb foruma volt. Ezen a 6-
rumon szerepelt Kacs6 is, mégpedig kezdettd]l fogva
a haladds oldalan. A Keleti Ujsdg szerkeszt8ségében
toltott két év, mint irja, ,a polgari baloldal politi-
kai iskolajat® jelentette szamara.

Elfogultsag nélkil ¢és sok helyen valdban doku-
mentdris hitellel emlékezik meg Kacs6é egykori szer-
keszt6tarsairol és a Keleti Ujsdg koré tomoriilt mas
tollforgatokrol. A legjobb szolgalatot azonban azzal
teszi a sajté- és az irodalomtorténetnek, hogy rész-
letesen felidézi az Ujsdg cimii kolozsvari napilap
munkakozosségének (Paal Arpadnak, Szentimrei Je-
nének és masoknak) két évig tartd — tévelygésektdl
és megalkuvasoktdl korantsem mentes, de éppen
ezért rendkivill tanulsdgos — kiizdelmeit a konzer-
vativ koérok képviselte ,hivatalos* felfogassal.

Kacsé oOnéletirasaban viszonylag kevés szé esik a
szerz$ szépirodalmi mfiveirél. A Vakvdgdnyon cim(
regény, valamint néhany elbeszélés (példaul az 1939-
es Bilntetés) tematikai, illetve élménybeli azonossaga
folytdn mégis mihelyvallomasként olvashatjuk a
visszaemlékezés t6bb részletét.

»

Kacsé Sandor onéletrajzi visszaemlékezéseinek a
kétetét a legmagasabb rendld iréi feleldsségtudat
hatja at. Személyes élményeinek felidézésével, egy
nemzedék harcainak, térekvésecinek és tévedéseinek
igaz felmutatasaval a szerz6 az utédok eszméltetésére
torekszik. Végsd soron ez a tiszta szandék biztositja
emlékiratanak helyét valésdgirodalmunk legkiemel-
ked6bb alkotasai kozott.

Modzes Huba

Ady és Csokonai

Nemcsak a felvildgosodaskori magyar irodalom jo-
vo évi kétszdzados évforduléjaval magyarazhato,
hogy Csokonai élete, kbltészete, kortarsaira s az uté-
korra tett hatdsa irdnt az utébbi években megélén-
kiilt az érdeklddés, részlettanulmanyok sora és szinté-
ziskisérletek lattak napvilagot. (Ez utdbbiak jelents-
ségéhez olykor kétség fér — gondoljunk a Dacia
Kiadé kismonografia-sorozatanak legutébbi kétetére.)
Elet, életm(, utdélet kérdésének tisztazasa tobbé-ke-
véshbé elvalaszthatatlan egymastdl, irodalmunk fejlo-
désének megértése szempontjabél mindegyikre sziik-
séglink van, s a Csokonai-filoldgia eddigi eredmé-
nyei is igazolhatjak, legnagyobb koltéink, irédink
életmiivének jobb megértése elképzelhetetlen ezek
nélkill. Mert nem véletlen példaul, hogy Méricz elsé
nagy regényének metaforikus cime mar Csokonai
Vitéz Mihdly cimQi tanulmanyaban (,,mint féldbe te-
metddd arany“) felbukkan, vagy hogy Ady Endre A
magyar Pimoddnban, Ddzsa Gyodrgy unokdja cimfi
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(1969) cimi balladagyiijtemé-
nyek folytatdsa. Plugor Sdndor
tllusztrdciéi szépek. (Kriterion,
1971))

Béla Kelemen

Dictionar de buzunar
romian—maghiar

A nemrég megjelent magyar
—romdn zsebszotdr ikerpdria,
a romdn—magyar zsebszétdr is
forgalomba keriilt. Szerkeszté-
je a legstiriibben haszndlt sza-
vak szdokincs-statisztikdkon a-
lapulé kivdlogatdsandl tekin-
tettel volt korunk jellegzetes
tudomdnyos-miiszaki vivmd-
nyaira, s igy taldlkozunk elé-
sz0r a romdn—magyar szotdr-
irodalomban ilyen cimszavak-
kal, mint heliopurtat (helikop-
teren szdllitott), microbus (kis-
autébusz), microsion (mikroba-
rdzdas lemez), monorai (egy-
sinti vasut), poluare (szennye-
zddés) wvagy reciclare (dtkép-
zés). Az 1j zsebkdnyv nélkii-
lozhetetlen, a 16 lejes dr vi-
szont ez esetben tul magas, in-
kdbb a példdnyszdm volna no-
velend6. (Editura stiintifica,
1971.)

Molter Kdroly
Komor korunk deriije

Valasztott miifajanak megfe-
leléen hazai magyar irodal-
munk nagy Ooregje ,,a megélt
torténeteket ..., irécéhbeliek,
szerkesztobardtok, miivészem-
berek, tandrtdrsak emlékét*
idézi meg ,,az élet egy-egy ke-
serves vagy groteszk, szomori
vagy wviddm  pillanatdban®,
olyan térténeteket mond el ro-
luk, melyeket a ,,komoly“ iro-
dalomtérténeti vagy mds mun-
kdk nem emlitenek meg, s
melyek nélkill az illeté egyé-
niségek portréi szegényesebbek
maradndnak. Mintegy hatvan
esztend$ sok jelentds szemé-
lyiségét (Adytdl a maiakig) si-
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kerill ily mddon jellemeznie
pdrsoros irdsaiban, de végsé
soron Molter Kdrolyt is 1j ol-
daldrol ismeri meg az olvasd-
kozdénség. (Kriterion, 1971.)

Pdl Baldzs
Kos Karoly

A Major Mdté szerkesztésé-
ben megjelené nemzetkdzi
Architektira-sorozat legiijabb
szdmaként 37 mivészi felveé-
telen mutatja be ez a kétet
az immdr nyolcvannyolcadik
életévébe lépett iré-épitész sa-
jatosan népi-torténelmi mial-
kotdsait: grafikdjdt, terveit,
épiileteit. A kényv szerkesztdje
bevezeté6 tanulmdnydiban a
Lechner-féle stilromantikdn
tiljutott ,magyar szecesszié®
épitészeti forradalmdt ismerte-
ti (a forrdsok ké&zt szerepel
Debreczeni Ldszlénak a Ko-
runk hasdbjain megjelent e-
lemzése is), kiemelve Kés Kd-
roly épitészetében egyfeldl a
szerkezet és a funkcié logikd-
jat, mdsfel6l a formdk és fe-
lilletek gazdagitdsdt a tektoni-
kai elemek plasztikdjdval. A
bemutatott szemléleti anyag-
ban 6rémmel ldtjuk a sztdnai
LVarjuvdr® tervét és magdt az
épilletet tobb oldaldrdél, egyiitt a
berendezés szépségeivel, Le
Corbusier, Breuer és Neutra
épitészetének bemutatdsa utdn
méltdn kerillt sor a jeles ro-
mdniai magyar alkoté életpd-
lydjanak, miiveinek és kinyvé-
szetének bemutatdsdra. (Aka-
démiai Kiadé, 1971.)

Theodore Dreiser
Carrie dragdm

Dreiser a XX. szdzadi mo-
dern amerikai irodalom nagy
alakja. Most ndlunk megjelent
regénye, amely elsé szdmotte-
vé6 mive, 1900-ban {rédott.
Nem csoda, hogy a regény el-
$6 kiaddsa koriuli huzavona ti-

versére emlékeztetve, Csokonai unokdjdmak wvallja
magat (,,Csokonai Vitéz Mihaly unokajanak érzem
és tudom magam®).

Az életreszold Csokonai-élmény kézzelfoghaté bi-
zonyitékai ezek. Az irodalomtorténeti kutatdsnak
azonban mnemcsak az élmények mélységét, hanem
forrdsait is fel kell tarnia, s ez gyakran csak apré-
lékos, tobb terliletre Kkiterjedé kutatds eredménye-
képpen valdsulhat meg. Az Adyt ért Csokonai-hatas
egyik részletkérdését targyald irdsom talan figyel-
meztet arra, mennyire fontos lenne az irodalom-
torténeti kutatdst — irSinkat ért hatasok forrdsait
keresve — Osszekapcsolni iskolattrténeti kutatdsok-
kal, egy-egy korszak tankdnyveinek, tanterveinek
alapos vizsgalataval.

*

Ady els6 figyelemre méltd, Csokonairdl sz6lé ira-
sa a szdzad eleji Csokonai-centendrium alkalmabdl
sziiletett meg (Csokonai Vitéz Mihdly. Budapesti
Napld, 1905. majus 21). Ekkor emliti elészér Csoko-
nait mint irodalmi &sét, a mar elébb felfedezett
Tolnai és Vajda mellett. Az 1905-0s Csokonai-iinnep-
ségek rairanyitottak Ady figyelmét a XVIII. szdzad
legnagyobb magyar koltojére, azonban sem akkori
cikkeinek megsziiletése, sem megfogalmazott s a ké-
sobbiekben részletesen kifejtett, Csokonaival kapcso-
latos nézetei (A4 magyar Pimoddn. Nyugat, 1908;
A koOltéi nyelv és Csokonai. Nyugat, 1910; Van-e
magyar nyelv? Nyugat, 1910) nem magyarazhaték
pusztan csak az Ulnnepségekkel. Cikkeinek megszii-
letését tekinthetjiitk ugyan alkalminak, a 100 éwve
halott kolté iranti rajongasat — nem.

Ennek alapjait keresve vissza kell nyulnunk
didkkordba. Boéka Ldaszld, Ady palyakezdésével fog-
lalkozva, a Csokonai irant megnyilvanuld, fenntar-
tds nélkili rokonszenvet az érmindszenti iskola pad-
jaiig vezeti vissza, alahuzva miveltségitk alapjainak
azonossagat, a Karoli-biblia és Szenczi Molnar Al-
bert zsoltarainak ismeretét. Csokonai kolteményei-
nek az elemi iskola padjaiban tananyagként wvagy
otthoni olvasmanyként vald ismeretérdl azonban
semmilyen konkrét adatunk nincs. Nagyon valészinii
— Boka allitésaval ellentétben —, hogy Ady nagy-
karolyi és zilahi tanulééveiben taldlkozott el6szér
Csokonai kolteményeivel és élettorténetével. Kolte-
ményei olyannyira hatottak ra, hogy ekkori verseit
— tobbek kozt az érmindszenti eloljardsagrél irt
ginyversét — Csokonai verseire emlékeztetd vas-
kossdg jellemezte. .

Az iskolai tankényvek, a nagykarolyi és zilahi
gimndziumok Ertesitdi bizonyitjdk, hogy Ady Cso-
konai-ismeretének alapjait itt kell keresniink, s a
késbbbi Csokonai-rajongas gyokerei ide vezethetk
vissza. Az itt megismert Csokonai-versek egy-egy
sorat szivesen idézi majd cikkeiben.

Nagykarolyban a Tomor Ferenc és Varadi Antal
szerkesztette olvas6kdnyvbol tanult. Az dltaluk szer-
kesztett tankdnyv I. osztdlyban a Zsugori uram,
majd IV. osztilyban A bikergeté cimil verset kdzli
Csokonai mfveib8l. Az utébbi k8nyvnélkiili isme-
retét megkbvetelhették, vagy — tartalmanak koz-
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kedveltsége miatt — Ady 6nként tanulhatta meg. A
vers egyik részét ugyanis szd szerint idézi az 1898-
ban Ermindszenten tett latogatdsardl szolo irdsa-
ban (Falun. Szildgy, 1898. marcius 13), s A magyar
Pimoddn néhany sordban szintén felfedezhetd ennek
a Csokonai-versnek a hatdsa. A két emlitett kolte-
ményen kivill a III. osztalyban, a hangsulyos verse-
1ésrdl tanulva, Csokonai versmiivészete is szdba ke-
riilt (Ihdsz Gdabor—Barbarics Robert: Magyar nyelv-
tan. Budapest, 1886), tanara, Kovacs Endre pedig
minden bizonnyal felhasznalta az 1891-ben a tanéri
kényvtar szamara megvasarolt Csokonai életrajza
cim{i Szana Tamés-miivet a IV. osztdlyos tanknyv-
ben szereplS Csokonai-vers tanitasakor.

Nagykdrolyi Csokonai-élményeinél sokkal mé-
lyebbnek tekinthetjitkk azonban a zilahit. A refor-
matus kollégium didkjai kozt elevenen éltek a Cso-
konai-mondak, melyek Csokonait mint embert sze-
rettethették meg Adyval. Az itteni VII. osztadlyos tan-
anyag, mint ahogy ezt a kollégium 1894—95-6s Erte-
sitojébol megtudjuk, ,,A verstan részletes targyaldsa.
A koltéi miifajok elmélete olvasmanyok alapjan. A
Zrinyidsz, Zalan futdsa és Csokonai Dorottyajanak
olvasdsa és tlizetes targyaldsa. A kivalébb mfifajok
torténeti fejlédése” volt. Irasbeli hazi feladatot kap-
tak tobbek kozt Csokonai Dorottydjabol, VIII. osz-
tdlyos kordban Betthy Zsolt irodalomtérténetét ta-
nultdk, s hogy foglalkoztak akkor is Csokonaival és
a felvildgosodassal, bizonyitja ,Kazinczy és a nyelv-
Ujtas® cimQ irasbeli dolgozatuk. Az itteni ifjlsdgi
konyvtarbol vehette ki és olvashatta Csokonai valo-
gatott verseit, az iskolai Ertesitd szerint ugyamis
1894-ben e kotetet a konyvtar szamdara megvasa-
roltak.

Ady iskolai tananyagként Csokonairol semmivel
sem tanulhatott tbbet, mint a kor barmelyik isko-
lajanak didkja, mégis az a par mi, amellyel az 6ra-
kon megismerkedett, valamint Jokai Es mégis mozog
a fold-jének (a Csittvari kronikarodl szolé rész) és
Csokonai miiveinek olvasasa felkeltették figyelmét a
kG61té irdnt, s amint K8halmi Béldnak beszdmolt ro-
la, mfivei nagyon fiatalon megmamorositottak (Kony-
vek kényve. Szerkesztette Kohalmi Béla. Budapest,
1918). Onwvallomé&sain kivill kortarsai, baratai (Biré
Lajos, Dénes Zséfia, Foldessy Gyula, Schopfflin Ala-
dar, Olah Gabor) visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy
egész életében, a biblian kivil, Csokonai miveit
forgatta a legtobbet.

Csokonai emberi sorsédra, koltsi tehetségének nagy-
sagara igazan Debrecenben ddbbent ra, a Csokonai-
hagyomanyt a maga egészében ott ismerte meg, ,,ahol
Csokonai élt és irt, szegény didkként a szegény és
orok didk Csokonait, italozé didakként az italozé Cso-
konait“ (Béka Laszldé: Ady Endre pdlyakezdése. Bu-
dapest, 1955). Nyelvi onftudata is ebben a varosban
alakult ki, s ennek fejlodésében nem kis szerepe
volt Csokonainak. Erdekes lenne Osszevetni az em-
litett, de tudomdsom szerint elveszett Kazinczy és
a nyelvijitds cim@ irasbeli dolgozatat késdébbi ira-
saival, amelyekben a nyelvajitasrol szolva Kazin-
czyékat elmarasztaija Csokonaival szemben. Az isko-
lai tankényvek Kazinczyjat ismerve jogosan feltéte-
lezhetjlik, hogy Ady ma ismert véleményének meg-

1935 t

téka

zenkét évig tartott, hiszen e
miivében mdr tisztdn kitapint-
haté a szerzé legfontosabb
erénye: az amerikai tdrsada-
lom kiméletlen birdlata. Car-
rie, akinek alakjdt névérérdl
mintdzta Dreiser, ,a megve-
tett, de rdvidebb Osvényt vd-
lasztja® a boldoguldshoz — a
kitartottét. Jogunk wvan-e el-
itéini tettét, amikor olyan tdr-
sadalom wveszi koriil, amely-
ben az erényt meghurcoljdk,
a hamisak pedig érdemteleniil
juthatnak a Szép birtokdba?
Dreiser félmenti hését — az
embert — ,biinei“ alél. Bukd-
sdért a zilleszté korillménye-
ket teszi feleléssé. Felelds a
tdrsadalom azért is, hogy tag-
Jait tragikus vdlasztds elé dl-
litja: megmutatja nekik a
Szépséget, elérésiikhéz azon-
ban nem tudja felmutatni a
tisztességes eszkizoket., (Krite-
rion, 1971.)

Erdei Ferenc
Varos és vidéke

Erdei Ferenc a harmincas
években ifji szemmel és fej-
jel ,,mindent egybesiirité ké-
pet” igyekezett festeni a Du-
na—Tisza kbézérél. Szandéka
az wvolt, hogy bemutassa az
akkori tdrsadalmi-gazdasdgi
allapotok tarthatatlansdgdt, a
tarsadalmi forradalom sziiksé-
gességét. Az azéta eltelt csak-
nem egy emberdlté alatt a
tdj, az ember és a tdrsadalmi
viszonyok teljesen megvdltoz-
tak. Erdei Ferenc szépirdi esz-
kézokkel sziiléfoldjét wvdlasz-
totta kutatdsi anyagul. Az
eredmény sokféle tudomdnyos
mddszerrel, gazdag élettapasz-
talattal és redlpolitikai ldtds-
sal megirt kényv. Ot vdros —
Szeged, Hdédmezbvdsdrhely,
Makdé, Szentes, Csongrdd
tdrsadalmi keresztmetszetét
mutatja be. A teljes korszak-
vdltdst. A tdrsadalmi alap dt-
alakuldsa mellett a legszembe-
tiindbb wvdltozds a tudatvildg-
ban, az életmdédban és az élet-
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szemléletben ment végbe. Ta-
nulsdgos, gondolkoddsra dsz-
ténzé megdllapitdsai a vdro-
siasoddsrol a hazai kutatéknak
is haszndlhaté Otleteket sugall-
nak. (Szépirodalmi Konyvki-
adé, 1971.)

Germanus Gyula

Kelet fényei felé

Hadsi Abdul-Karim Germa-
nus, q Kairéi Tudomdnyos
Akadémia tuddsa, tudvalevi-
leg budapesti. 1957-ben a ma-
gyar févdrosbdl kerekedett fel
nejével, s ldatogatta meg
Egyiptomot, Sziridt, Indidt,
Marokkét, Irakot, majd Mek-
kdaba is elzardndokolt, s mind
e helyeken az iszldm miveld-
déstérténetérdl, killondsen az
arab nyelv és irodalom sajd-
tos kérdéseirdl tartott elbadd-
sokat. E sok orszdgra, tébb
kontinensre kiterjed$ korit
meghatéan kedves, érdekesen
" hii, izgalmasan tanulsdgos
rajza ez a kotet. Erdekes szé-
szdarmaztatdsok, arab és hindu
szokdsok, egy mitoszrombolé
rész az dllitélagos szuddni
»magyarokrél“, az arab és ber-
ber wviszony tdrténeti jellem-
zése, valldsfilozéfia és modern
arab tudomdnyossdg mozzana-
tai kovetik egymdst, a mult
és jové csatdit éli at az olvasd.
(Tancsics, 1970.)

Benedetto Croce

de esteticA. Estetica
fn nuce

Breviar

Az annyiak részérdl inkdbb
tagadott, mint érdemlegesen
vizsgdlt, kitiiné olasz esztéta
és filozdfus Esztétikaja wutdn
most két értékes esszésoroza-
tdt is kézbe veheti az olvasé.
A kotethez flizott el6szé killon
emlitést érdemel. N. Tertulian,
az ismert romdn Lukdes-hivd
{élszdz oldalnyi tanulmdnyd-
ban a hegelianizmussal és
marxizmussal egyardnt meg
nem békélé Croce. esztétikat

formalasaban Debrecennek, Csokonainak volt nagy
szerepe. Debreceni nyilatkozataiban Csokonairél mint
a ,magyar nyelv 6nfeldldozé uttoréjérol” (Debreczen
dromiinnepe. Debreczeni Reggeli Ujsdg, 1898. novem-
ber 28), Oldah Gabor emlékezése szerint pedig mint
»a  legm{ivészibben festd magyar koltordl* (Ady-
Muzeum 1. é.n.) beszél. Irodalmi cikkeiben tGbbszér
hangoztatja, hogy Csokonai a magyar nyelv tudatos
muveldje, aki a nyelv megujitasat, a szdkines bo-
vitését elsésorban a népnyelv szavainak felhaszn&la-
saval akarta elérni. Szerinte ,a nyelvgazdagitas he-
lyes reguldit Vitéz Mihdly szabta meg legjobban®
(A KOltéi nyelv és Csokonai). Kazinczy kulturat ter-
jeszt6, izlésnemesitd munkajat tisztelte és becslilte,
de a nyelvijitdas porében félreérthetetlentil a mellett
a Csokonai mellett 4allt ki, aki kortarsai figyelmét
elsbéként hivta fel a népnyelv gazdagsagara. A nyelv-
ajitas iranti érdeklodés minden erditetett belema-
gyarazas nélkiil visszavezethetd a zilahi gimnazium-
ban tanultakra, mint ahogy A magyar Pimoddn és
a Falun borozo Csokonai-képében kisért az anekdo-
tak Csokonaija, vagy az 1905-6s cikkekben a Bedthy-
16l tanultak, még akkor is, ha Csokonai magyarsa-
gat, borszeretetét magyarazva, forrasaitdl eltérs meg-
allapitasokra jut.

Ady 1905-6s, majd keés6bbi, Csokonaival kapcso-
latos megnyilatkozasainal figyelembe kell venniink
iskolai élményeit, amelyek csakis debreceni és pa-
rizsi évei alatt tudatosulhattak s mélyilhettek el
Ady vallomasaiban olyan targyi tudasrdl tesz tani-
bizonysagot, amelyet egyaltalan nem szerezhetett
meg iskolai tanulmanyai soran, s ez csakis azzal
magyardzhatd, hogy lépést tartott az irodalomtdrté-
net fejlodésével, érdekelte Csokonai-élete és kdltdi
Sroksége.

Muzsnay Arpad

Horvath Imrér6l — kérdezetlentil

STIK-TAK, TIK-TAK
az dra jar.

TIK az élet.

TAK a haldl“*

A tikitakit intelligencia-vizsgdlatra is hasznaltak.
Ma: divatjatékszer. A madzag két végén egy-egy
gémb 16g le. Ha a madzagot mutaté- és kdzépsé uj-
junk kozé fogva le-fel mozgatjuk, a gémbok hol fent
csattannak oOssze, hol alul. Tiki-taki, tik-tak. Nehéz
jatékszer. Amig ezt megtanulja valaki, kékre po-
tyolja az ujjat. De, ha j6l megtanulta, ugy sz6l, mint
a gépfegyver. Természetesen tovabbra is jaték-hangu
lesz. ,,Tinci-tanci, / minden térpe / ugrabugral / hé-
borogve®. Ebben a jatékban csak két valtozat van:

* Horvath Imre: Janus-arct 6rak. Kriterion, 1971,
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vagy fent, vagy lent. Ha fent csattan GOssze, akkor ,,a
mélypontrol hallgassatok, / zengjétek a magaslatot!

Ha lent csattan Ossze:
TIK-TAK egyiltt
teljes egész,

de kerekebb

a felerész,

A madzagot nagyon gyorsan kell rangatni, ezért
a jaték csak néhany madasodpercig tarthat. Azutan
ujbol kell kezdeni. Ha a gondolatgébmb alul csattant,
még nem biztos, hogy fent is csattan; de ha fent
osszefitédott, valészinQ, hogy alul is hangot ad. Lat-
sz6lag a fenti csattanas a lényeg, de a jaték lent
kezddédik: esak azért, hogy fent is szoljon. Ha las-
sabban csattog, tovabb is tarthat a jaték:

kajdnoknak kajdnsdg jon
kapdra,

azdta

valakinek vildga vdlt
valora,

azota

révbe ért a céltalansdy
hajdja,

azdta

mikor megdll magdanyt mutat
az ora,

azdéta,

midta,

rossz tréfabol fold alda bujt
apdka.

E jatékos gondolatébresztd forma csak akkor valhat
hitelessé, ha a madzagot nem a kolté fogja; csak
a csattanast rogziti:

A hajémmal
révbe értem,
nincs a révben
egy révész sem,
nincsen kétél,
ninecs c6lép sem,
nincsen part,
hol kikdtdttem.

Mivel hajéval indult, s nem ladikkal, nincsen Kha-
ron, sem Styx, a haldlbél utazik a ,parttalan® élet
felé. E nyilt térben nincsenek madr évszakok, mint
az Oszi remény ciml verskétetében, de annal alta-
lanosabb a végtelen: ,VAN OTT KIUT, HOL NIN-
CSEN MENEDEK*. E hajé kincseivel — az élet meg-
fejtett rejtvényeivel -~ nem a pusztuldsba, hanem az
életbe rohan az Erinniszek iildozése elél: a mivé-
szetbe.

»Az élet révid, hosszii a miivészet!“
Hippokratész tételében hiszek,

E tétel szerint, ha a gordg mitolégia Erinniszei az
életéért iilddzik, haldlaval Ugyis tovabb €], de ha mf-
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rendszerének kritikai elemzé-
sét adja, s felhivja a figyelmet
e rendszer ma is érvényes, a
marxista esztétikdban haszno-
sithato elemeire. (Editura stiin-
tifica, 1971.)

frék a moziban

Lev Tolsztoj 1908-ban ldtno-
ki mondatot irt le: , Megldt-
jdtok, hogy az a kis zérgd ma-
sina a forgd fogantyijdval for-
radalmat okoz majd az éle-
tinkben — az irék életében.”
Az ir6i wvallomdsok, eszté-
tikai elemzések, portrék, kri-
tikdk szerzdi: Majakovszkij,
Chaplin, Tristan Tzara, Jean
Cocteau, Kassdk Lajos, Rad-
néti Miklés, Michel Butor, Ka-
rinthy Frigyes, Bertolt Brecht
szélnak elsé filmélményeikrél,
a jdtékfilm esztétikdjardl, a
film hatdsdrél az irodalomra
és viszont, rendezOkrol, sziné-
szekrél, producerekrél... Ke-
nedi Jdnos, az antoldgia 0Osz-
szedllitéja és szerkesztdje di-
cseretes munkadt végzett.
(Magvetd, 1971.)

Gh. Anghel, M. Rdivdrut,
Gh. Turcu

Geobotaniea

A szerz6k — a bukaresti N.
Bdlcescu Mez8gazdasdgi Féis-
kola és a 1asi-i tudomdny-
egyetem botanika-tandrai
kézikonyvitkben a geobotani-
kdnak mint a novénytakard
komplex kutatdsdt szolgdlé tu-
domdnynak az eredményeit,
irdnyzatait és mddszereit te-
kintik dt. Azt a tudomdnyos
alapot mérik fel, melyen a né-
vényzet gazdasdgos kihasznd-
lasa, a névénytakars ésszerdl
befolydsoldsa nyugszik; azokat
a gyakorlati szempontokat mu-
tatjdk be, amelyek a geobota-
nika irdnt vildgszerte jelent-
kezb6 megkillénbéztetett figyel-
met magyardzzdk. A tudo-
mdnydg hdrmas tagozdddsdt,
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az Okologiai, novényféldrajzi
és ndvénytdrsuldstani (cénols-
giai) ismeretek fonaldt kévet-
ve dolgozzdk fel a kérdéseket,
dltaldnosan alkalmazva az 4l-
laspontok szembesitésének
maddszerét. A fejezetek szerve-
sen illesztik be a hazai ered-
ményeket a nemzetkézi kuta-
tisba. A névényfsldrajzi fe-
jezet kitér a részterilletek hdr-
mashatdrdin elhelyezkeds ter-
mészetvédelemre, a természeti
emlékeket érinté megualdsitd-
sokra és feladatokra is. A ké-
tet dsszefilggések feltdrdsdval
a gyakorlati feladatok elmé-
leti alapjaira tekint, és mint
ilyen, hasznos segédkényv
minden bioldgus, talajtanos,
féldrajzos és erdész szakem-
ber szdmdra. (Ceres, 1971.)

Oldh Istvdn
Alom a csodaltidrdl

A megujult formdtumit For-
rds-sorozat els§ kdtetének hu-
szonhét éves szerzdje inkdbb
esak igér még ebben a vers-
gyiijteményében; az élmények
— falu, ifjuisdg, szerelem, kis-
vdros — ritkdn jelentkeznek
még lirdvd éretten. Amire t&-
rekszik: verssé otvézni a kél-
téi képeket s a ldtszdlag pré-
zai sorokat, nem mindig sike-
rill még, s j6 verseiben (Té-
ma szombat éjjel; Szomort
tizparamcsolat; Visszaszamolas)
sem saabadult meg a példa-
képek hatdsdtdl. De kutatja az
dttétel-lehetbségeket, ,az év-
szakok érintkezéseit®, az eti-
kai paranes, az igény a téb-
bet akardsra is megvan ben-
ne. (Kriterion, 1971.)

Fejes Endre
Kéktiszta szerelem

A wvdlogatds Fejes Endre
szinmfiiréi tevékenységét tdr-
ja az olvasd elé. A négy szin-
darad k&zill a regényformd-

vészetéért, akkor oOrokre meghalt. Ezért emlékezete
szigoru korrekciéra kényszeriti, tudva azt, hogy
»Emlékezni szerencse, de nem érdem*“:

Korrigdlom, amit eddig irtam.

A kezemben kegyetlen radir van.
Tiiz-tornydban egy vak isten il fenn —
azt olvassa, amit kitoriiltem.

Horvath Imre mindig azt irta, amit az ,,id6 paran-
csolt®. Hogy ez az imperativusz, ha az id6 pillanatta
szlkill, akkor nem mentség ¢s nem is érdem, hanem
vagy természetes, mint fanak a lomb, vagy negativ
értelmfi; ezt t6bb gondolati paradoxonon bizonyitja.
Ilyen a Fejszék élén cimf( vers zardsora:

,»Bélcs Oreg Fa“
Fejszékre irt nevem —
s fejszék élén
nem csillog kegyelem.

Id8sebb irénemzedékiink tehetséges alkotdira jellem-
z6 egy rendkiviil erkdlesds, emberséges magatartas:
csak 6énmagukkal szemben kegyetlenek; szembe mer-
nek nézni tetteikkel, miiviikkel. A kérdés nem az,
hogy vajon a fiatalok képesek lesznek — erre, ha-
nem vajon sziilkséges lesz-e majd nekik is? Pedig a
kiigazitds sohasem megfutamodas, de mindig helyt-
allas, az 8szi levél ettdl valik pirossa, még egyszer
figyelmeztet: a tehetség ,,616 pasztell®.

Osz dlében éreges, bzvegy utca.

A szél égett lombot fuj vaskapukba,

s egy pdratlan penészfolt, omlé hdzon.
A wvildgot szinébbl magyardzom.

Mivel a vers tébb, mint logika, e , magyarazat” han-
gulati hatdsdnak lényeges, de sz(kit6 logikai kiegé-
sz{tBje az utdna levd vers: ,Kigondolok egy kék te-
ret, / hol haland6k nem 9dlnek.* A tér jellemzéje a
sz(ik vagy a tégas, de semmi esetre sem a ,kék".
Itt a kéknek hangulati hatasaként az utdpikus tér
bizonytalanna véalik. Ehhez a térhez viszonyitva min-
den t8redék hamis vigasz. Marad a biztos évszak-
meghatarozas: az 6sz, amely

Csupdn azért felelds,
hogy eqy lyukas istben
ezer édességet f6z —
egyre kesertibben.

Tehdt boszorkanyosan forognak e kotetben a képek;
lényegét ,tiszta beszéd“-nek nevezhetjik, s az is,
csakhogy épp ez a megfoghatatlan — vagy csak a
konnyed forma teszi; hajlamosak vagyunk azt hinni,
csak jaték. Jaték-haldl, jaték-faradtsag, jaték-féle-
lem. Veszteség: ,Meghalt. / Mindegy: ellenség vagy
barat. | Egy vilaggal szegényebb a vildg.“ Hajnali,
intellektualis jaték, 8sszel. K&, kavics, kigyd, 1ad —
mindent lehet ,piktor-szemmel* is latni:

A kirdlykigyé
dddzul sziszeg —
de mily szelidek
bérén a szinek...!“
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— és ugyanezen lehet dithdngeni is, hisz hozzdtar-
tozik e jatékhoz a két ellentét:

Mindig felbdszit az ,6rdégi” tett —
s még inkdbb, ha ,,angyalként” tiritek.

Talan a legrividebb soraiban leghosszabb a gondo-
lat, s az dllandd aforizma-szint — barmennyire hata-
sos — hatdsa pillanatnyi, csak megvillantja a gon-
dolat mélységét, de 8sszképe inkdbb a bizarr esillo-
gds, mint a lira alapossaga. Néha a ,négysorosok®
el6tti stilusara ismerhetiink az ilyen sorokban: ,Mért
tantorog koztiink az is, ki jézan? / Mért tétovaz, ki
batran talpra allt?* De ezt most, szinte privilégiku-
san, megtoldhatja egy utolsé sorral, ami mar epig-
grammatikus hatast: ,,S mért bukom el, ha van
kibe fogézzam?“ Szdékimondd Otletesség, haldlt meg-
vetd félelem és patosz (,,Tabldt tart most elém e szi-
vis szdzad. /| Kdébe vésem pillanataimat.’) — ez a
wJanus-arc* figyelmeztet arra, hogy a sziiletés és ha-
14l kozt ,nincs semmi, mit vallalnod kell — kérde-
zetlenill." Ez az erkdlesi magatartds hitelesiti a gon-
dolatot, és néha elnyomja a jatékban épp azt, ami
jatékos:

zdmra veszem szdmtalanszor nevem.

A nyelvemet véle megperzselem.

zdjam szélén szinte fiistélve ég el —

élén a Haldl kezdGbetiijével,

Sajat bajdn az tud nevetni, aki mar belefaradt. A
faradtsag persze érthetetlen, s még érthetetlenebb a
nevetés. A jaték, csak a jaték érthet6. Nem zsiros
asztal utdan, de csillogd szemmel, jdtszani, Sregesen,
lassan:

TIK-TAK, TIK-TAK

az ora jdr

TIK az élet —
természetesen tovabb kell ezt jatszani, mindaddig,
amig...

Lassan szélok, nem kénnyf mdr sietnem.
Elfdradt bennem bilszkeség, harag,
a béke is botra gérnyed szivemben,
csak a félelem mind fiatalabb.
Agoston Vilmos

téka

ban mdr jol ismert és nagy si-
kert aratott Rozsdatemetd
megdrizte a regény legfébb
erényeit: a kitliinden megraj-
zolt jellemeket és a nagyszerii
korrajzot. A kdétetben szerepld
mdsik hdrom szindarabot: a
Mocorgot, a Vond Igndcot és a
J6 estét nydr, j6 estét szere-
lem eimiit is sikerrel jdtszot-
tak. A wvdlogatds tartalmazza
még a Vigyori cimil rddidjd-
tékot és hdrom irodalmi for-
gatékényvet: Eljegyzés, EI5
Klara és Kéktiszta szerelem
cimmel. (Magvet8, 1971.)

Pierre Chaunu

A klasszikus Eurdpa

A caeni egyetem professzora
a XVII—XVIII. szdzad torté-
netének wvizsgdlatakor a ha-
gyomdnyos polgdri torténet-
irds mddszerével ellentétben
nem a folyton wvdltozd politi-
kai-katonai tényekre helyezi a
hangstilyt — bdr a teljes kor-
rajzba ezeket is beleszbvi —,
hanem a népességalakulds, az
anyagi és szellemi kultidra, a
tdrsadalmi struktira vdltozd-
sait tdrgyalja elsGsorban, ki-
térve a koznapi élet szdmtalan
vonatkozdsdra, és ujszeril be-
dllitdsban mutatva meg sok,
mdr ismert eseményt wvagy
adatot. Ha a fejlédés egészé-
nek megitélésében Chaunu
nem is dll mindenben a tdr-
ténelmi materializmus dllds-
pontjdn, a részletelemzésekben
kétségtelen, a marxista szemlé-
lettdl kapott inditdst. A Benda
Kadlmdn eldszavdval megjelent,
hdrom nagy részre (Allam és
dllamok, A hosszu tava fejls-
dés és az anyagi mfiveltség,
A szellem kalandja) osztott
kényvet a fogalmak és szemé-
lyek gazdag jegyzéke egésziti
ki, és jol meguvdlogatott képek,
térképek illusztrdljdk. (Gon-
dolat, 1971.)



