SZILAGYI JULIA

EXPRESSZIONIZMUS
ES ELKOTELEZETTSEG
A KORUNKBAN

Célja szerint az aldbb koévetkezd észrevétel-sorozat — egy nagyobb lélegzetQ
tanulmany gondolat- és adatrendszeréb6l kiragadva — inkabb Osszefliggésekre,
semmint fogalmakra Osszpontosul. Azért az utobbiak (a szlikreszabott keret miatt
szilkségképpen vdézlatos) tisztdzasarél sem mondhat egészen le, minthogy mar a
cim olyan relaciot tételez, melynek elemei kilon-k{ilén ismertek és kozérthetbek
ugyan, Usszekapcsoldsukra sem ez az els6 kisérlet, csakhogy éppen az adott vo-
natkozasrendszerben nyert specifikumuk kidomboritasara nem keriilt még — tudo-
masom szerint — sor.

Kezdeném mindjart az elkdtelezettségen, amely mint fogalom (de nem mint
jelenség, mint szellemi magatartas!) nem a Dienes—Gaal szerkesztette Korunk-
kal egyid6s, hanem a mi kortarsunk: az 50-es évektSl hasznalatos. A Sartre
kortl tomorilt baloldali, a marxizmushoz bizonyos vonatkozasokban koézeldlld eg-
mind az alkotdasra, mind pedig a politikai cselekvésre kiterjedd jelentésben. Ezt
a magatartdst kévetelményként tlizték ki a régi Korunk munkatdrsai s neveziék
»szocidlis“~nak, ,aktivé-nak, ,harcos“-nak vagy éppenséggel ,osztalyharcos“-nak,
mlvekre vonatkoztatva pedig ,irdnyzatos“-nak. Retroaktiv (nem anakronisztikus)
hasznalatdra az egykori Korunk és az expresszionizmus Osszefliggésében felbatorit,
hogy klasszikus precedensre is hivatkozhatunk: ,,Az esztétikai térvényt a valdsag
kodifikalta. Mi magunk észre sem vettilk — amikor minden mas, korabbi vagy
késBbbi példaktsl fliggetlentil — kibukkant a szdnkon a szocialista realista ki-
fejezés ... A szocializmus jelentette a valdsagvallalast. A realizmus automatikusan
realizmust hozott... A valdésdg foglyai lettiink: elksStelezettjei...“ (Fabry Zoltan:
A walbsdg: erkdles. Uj [rds, 1966. 1. 95--97. Idézi Méliusz Jbézsef A Korunk kol-
tészete cim( kétetben: A Korunk irodalma kiaddsa elé. Bukarest, 1967. 8—9.).

Kitlinik majd a tovabbiakbdl, hogy nem Xkovetkezetlenség, nem is véletlen
a Korunk expresszionizmusa és elkotelezettsége gondolatsorba beiktatni a szocia-
lista realizmus fogalmat, s olyan tanut idézni erre, mint Fabry Zoltan, aki a Korunk-
nak stilusaban  expresszionista, elk&telezettségében — szocialista — klasszikusa.
Nem véletlen fovabba — s ezt mar eldljaréban le kell szdgezniink — a Ko-
runk és az expresszionizmus taldlkozdsa az elkotelezettségben. Dienes Laszld el-
lenzeéki folydiratabol alakult a Korunk pdrtos, marxista havi szemlévé. Marpedig
Az expresszionizmus, a maga sokféle drnyalatdval, még az avantgarde-on belill
is, amely eleve a tiltakozas jegyében fogant, a legkOvetkezetesebben hirdeti a
fennallé rend tarthatatlansagat (,... az expresszionizmus ellenzéki miivészet® —
Mario de Micheli: Az avantgardizmus. Budapest, 1965. 81.). A Korunk eleinte té-
tovan, majd egyre kovetkezetesebben éppen arra vallalkozott, hogy kozvetitse egyfe-
181 a vilag tarsadalmi és szellemi mozgdsanak minden haladdst reveldlo jelenséget,
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masfeldl mozgositsa és széhoz juttassa azokat a hazai erdket, amelyek a tarsadalmi
¢6s miivészeti haladast voltak hivatottak elémozditani. Az a tarsadalmi problematika,
amely a Korunkban el8bb az eklekticizmusig tag szellemi horizont sikjan, majd egyre
inkabb a ,tiszta osztalyvonal“-nak aldrendelten a folydirat sajatos funkcidjat és el-
éviilhetetlen érdemét biztositotta a ,romaniaisag“-on beliil s rangos kiilféldi munka-
tarsak kozrem(ikodésével — az avantgarde iranyzatok kozlil annak az expresszio-
nizmusnak juttatta a Korunk wuralkodd stilusa cimet, amelynek formai ujitasai és
erdteljes emotiv-mozgdsité hatédsa azonos eszmények, célkitlizések eszkozeiként ki-
naltak magukat. Helyesen allapitja meg Bori Imre, hogy a romaniai magyar iro-
dalomban, hasonléan a csehszlovakiaihoz és a jugoszlaviaihoz, ,az expresszioniz-
mus csillagképében szliletett irodalom a leggazdagabb®, s a hazai kutatassal egy-
behangzéan leszbgezi, hogy ,,...a két vilaghaboru kozotti id6szak egyik vezetd
folydirata, a kolozsvari Korunk is az expresszionista irodalom kialakitotta esz-
ményt képviselte, immar legendas flszerkesztSje, Gaal Gébor pedig ennek az esz-
ménynek a realizdléja volt, miként azt a Korunk szépirodalmi anyaga is bizou-
nyitja.“ (A szecessziétél a daddig. Ujvidék, 1969. 244.)

E tanulméany targyabol s a targy természetébdl koévetkezik, hogy a fogalma-
kat, amelyekkel operal, csakis torténeti mozgasukban tisztazhatja. Vonatkozik ez
lusként, nevezetesen a Korunk uralkodd stilusaként hasznaljunk, hol pedig avant-
garde dramlatként, illetve irdnyzatként. Mint stilustdrténeti miliszé a kils6 meg-
formalas lehet6ségei ko6zilll arra utal, amely a kifejezés ercjében, az expresszivi-
tdsban realizalodik, harsany eszkozokkel kozvetit robbanasig fesziild indulatokat,
a tulzasig felnagyit, kiemel és ellentétez. Mar ennyi is elég annak jelzésére, hogy
kiilénbdz6 korok mulalkotasaiban (a bibliatél Goya grafikajaig) felismerheté nem
is egy azok koéziil a stilusjegyek kozill, amelyek meghatarozott tarsadalmi-miivészi
szandékok szolgdlatdban egylittesen alkottdk az expresszionizmus idében is koril-
hatdrolhatoé (nagyjabol a szazad elsé negyedét feldleld) aramlatat.

Az 1926 és 1940 kozOtt megjelend Korunkban az expresszionizmus éppen eb-
ben a kett8sségben jelentkezett: els6dlegesen magat az aramlatot képviselte, amely
a 20-as évek derekara — tehat a Korunk indulasakor — tul volt mar a kitelje-
sedésen; stilaris hatdsat viszont még jo ideig (csokkend tendencidval szinte mind-
végig) éreztette a folydirat lapjain, nemegyszer mas aramlatok stilusjegyeivel
keveredve. Kozvetve pedig — s ezt nyomatékosan ki kell emelnlink — jelen van
a Korunk szamos szerzdjének (beleértve a szerkesztét, valamint legkdzelebbi, &l-
land6 munkatarsait, mint a publicista-kritikus-esszéiré Fabryt ¢s a lirikus-prézaird
Méliuszt), hazaiaknak és kulfoldieknek az életmfivében. Jozsef Attila, Kassak La-
jos, Déry Tibor vagy a képzémiivészek koziil a folydiratban esztétikai-mUvészet-
torténeti eszmefuttatdsokkal jelentkezé Dési Huber Istvan alkotéi pdalydjan az
expresszionizmus el nem hanyagolhato allomas volt, akarcsak Brecht vagy Jo-
hannes Becher ¢letmilivében; a német Ernst Toller vagy a kozvetlen tbrzsgarda
tagjai: Gaal Gabor, Fabry Zoltan, Méliusz Jézsef, Szilagyi Andras esetében ennél
is tobbrél van szd; az adott aramlat jegyében fogant és kiforrott életmirdl, az
expresszionista értekezs, illetve elbeszéld préza, lira és publicisztika legjobb le-
hetéségeinek ugyszélvan teljes kiaknazasarol.

Szem elStt tartva az elkotelezett Korunk és az elkételezett expresszionizmus
viszonylataban a helyes aranyokat, emlékeztetniink kell arra az egyébként kozis-
mert tényre, hogy a Korunk sem indulasakor, illetve az azt kovetd években,
tehat Dienes Laszlé szerkesztésében, sem Gaal Gabor iranyitasa alatt nem volt
kizardlag vagy elsBsorban mivészeti-irodalmi szemle, abban az értelemben, ahogyan
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a magukat valamely avantgarde irdnyzattal eljegyzett mfivészek, irodalmarok esz-
ményeik, programjuk érvényesitése, terjesztése végett szerkesztettek lapokat. Viszo-
nyat az expresszionizmushoz ilyen analégiakboél kiindulva vizsgdlnunk — meddé
faradozés lenne. Egyediilallo jellege, funkcidja éppen abbdl kévetkezik, hogy wvildg-
nézeti szemle volt mindvégig (elsé szakaszdban is, amikor ez a vildgnézet — nem
személyesen a Dienes Laszl6é, hanem az altala kozolt szerzdké altaldban! — korant-
sem volt egységes és egyértelmlien marxista). A Korunkban a tarsadalmi va-
16sdg és a tudatformak kritikai vizsgalata, a szellemi élet egésze kért és kapott
a hazai magyar {folydéiratkultirdban egyediilallé helyet. Targyunkat ez annyiban
érinti, amennyiben a m(vészet, az irodalom a szélesre tart szellemi horizont egyik
sikja volt csupan. (Itt jegyezném meg, hogy 1932-ig vers meg sem jelent a lapban.)

Ilyen ardnyrendszerben a kozlésre alkalmasnak itélt irodalom faj-
sulya, reprezentativ jellege szikségképpen megndvekedik. Hogy a kozdlt irdsok
tekintélyes hanyada expresszionista irodalom volt, azt nem annyira expresszio-
nizmusuk indokolta, mint inkabb az elkételezettségitk. A Korunk avantgarde jel-
lege elsGsorban eszmeiségében gytkerezett, idegen volt szellemétdl az iz-
musok publikdciéinak szektds intolerancidja minden, az avantgarde kel-
1éktaratdl eltérd miivészi eljardssal szemben. Mellékesnek vagy esetlegesnek mi-
nésiteni a hagyomanyos struktirdkat szétfeszitd miivészet batoritdsat, egyet je-
lentene a szemle esztétikai felfogdsanak félreértésével. 1927-ben Gaal Gdbor (Az
Erdélyi Helikon antolégidja. Vdlogatott irdsok 1. 1968. 116—120.) a Helikon-anto-
légia értékét méltatva megdllapitja, hogy ebben az ir6i csoportosuldsban ,a sza-
badvers még csak verdesi szarnyat, kiilénben a szimbolikus és az utdna valé rea-
lizmus a credo®. Nem keriili el a figyelmét az sem, hogy a Helikon soraiban maér
fel-fellelhet§ ,,a még nem vildgosan tudatositott frissebb stilusok® szele, Bartalist,
Szentimreit, a prézairdk koéziil Tamasit és Nyir6t emeli ki, mint akik tulhaladtak ,,a
Nyugat szellemtorténeti tipusat®.

Az 1927-es Helikon-antolégia Korunk-beli kritikusa azonos azzal a Gadl Géa-
borral, aki a Benamy Sandorral kozosen kiadott ropiratban (Errél van szé. Ko-
lozsvar, 1927) expresszionista fogantatasu versekkel jelentkezik. A TandcskOztirsasag
emigraci6janak nyugati f6vdrosaibél hozza a vildgnézet és a stilus forradalmi meg-
Ujuldsanak igényét, s nemcsak onnan. Egy 0j vildg ¢j mvészetének ismeretében
is sz6l. A szovjethatalom elsd tiz esztendejének mivészi tapasztalatai, az a tarsa-
dalmisdgtdl athatott, totdlis avantgarde, amelynek vivményai maig is feliilmulhatat-
lanul hatottak a kor minden Uj utakat keres6 mfivészére és esztétikusara, bizonyi-
tani latszottak, hogy az izmusok tarsadalmon kiviilisége csupdn a polgari rendben
torvényszerQ, hogy az avantgarde nemecsak a tagadds és a rombolds miivészete lehet,
de az igenlésé, az épitésé is.

Mar a Korunk elsé évfolyamanak augusztus—szeptemberi, kettés szamaban Kas-
sak cikkezik Az orosz filmr6l (mely a maga formanyelvén az expresszionista mG-
vészetnek talan legszerencsésebb kibontakozasat biztositotta), s még ugyanabban az
évben, az 5. szdmban Braun Soma Az uj orosz regényt ismerteti; az aprilisi szam
Szabadszinpadok és szavaldkérusok Oroszorszdgban cimfi kulturkronikdja — a szerzd
megjeldlése nélklil — egy masik olyan mfivészeti dgat ismertet, amely éppen az
expresszionizmus jegyében sziiletett meg. A szinpad és a film — mint az expresz-
szionista mfivészet leginkabb tomeghatdsi s egyben a legmaradanddébb értékeket
teremtd két dga — mindvégig a Korunk kulturkrénikdinak homlokterében ma-
radt. Ugyancsak az els6 évfolyamban olyan anyagot olvashatunk, amely a szintézis
igényével kozeledik a hagyomdanyos és az expresszionista szinpad akkori, de ta-
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nulsdgaiban maig sem eléviilt problémaihoz (Németh Antal: Az eurdpai szinhdzi
kultiira mai helyzete).

Az az izig-vérig expresszionista drama viszont, amelynek egy részletét az
1927-es 1. szdmban koézolte a folydirat, kevéssé indokolja a mai olvasé szemében
ennek az aramlatnak a maga idején Aatiitd szinpadi sikerét. Ernst Toller Hinke-
mannjarél van sz6, a német pacifista expresszionizmus egyik Kklasszikus alkota-
sardl, amely ma arrdél gy6z meg, mennyire id6hdz és helyhez kotétt egy-egy irédny-
zat vagy éppenséggel alkotas hatdsa. Hogy e felismeréshcz nem kellett csaknem
egy fél évszazadnak eltelnie, arra a Korunk 1938-as szamdénak egyik képz&m(-
vészeti recenzidjat hivhatjuk tanusagul. A szerz6 egy angol nyelvilli kényvet, Peter
Tholennek a modern német képzdmivészetrdl sz6lé munkajat ismerteti, s szem-
mel lathatélag nem rokonszenvezik az expresszionistdkkal, akiket -— szd8rostiil-
bérostlil — elmarasztal ,,dialektikdtlan és epileptikus muavészi vilagkép“-iikért. Az
itéletet a maga sommads voltdban igazsdgtalannak kellene mind&siteniink, ha a szerzd
elmulasztotta volna a vizsgalt jelenséget elhelyezni a torténetileg-tarsadalmilag de-
terminalt idében: ,,A modern német mfivészet... tdrténeti jelenség s mint ilyen...
e miivészet termdstalaja, a csoportok, amelyekbdl kin&tt, valéban szakitottak a va-
l6saggal, lemondtak arrél, hogy aktivan vegyenek részt a valdsig alakitiasaban és
miivészetlik is lemondott arrdl, hogy a torténelem dinamikdjdnak az aramkérébe
kapcsolédjon be

Ez a felismerhet6en marxista terminolégiaju értékelés jelzi azt a folyama-
tot, amelynek érzékeltetése végett tobb mint egy évtizedet kellett atugranunk az
els6 Korunk-évfolyam néhdny cimének felsorolasitol egy olyan szdvegig, amely
két évvel el6zi meg a lap betiltdsdnak pillanatat. A jelzett tiz év alatt az expresz-
szionizmus mint aramlat felélte energidit, a Korunkot viszont ,,a torténelem dina-
mikdjanak az aramkorébe* valé bekapcsolédasa, aktiv részvétele ,a valésdg ala-
kitaséban“ bizonyos kOvetkeztetések levonasara késztette. Meghamisitandk a valé-
sdgot és a Korunkhoz méltatlan apolégia vétkébe esnénk, ha ezt a folyamatot zok-
kenés- ¢s vivoddsmentesnek prébalnok beallitani. Az avantgarde tdboraban Eurédpa-
szerte polarizalédds allott be, a politikum egyre koézvetlenebbiil szoélott és keriilt be az
alkotasba. Németorszagban példdul, az expresszionizmus hazdjaban, a ndci irodalom-
és muvészetpolitika degenerdltnak mindsitette azt a mfvészetet, amelyet a Korunk
mindenkor szivesen latott hasdbjain. A torténelmi idé szoritdsaban a baloldali avant-
garde nemzetkoézi tekintély(i képviseldi Eluard-tél Brechtig kidolgoztak azt az Gj
ars poeticat, amely a mQvészi igényességnek, a miivészi Ujnak a felaldozésa nél-
kill szegdddtt az emberi viszonylatok megujitdsanak szolgalataba. Az expresszio-
nizmus — még idealista fogantatdsu, Nietzschére hivatkozé messianisztikus, vagy
Bergsonb6l taplalkozd6, intuitiv véltozatdban is! — emberkdzponti miivészi hit-
vallas volt, a legathumanizdltabb az avantgarde iranyzatok koziil. (Innen ered
taldn az a patosz-ttbblete is, amit a korszerl tudomanyon s a harmincas évek
»uj targyilagossag“-dnak irodalmdn csiszolédott értelem és izlés tulhaladott) A
Korunk hasdbjain lemérhet§ az expresszionizmus jellegzetességeinek az a tovabb-
élése is, amely az emberr8l emberhez sz6las bensdségesebb formait valasztotta. Ez
a valasstas — Méliusz lirdja vagy Fabry esszészer(i publicisztikdja kivankozik ide
legjellegzetesebb példaként — miifajok, miiformak hatarainak az attérését is jelen-
tette egyben. Az avantgarde esztétika dicséretes gdtldstalansiga lehetévé tette a
zart (vagy azoknak vélt) strukturdk szétfeszitését egy olyan mondanivalé érde-
kében, amely egyszerre kivant személyhez sz6l6 és messzehangzé lenni, indulatok
erejével tagitani az értelmet.

~Ha Gaal Gabor bécsi jegyzetfiizeteinek avantgarde-anyagat Osszevetjiik a
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Vdlogatott irdsok avantgarde-targyu kritikdival, kétségtelen eltérés allapithaté meg
a kettd kozétt...* (T6th Sandor: Mivészetelmélet és miivészi gyakorlat szembe-
sitése. Lapok egy monogrdfiabdl. A Hét, 1970. 9.). Kétségteleniil igaza van T6th San-
dornak, amikor az eltérés okat abban latja, hogy a jegyzetekben az izmusok prog-
ramnyilatkozatait minésiti Gaal Gabor, késdbbi, kritikusi és szerkesztéi gyakorla-
taban viszont konkrét miiveket kell szemiigyre vennie. Ha ennek a szerkesztdi (tehat
sziikségképpen kritikai) gyakorlatnak az egészét vizsgaljuk a Korunk évfolyamai-
nak tiikrében, az eltérésnek nemecsak a hattere rajzolédik ki, hanem — egy lehet-
séges Korunk-periodizacidé tagoldsaban — a folyamat maga, minden darnyalataval.
Mar A Korunk irodalmg eddig megjelent elsé kotete, a vers-anyagot tartalmazd
valogatds arnyalja az Osszképet, csGkkenti az elnagyolt benyomasokbol eredd félre-
értéseket, valésagos aranyaiban és Osszefiiggéseiben mutatja be a folydiratban meg-
jelent avantgarde-lirat s azon belill az cxpresszionista verseket. Joggal varhatjuk
a Korunk prozajanak, publicisztikajanak, dramai alkotdsainak, s nem utolsdsorban
kritikai anyaganak koézlésétfl annak a dokumentalasat, hogy mennyiben és mitdl
volt a Korunk avantgarde szemléleti folydirat, s ezen bellil miért juttatnak a ku-
tatok éppen az expresszionizmusnak kiemelkeds szerepet.

Hogy az elkdtelezett avantgarde és a szocialista realizmus viszonylatdban, egy
bizonyos periédus elszigetelt megnyilatkozdsai ellenére, a Korunk nem a dogma-
tikus besz{ikiilés utjat jarta, arra szdmos szoveget idézhetnénk. Allapodjunk meg
egynél: ,Valtozatlanul vallom ma is, hogy mivészetiink teste-lelke modern kell
hogy legyen, de ez a modernség nem lehet sem egy még oly forradalmi irany napi
kérdéseinek &brazoldsa, sem a szakma soron kodvetkezd fazisa...“ (Dési Huber Ist-
van: A festéi mddszer kérdése. Korunk, 1937. 1. 110.) Ennek az elméletileg ala-
tamasztott credénak egy olyan festSi életm biztosit az okos és tisztességes szo
visszhangjat megsokszorozé hitelt, amely éppen az elkotelezett expresszionizmus je-
gyében lett naggyd. A személyes hitvallds attél minésiil a népfrontos fénykorat €16
Korunk programatikus megnyilatkozdsava, hogy 1937-ben egyetlen mas, szamba
johetd folydirat sem koOzSlt volna olyan szbveget, amely sem a bezarkézd atelier-
szellemnek, sem pedig a mUlvészetet agitativ szemléltetdeszkozzé degradals utilitariz-
musnak nem tesz szemernyi engedményt.

S szélaljon meg végill maga Gaal Gabor, aki mihelyt atvette a szerkesztést,
a munkasosztdly lgyének képviseletét vallalva a Korunkban, az expresszionista
koltd és a marxista irodalomtuddés egymasnak ellent nem mondé tuddsaval szigezte
le alldspontjat (mely lapja alldspontja is egyben) tdrsadalom és irodalom valsaga-
nak kérdésében: ,,Minden ¢nmagat tulélt uralkodsé rendszernek tipikus sajatsdga ez,
egy idSpontban elérkezik ahhoz a pillanathoz, amikor a maga valésagabdl csak azt
engedi latni és azt igyekszik felmutatni, ami a sajat maga tarsadalmi és gazdasagi
mivoltanak kedvez8, ami a szilardsagat és az orokkévalésdgat igazolja. Mindaddig,
amig nyugodt lelkiismerettel igazolhaté valamely uralkodé rend valésaga, addig az
irodalom tele van mondanivalékkal. A nyugodt lelkiismeret patosza csupa kritika
és harc. Az irodalom minden sordban a valdésag lobog mindaddig, amig az irodalom
— &szinte lehet* (A vdlsdg az irodalomban. Vdlogatott irdsok 1. 408—409.).

A Korunk — nem utolsésorban expresszionista szerzdi révén — Gszinte mert
és tudott lenni, azon tul is, hogy a polgari rend az irodalmat, a mfivészetet ,a
konzervativ és stilusirodalmakkal (kisérleti irodalmakkal) hamis tartalmak® terii-
letére szamfzte. Hogy erre képes volt, az nem elhanyagolandé mértékben azzal ma-
gyarazhat6, hogy legjobbjai személyében kijarta az izmusok iskoldjat, s a val6sag-
irodalmat nem ezek ellenében ,jatszotta ki“, hanem a teljes szélességében kibontott
miivészeti arcvonalon mindig a leghatékonyabb eszkéztknek juttatta az elsdséget.
Egy adott szakaszban ez az elsGség az expresszionizmusnak jutott.
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