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1. 

Az e lmúl t években, különösen a m a g y a r i roda lomtör t éne tnek a Magyar Tudo
mányos A k a d é m i a gondozásában megje len t kéz ikönyve körü l k ia l aku l t v i t ák során , 
jó néhányszor fe lmerü l t a X X . századi m a g y a r i roda lom korszako lásának a k é r 
dése, m i n t amelye t a legkevésbé oldott meg n e m c s a k a szóban forgó i roda lomtör 
téne t i szintézis, h a n e m az u tóbbi évtized idevágó szaki rodalma. A m a g y a r i roda lom
tö r t éne t egészének korszako lásában ugyanis a kéz ikönyv azt a Klan iczay Tibor tól 
megfogalmazot t és körü l tek in tően a r g u m e n t á l t e lvet érvényesí t i , me ly szer in t „az 
i roda lomtör téne t i korszakok n e m lehe tnek m e c h a n i k u s a n azonosak a pol i t ikai t ö r 
t éne t per iódusa iva l" , s hogy „az i rodalmi je lenségek j e l en tékenyebb , gyökeresebb 
vál tozásai sokkal i n k á b b a gazdasági és t á r s ada lmi s t r uk tú r a a lapve tő vá l tozása iva l 
j á r n a k együtt , s emmin t még oly döntő pol i t ikai - tör ténet i dá tumokka l . " Ebből k ö 
vetkezik, hogy a kor szakha tá rok n e m metszik egymást élesen, „nem á l l ap í tha tó 
meg közöt tük m e r e v kronológiai e lválasztás . E nagy korszakok t a lá lkozásáná l m i n 
dig v a n egy olyan időszakasz, amikor még j a v á b a n é lnek az e lmúló korszak je len
ségei, de u g y a n a k k o r m á r ha tá rozo t t an j e l en tkeznek az új korszak első haj tása i" . 
N e m ha tá rvona l , h a n e m egyet len évszámhoz n e m köthe tő h a t á r s á v választ ja el az 
egyes korszakoka t — a X X . század je lenleg elfogadott korszakbeosztása azonban 
1905—1919—1945 é v s z á m - h á r m a s á v a l éppen e ha t á r s ávok hol lé tének és i roda lomtör 
ténet i t a r t a l m á n a k a felderí tését teszi úgyszólván lehe te t lenné . 

Egy-egy ha t á r sáv vagy korszak, a lkorszak i roda lomtör téne t i t a r t a l m á n az i ro 
dalom fe j lődéstörvényeinek a konkré t , időbeli real izációjá t é r tem. Ál ta lánosságban 
az i roda lom fejlődését ugyanaz ha tá rozza meg, m i n t v a l a m e n n y i t uda t fo rmáé t : a 
t á r s a d a l m i lét elsődlegessége, ame lynek a t uda t fo rma a tükrözése, s ame lynek v á l 
tozása az i roda lom vál tozásá t is maga u t á n vonja. Ez az e lvont összefüggés azon
b a n az i roda lomtör ténész s zámára csak a k k o r vá l ik valóságossá, ha ki tud ja t ap in 
t an i a konkré t i roda lmi a n y a g b a n való „megtestesülését" , ha az i roda lom viszonylag 
önál ló fej lődéstörvényei t úgy tud ja megragadn i , hogy b e n n ü k m i n t sa já tosban v á l 
j ék ny i lvánva lóvá , szemlélhetővé az á l ta lános . 

Az i roda lmi m ű v e k t a r t a lmi szintjén m u t a t h a t ó ki l egkönnyebben a köz
ve t len összefüggés a de te rminá ló korva lóság és az i roda lom között. Ebben a vona t 
kozásban mondha t juk , hogy a pol i t ika i - tör téne lmi évszámokhoz kötöt t korszakolás 
n e m ö n m a g á b a n és a lapve tően helyte len, h a n e m m i n t egy részigazság abszolut izálása 
ad hamis képe t az i rodalom valóságos fejlődéséről. A közvet lenül közélet i-poli t ikai 
r eagá lás csak egyike az i roda lom lehetséges funkcióinak, s egyedül ennek mi lyen
ségéből korszakfordulóra következte tn i e lhamarkodo t t . A n n á l is i nkább , h iszen az 
i roda lomtör t éne tben a t ip ikus az, hogy a népek , közösségek tör téne lmi sorsfordulóira 
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a kor sz ínvonalán tör ténő művészi reagá lás t r endszer in t előkészí t ik a magáné le t i 
vagy egyéb „ in t imebb" szférákban lezajló köl tői - i rodalmi „ for rada lmak" . Petőfi 
nagy for rada lmi és r epub l i kánus versei t megelőzi az a szerelmi költészet, me lyben 
szó sincs ugyan pol i t ikáról , de ame ly a m a g a módján a költő h i rde t te „ r epub l ikánus 
erkölcs" kifejezője; az a népies dalköltészet , a m e l y a p lebe jus poli t ikai p r o g r a m 
lírai megfogalmazása előt t egy p lebejus é le tszemléle t és i rodalmi ízlés po l 
gár jogáér t harcol s tb. Nemcsak a tö r t éne lem for rada lmi p i l l ana ta i „ for rada lmas í t 
ják" t e h á t a művészete t , az i roda lmat ; n e m ezek a p i l l ana tok fordí t ják új i r á n y b a 
a költő, az í ró p i l lan tásá t , h a n e m az i rodalom „részleges fo r rada lmasodása" t öbb 
nyire m á r jóval előbb végbemegy, sőt a t á r s ada lom tör téne lmi fordulóponthoz é r k e 
zését az i rodalom siet tetheti , lé t és t uda t kö lcsönha tásának tö rvénye szerint . 

E t a r t a l m a k v izsgá la takor megkülönböz te te t t f igyelmet kel l szente lni a m ű 
vész legkülönbözőbb t é m á k b a n — la tens módon — je lentkező közérzetének. A b b a n , 
hogy a köl tő szépnek lá t ja a te rmésze te t vagy az ember i r án t r iasz tóan közönyös
nek; hogy boldogí tónak érzi a szere lmet vagy sem; hogy ember i k i te l jesedésnek érzi 
a vers í rás t vagy sors tehernek (s még j ó n é h á n y e l len té t -pár t sorolha tnék) , a b b a n 
közvetve az tükröződik , hogy a művész h a r m o n i k u s a n i l leszkedik-e be v i l ágába v a g y 
sem; m é g pon tosabban : az e m b e r és a valóság h a r m o n i k u s viszonyát esztét ikai 
síkon megvalós í tan i k ívánó művésze t s zámára e h a r m ó n i a - t e r e m t é s mi lyen fe l té te
leit biztosítja a t á r sada lom. E közérzet szinte műszer-pontossággal jelzi a művésze t 
és a művész szociológiai helyzetét , azt a he lye t és szerepet , amelye t a művésze tnek 
a t á r s a d a l o m szán. E közérzeti t ényezőkben konkre t izá lódó korvonások sokszor e l 
t é rő st í lusú, v i lágszemléle tű írók, köl tők m ű v e i b e n egyeznek. A szemléletnek, a p o 
l i t ikai néze teknek , az esztét ikai és s t í luseszménynek lényeges el térései különí t ik el 
pé ldáu l Va jda János és Reviczky Gyula l í ráját , s e kü lönbségeknek megfelelően 
különbözik Vajda Üstököse Reviczky Pálma a Hortobágyon c ímű versétől . De m i n d 
ké t ve r s j e lképében közös, hogy egy o lyan költő-sors sz imbólumai , ame lynek lényege 
a környezet te l való kapcsola t elvesztése, a t á r s a d a l o m művész-e l lenes ér te t lensége 
mia t t m i n d k e t t ő b e n va l ami kü lönb , é r tékesebb esik á ldozatul egy s i lány környezet 
közönyének. A kiegyezés u tán i k o r b a n az a fajta közvet len r á h a t á s a t á r sada lom 
életére, ame ly oly ha rmon ikus sá te t te Petőfi költészetét , objekt íve lehetet len, a köl tő 
a t á r s ada lmi élet per i fé r iá já ra szorul, t ehe te t len k i tar to t t ja a t á r s ada lomnak , s köz
érzeti sz inten ez m i n d k é t köl tőben m i n t a művész-é le t forma d i szharmóniá ja t u 
datosul . 

A szűkebben és t á g a b b a n é r te lmeze t t t a r t a lmi szempontokhoz csat lakozik az 
i rodalom és a többi tuda t fo rma , i l letve a többi művésze t i ág v iszonyának, kölcsön
h a t á s á n a k kor ró l ko r r a változó jel lege és a ránya , e viszonyok a laku lása ugyancsak 
egy korszakvá l tás t üne t e lehet . 

A kor szakha tá r és ko r t a r t a lom keresésekor az i rodalom önmozgásának t énye 
sem hagyha tó f igyelmen kívül . Nemcsak a nyelv m i n t az i rodalom anyaga , h a n e m 
az i roda lom kifejezőformái is csak fokozatosan i domulnak az új t a r t a lmakhoz . Az 
egyik legfontosabb mozzana t szer in tem a ko r r a je l lemző műfaji h ie rarchia , az egyes 
műfajok sú lyának, szerepének a vál tozása, i l letve az egyes műfajokon belül az 
előző korszakétól e l térő műfaj i vá l tozatok k ia lakulása . Az új műfaji s t r u k t ú r á k lét
rejöt te te rmésze tesen ábrázo lás - és kifejezésbeli , v a l a m i n t s t i lár is vál tozásokkal i s 
jár , s ami épp ily fontos: az örökölt s t í lus- és formaeszközök funkció-vál tásával . 
Ezek egységes st í lussá vagy éppen á r a m l a t t á izmosodása azu tán egész sor i roda lom
tör ténet i tényező függvénye (a hagyományok fejlődést gyorsí tó vagy lassító szerepe ; 
az illető nemzet i i roda lomban addig n e m létező műfajok asszimilálása, idegen i ro -



dalmak hatása, a közízlés konzervatívabb vagy újdonságokra fogékonyabb volta 
stb.), amelyeknek együttes vizsgálata vezethet érdemleges következtetésekre. 

Mindez általános elvi kérdésnek tűnik, szeretném azonban hangsúlyozni, hogy 
az így felfogott korszakolás kérdése az irodalomtörténet alapvető értékelméleti prob
lémája is. Csakis az irodalomtörténeti fejlődés minden lényeges mozzanatára kiter
jedő korszakolás adhatja meg azokat a viszonyítási pontokat, amelyek alapján e le
mezhető és megmutatható egy korszakban mindaz, amit Barta János történeti ér
téknek nevez az irodalomban. Egy korszak irodalomtörténeti tartalmának a tisztázása 
nélkül az értékelő irodalomtörténész csakis a művek önmagában vett esztétikai ér
tékének elemzésére vállalkozhat; egy mechanikus korszakolás csakis ahistorikus ér
tékelésre ad a szakembernek módot. 

2. 

Rátérve most már tulajdonképpeni tárgyunkra, a X X . századi magyar iroda
lom fejlődési szakaszainak felvázolására, mindjárt az első érvényben lévő 
korszakhatárt, a korkezdő 1905-ös dátumot kell megkérdőjeleznünk. Hiszen a ma
gyar századelő némiképp Ady kora, márpedig azok az Ady-versek, amelyek a kor
szaknyitó Új versek kötetben kerültek a közönség elé, részben korábbiak, s nem 
e g y közülük még Ady váradi éveinek a termése. E versekben — s a koraiakban 
is — a költői közérzetben kimutatható költői magatartásnak egy olyan átalakulása 
figyelhető meg, ami ezt a periódust élesen elkülöníti az előző kor lírájától. Két, 
Reviczky és Ady lírájában közös motívum futó elemzése értetheti ezt meg. A már 
említett Pálma a Hortobágyon folytatódik A magyar ugaron ciklus olyan verseiben, 
mint A Hortobágy poétája, A Gangesz partján. De Ady verseiben művész és művé
szet pusztulása tragikus tartalmú bukás; ami Reviczky versében elégikus fájdalom 
volt, itt riadóztató végzetsejtéssé erősödik. S kimutatható nemcsak e versekben, de 
a korábbi Még egyszer darabjaiban is az a messianisztikus pátosz, amely a költő 
negyedik kötetében önállósul külön motívum-körré. Nem a tehetetlen gyengeség, 
hanem a kudarcba torkolló lázadás tragikuma ez már. 

Ugyanúgy, ahogy lázadó attitűd mutatható ki a Reviczky perdita-témáját foly
tató Az én menyasszonyom c ímű Ady-versben is. Kihívó, támadó nonkonformiz
mus jelenti a vers tartalmi többletét, a „minden kőtáblát és láncot" szétzúzni akaró 
indulat. Határozott jövő-távlat nélküli lázadás ez, olyan anarchizmus, amelynek leg
tisztább példája a ve le csaknem egyidőben született Vízió a lápon, ám mégis más, 
mint az előző nemzedék fegyvert letevő vereség-élménye. 

Igaz, Adyról köztudomású, hogy még költői beérése előtt kialakítja a költő
próféta szerepéről vallott felfogását. Csakhogy más vetületekben ugyan, de meg
találhatjuk ugyanezt a magatartást a századelő minden fiatal „modernjénél", a ké
sőbbi nyugatosoknál. A századelő magyar dekadenciájában mindaz, ami a Reviczky-
nemzedék számára fájdalmas téma volt, értékké rangosodik; ami egy nemzedéknyi 
idővel korábban a költő tehetetlenségének, életképtelenségének bizonysága volt, kul
tusz tárgyává válik; a halálhangulat, a szomorúság, a magány az új embertípus ki
finomultabb, különb voltának a tanúsága. Azért kapcsolódik e témákhoz legtöbb
ször valami nyíltan hirdetett vagy csak a sorok között lappangó gőg, a „közönsé
gesek" lenézése. Indulásakor e nemzedék költészete csakugyan „eszménytelen" és 
„távlattalan" vagy legalábbis messzemenően relativista, de ezt a relativizmust első
sorban az általa megtagadott régi eszmények el len fordítja. A politizáló konzer
vatív irodalommal nem tud új politikai eszményeket szembeállítani, ezért kihívóan 
apolitikus; a századforduló uralkodó nacionalizmusával szemben nincs még pon-



tosan körvonalazható, új patriotizmusa, ezért kihívóan kozmopolita. Oldalakat le
hetne megtölteni ez agresszív nonkonformizmus irodalmi példáival — szorítkozzunk 
itt csak két fontos irodalomtörténeti következményre. Egyik a magyar századelő 
„nyugatossága". Bár a magyar dekadensek sok vonatkozásban a századvég magyar 
költőit folytatják, az említett „közérzeti többlet" kifejezésére a nyugat-európai deka
dencia és szimbolizmus adja a közvetlen példát. Nem a Reviczky-folytatás, hanem 
az előző nemzedék meghaladásának az igénye jel lemző rájuk. Éppen ezért az európai 
szimbolizmus hatása sokkal közvetlenebb, mint a magyar elődöké; ez utóbbiak 
szerepe elsősorban a hatás befogadásának az előkészítésére redukálódik ez első esz
tendőkben. 

A másik következmény a filozófiai eszménykép megváltozása. Schopenhauer 
pesszimizmusa helyett — mely az előző nemzedék bibliáját jelenti — a pesszimiz
must agresszivitással, elit-kultusszal kompenzáló Nietzsche lesz a nemzedék vezér
csillaga, akiben a filiszter-ellenes lázadót, a nonkonformizmus apostolát üdvözlik 
valamennyien. 

Alapvetően válság-irodalom ez, amit magyaráz a kor társadalmi struktúrája. 
A mondott tiszta távlatok megpillantását úgyszólván lehetetlenné teszi a századelőn 
a múlt lerombolásában érdekelt tábor heterogén jellege; a magyar polgárosodásnak 
nincs olyan osztálybázisa, amely a költő számára cselekvési területet kínálhatna. 
Nem a jövő lehetőségei, hanem a jelen válságtünetei kínálkoznak primér élményül 
a művésznek, s e válság kendőzetlen kivallása löki az irodalmi fejlődés élére a 
Nyugat-nemzedéket. 

Mert az említett nonkonformizmus érzelmi lázadás, közérzeti tiltakozás, azért 
lesz adekvát műfaja a líra, mely ez első korszakban a modern irodalom vezető 
műfaja. Prózában jelentőset csak az első évtized végén nyújt ez a nemzedék, ak
kor, amikor már csíráznak az új periódus előjelei. Ez a dekadens-szimbolista hul
lám ugyanis a tízes évek elejére elül. Ez idő táján a nemzedék valamennyi tag
jának életművében határozott hangváltás-igény mutatható ki. Nemcsak az olyan 
közvetlenül közéleti-politikai megnyilatkozásokra gondolhatunk, mint Ady ekkorra 
már kibontakozott politikai költészete, vagy mint Babitstól a Május 23 Rákospalotán. 
E hangváltás-igény kétségtelen jelei Tóth Árpád eszménykereső versei; az Invo
káció Csokonai Vitéz Mihályhoz, A rubinszárnyú Cherubhoz. Ebben az időszakban 
keletkeznek Juhász Gyula újszerű „magyar tájversei", az Anna-versek igazán szép 
darabjai. Nagyjából ekkorra tehető a dekadens élmények kiiktatódása a fiatal Kosz
tolányi novellisztikájából, lírájából is. E fordulat a müvek tartalmában jól nyomon 
követhető: a dekadens nonkonformizmus jegyei csaknem teljesen elhalványodnak 
a Nyugat-nemzedék munkásságában, helyére a magyar valóság iránti higgadtabb 
érdeklődés kerül. A Nyugat apolitizmusa tovább él és hat ugyan, ami költészetben, 
szépprózában útját szegi a közvetlen politikai állásfoglalásoknak (megint csak az 
egy Ady kivételével), de a korszak lélektani prózájában társadalomábrázoló és -bí
ráló tendenciák mutathatók ki (Kosztolányi, Móricz, Kaffka, Nagy Lajos), költészet
ben pedig az eszményeket és értékfogalmakat vállaló humanizmus elkötelezése ta
pasztalható. Változáson megy át a „modernek" irodalomszemlélete is; az apolitiz-
mushoz hasonlóan önvédő és kihívó l'art pour l'art hirdetése elhalkul, helyette 
a kultúrának, a művészetnek és a benne szóhoz jutó „örök emberi" tartalmaknak 
mint értéknek a felfogása kerül előtérbe. Jól kivehető ez abban az elutasító, bi
zalmatlan állásfoglalásban, amellyel a nyugatosok zöme a tízes években az európai, 
majd a magyar avantgarde manifesztumait és műveit fogadja: nemcsak hogy a for
mabontó nonkonformizmust nem érzi az övével rokonnak, de az irodalomnak mint 
esztétikai értéknek a megsemmisülését féli az új áramlat törekvéseiben, a formák 



ér te lem- te remte t te rend jé t óvja az anarch iá tó l . Függet lenül ez é r téke lés i roda lom
történet i jogosultságától , fel kel l i s m e r n ü n k ebben egy rac ioná l i sabb művésze t szem
lélet megnyi la tkozását . 

E ráció-t isztelet t ü n e t e k é n t ha lku l el a h á b o r ú előtti években a ko rább i 
Nietzsche-kul tusz is. Természe tesen ideal i s ta- i r rac ional is ta bölcselet i ha tások (pél
dául a Bergsoné) vá l toza t lanul k imuta tha tók , de a költői-írói v i l ágkép „e lvon tabb" 
szféráiban; a művész i m a g a t a r t á s t k o r m á n y z ó e t ikai n o r m á k vona tkozásában h a t á 
rozott e l lenál lás észlelhető m i n d e n n e m ű nihi l izmussal , an t i demokra t i kus e l i tkul tusz-
szal és erkölcsi re la t iv izmussa l szemben. Annyi ra , hogy 1917-ben Babi ts (igaz, a h á 
ború eszményeke t és ál lásfoglalásokat sark í tó é lménye inek a ha tásá ra ) egyenesen 
a hábo rú t előkészítő „veszedelmes v i lágnéze tnek" nevezi az i r rac ional izmust . 

A tízes é v e k b e n lezajló eme fo lyamatnak megin t csak k i m u t a t h a t ó a korszak 
t á r s ada lmi s t ruk tú rá já ig nyú ló gyökere . Alapve tő vál tozás ál l be ugyanis h a l a d á s 
és konzerva t iv izmus , ha l adás és reakc ió szembená l l á sában ; a tízes évek elejére , h a 
ré tegeződve is, de nagyjából vi lágos és e lkülönülő a rcvona lak a l a k u l n a k ki m i n d k é t 
oldalon. T á b o r r á szerveződött e k k o r r a az új i roda lom is, a m e l y n e k képviselői t ud 
ják, mié r t és k i k n e k az o ldalán , m i és k ik el len küzdenek . Egy, a m a g y a r t á r sa 
da lom polgár i demokra t i kus á t a l ak í t á sáé r t küzdő t ábo r művészi , v i lágnézet i expo
nense a m o d e r n író, ak inek m u n k á s s á g á b a n éppen ezért a fent vázolt közvete t t 
f o rmában egyfajta t á r s a d a l m i felelősség j u t szóhoz, az első korszak t áv l a t t a l anság -
és vá l ság-é lményébő l fakadó ind iv iduá l i s lázongás, dekadens nonkonfo rmizmus h e 
lyett . 

E polgár i h u m a n i s t a költői m a g a t a r t á s kikr is tá lyosodási fo lyamatában ka ta l i 
zátor szerepet já tsz ik az első v i lágháború . A h á b o r ú r a va ló reagá lás e h u m a n i z m u s 
p róbaköve lesz, s a pacifista és an t imi l i t a r i s ta t ömegmozga lmakka l megta lá l t k a p 
csolat a Nyuga t - i roda lom közösségi t a r t a l m a i n a k konkre t izá lódásá t segíti elő. Az 
„egymás kebe lé re dőlő" ember -mi l l iók pacifista áb ránd já tó l egyenes ú ton ju t el ez 
az í rócsoport h u m á n u m és t á r s a d a l m i á ta laku lás , béke és fo r r ada lom szükségszerű 
összefüggésének a fel ismeréséhez. 

A polgár i demokra t ikus fo r rada lom eszménye inek a vál la lásáig . E b b e n a vo
na tkozásban derül ki, hogy a m á s i k dá tumsze rű korszakha tá r , 1919 sem i roda lom
tör téne t i cezúra, hiszen a nyugatosok 1919 u t án i „elfordulása" a Tanácsköz tá r sa 
ság t egnap já tó l a n n a k köve tkezménye , hogy va ló j ában f enn ta r t á s né lkü l sohasem 
azonosul tak a p ro l e t á rd ik t a tú ráva l — még Móricz Zs igmond viszonya a T a n á c s 
á l lamhoz sem e l l en tmondásmen tes . Azt mondha t juk , hogy a m i k é n t a h á b o r ú évei 
e csoport polgár i h u m a n i z m u s á n a k e rő ta r t a léka i t mozgósí tot ták, ugyanúgy a p r o 
le tá r fo r rada lom rövid időszaka vi lágnézet i ko r l á t a ika t hozta felszínre. Á m a h á 
borús években tuda tosu ló h u m a n i z m u s u k n e m „omlik össze" 1919 u t á n sem; a k á r 
csak a h á b o r ú s nac iona l izmus ko rában , az e l lenfor rada lom éveiben is e l lenzékben 
ta lá l juk őket. Hogy ez az el lenzékiség egy korább i á l láspont következetes folytatása, 
a r r a bizonyság, hogy a húszas években (körülbelül 1926—28-ig) t a l á lkozunk e po l 
gári h u m a n i s t a művészetszemléle t és morá l szintézis-kísérleteivel , e lmélet i és m ű 
vészet -gyakor la t i vona tkozásban egyarán t . Babi t s ér ték-őrző köl tőszerepének k ia l a 
kí tása , a nemzet i k u l t ú r - h u m á n u m e lvének kidolgozása esik e r r e az időszakra , a 
háború előtt művésszé é re t t nemzedék összefoglaló fe j lődés-regényének, a Halálfiai
nak meg í rá sáva l együt t ; ekkor fogan meg Mór iczban az Erdély- t r i lógia te rve , sok 
szempontból ugyancsak az író ko rább i h u m a n i z m u s á n a k az e l lenfor rada lmi viszo
nyoktól á rnya l t ú j ra foga lmazásaként ; ekkor szüle tnek Kosztolányi regényei . 

E másod ik pe r iódusban a Nyugat l í rája, ané lkül , hogy a korább i szimbolis ta 
s t í lus -e redményeke t fe ladná, á ta laku lásokon megy keresztül . A n e m z e d é k rac iona-



l izmus-igényének megfelelően a ko rább i lá tomásos, zenei ha t á soka t hajszoló l í ra 
intel lektualizálódik, ami azzal jár , hogy a sz imbol i s ta -dekadens pe r iódusban k ia la
kult stí luseszközök n e m e l tűnnek , h a n e m funkció-vál táson m e n n e k keresztül . A 
zár tabb, fokozásra, lépcsőzetes gondo la tmene t re épülő versszerkezetek ke rü lnek is
mét előtérbe; az impresszionisz t ikus le í rás - techniká t egy klasszicizálóbb képa lko tás 
váltja fel vagy legalábbis egészíti ki. A h á b o r ú éveiben végérvényesen kilúgozód-
nak a dekadens é rzés - t a r t a lmak e l í rából , e lsősorban a ha lá l -ku l tusz ; az é r te lmet len 
„hősi ha lá l " dicsőí tésének idején így vál t ja fel a korább i dekadens ha lá l -d iva to t — 
Kosztolányi szavával — „az élet divatja", egyál ta lán az élet é r t éke inek a lelkes fel
mutatása . 

Je l lemző e r re a ko r ra a va lóság extenzív áb rázo lá sának az igénye is, úgyhogy 
a vezető szerepet játszó l í ra mel lé ebben a szakaszban zárkózik fel a nagyepika . 
A regényíró Móricz beérése, Kaffka Marg i t regényí ró i indulása , Babi ts Gólyaka
lifája jelzi a n e m z e d é k n e k ezt az új műfaj -válasz tásá t . 

E per iódus t a r t a lmához ta r toz ik a m a g y a r a v a n t g a r d e megszületése és á r a m 
lat tá erősödése a hábo rú t közvet lenül megelőző években . Ez a Kassák í ró-körével 
induló m a g y a r a v a n t g a r d e látszólag közve t lenül 1919 u t á n szakad két, egymás tó l v i 
lágnézetileg élesen e lkülönülő szárnyra , va ló j ában azonban a művésze t t á r s ada lmi 
szerepéről val lot t Kassák-fé le felfogás és a p ro le tá r - fo r rada lmi szárny polémiái t ö b b 
kevesebb élességgel m á r 1917-ben meg indu lnak , s a ké t szárny különbözései szem
léleti és ars poet ica-bel i an tagonizmussá ugyancsak a húszas évek első felében 
erősödnek. 

A húszas évek másod ik felében t ű n n e k fel azok a je lenségek, a m e l y e k a k ö 
vetkező per iódus t a r t a lma i t ígérik. A Nyugat polgár i h u m a n i z m u s á n a k s az avan t -
garde l ázadásának ekkor derü l k i az új korv iszonyokra e légte len választ adó volta . 
Az u r b á n u s ind í t t a tású Nyugat s a m u n k á s s á g i roda lmi önkifejezésének szánt for
radalmi expressz ionizmus u t á n ekkor kapcsolódik be a m a g y a r i roda lomba a for
rada lom bukásá tó l gazdasági lag, pol i t ikai lag l eg inkább ér in te t t osztály, a parasz tság 
nevében a nép iek mozgalma, amely e n n e k az egész időszaknak a legnagyobb ha 
tású je lensége m a r a d . Vele p á r h u z a m o s a n emelked ik á r a m l a t - r a n g r a a szocialista 
eszmeiségű i rodalom. Mindke t tő — egymással nemegyszer szoros és fegyvertársi 
ér in tkezésben — a Nyuga t kezdeményez te st í lusújí tás és az a v a n t g a r d e formaered
mények folytatója is. Új funkcióban ismét ; egy olyan korban , ame lyben a forra
dalmi vál tozás igénye n e m vagy csak időszakosan t á r su lha t a for rada lmi cselekvés 
nyílt vá l la lásáva l , a cáfo lha ta t lanul tárgyi lagos valóság-tudatosítás lesz az i rodalom 
fő t a r t a lma . A népi mozgalom így te rmel i ki és teszi egy időben vezető műfa j já 
a valóság-fel táró dokumen tum- i roda lma t , s a vele azonos funkciójú real is ta ( legtöbb
ször önéletrajzi e lemekkel bőven átszőtt) regényt . A l í r ában az in te l lek tua l izmus 
vál lal ja ugyanez t a va lóság- tudatos í tó szerepet ; a fo r rada lomra agitáló érzelmes 
pátoszt felvál t ja — elsősorban József Att i la l í r á jában — a fo r rada lma t min t való-
ságtörvényt f e lmuta tó gondolat i forma, a valóság va l amenny i e l l en tmondásá t t u 
datosító s azt szükségszerűségként vál la ló bölcselő költészet. A polgár i szárnyon 
n e m k ü l ö n b e n : a l í ra „ in t im" t émái is a bölcseleti á l ta lánosí tás , az „ember i lényeg"-re 
vonatkozás igényével szerepe lnek Szabó Lőrinc, Babi ts ekkor i l í rá jában , s a pol i t ikai 
elkötelezettség ugyancsak et ikai á t t é te lekben is j e len tkez ik Il lyés Gyula, József At 
tila verse iben. 

A korszakra épp ezért je l lemző a vezető műfajok „egyenrangúsodása" ; a gon
dolati l í ra mel le t t a fen tebb je l lemzet t új epikus műfajok viszik a vezető szerepet , 
amelyek mel lé a t á r s ada lmi d r á m a is fe lzárkózhatna e lvben — elvben, m e r t míg 
a könyv- és fo lyóira t -k iadás t az i rodalmi élet ha l adó erői, h a á ldozatokkal is. d e 



képesek megszervezni, az üzleti szempontoktól irányított színházi élet az új dráma
törekvések kibontakozását nagymértékben fékezi. 

A szakkutatások hiányos és el lentmondásos jel lege miatt a korszak e fő ten
denciáinak stílustörténeti részletességű felmérése egyelőre csaknem lehetetlen. A 
költészetben természetszerűen a gondolati líra eszközeinek a kialakulása emlí tendő 
az első helyen; a képszerűség mellett-helyett a fogalmiság költészet-rangra emelése , 
a valóságos látványok leírása helyett a valóság-élmény „modelljét" nyújtó „álleírás" 
említhető az új stílus- és forma-vívmányok között. A prózában a fikció kerülése a. 
tárgyilagos, sokszor esszéisztikus stílusnak kedvez — a kor elemző, intellektuális 
hajlama ugyancsak ekkor teszi valóban szépirodalmi műfajjá az esszét. 

E korszak törekvéseinek is éppúgy megvan a maguk nagy történelmi próba
tétele, a fasizálódás, majd a második világháború éveiben. Éppúgy korlátokra m u 
tató, i l letve a pozitív eszményeket radikalizáló történelmi esemény ez, mint koráb
ban az első világháború és az azt követő forradalmak voltak, de talán megkoc
káztathatjuk azt a feltételezést, hogy a magyarországi felszabadulást követő első 
években, a népfront-periódusban ugyanúgy kimutatható e tendenciák továbbélése , 
a „két világháború közötti irodalom" kora ilyenformán a 40-es évek végéig tart. 
Ekkortól számíthatjuk a szocialista Magyarország irodalma kialakulásának és kibon
takozásának korát — ennek korszakolásához azonban nyilvánvalóan még kevésbé 
állnak rendelkezésünkre történelmi és művészet-szociológiai előmunkálatok, mint az; 
előző korra vonatkozóan. 

Gy. Szabó Béla: 
Horgász 


