LATOHATAR

Nyelvproblémak Singapore-ban,
Malaysiaban és San Franciscoban

A gyarmati birodalmak Osszeomldsdval felszabadult 4j dllamok egyik k6zponti
és megoldasra varé problémdja még ma is a nyelvkérdés. Sok orszégban valame-
lyik helyi nyelvnek kozigazgatasi, hivatalos nyelvvé valé nyilvanitdsa kénnyen
belso ellentétieket sziilhet, megbonthatja a killénb6z6 térzsek és népcsoportok kozdtt
kialakult hatalmi egyensulyt. Eppen ezért sok volt gyarmati allamban az egykori
gyarmattartok nyelve, a francia vagy az angol ma is uralkodé szerepet tdlt be és
a nép egységét szolgalja.

Ez a helyzet a legtobb afrikai allamban. Ebb6l a szempontbdl az djonnan
fliggetlenné valt afrikai orszagok két csoportra: frankofén (francia nyelvi) és
anglofén (angol nyelvii) orszagokra oszlanak. Indidban pedig a kiilonbsz6 nép-
csoportok annyira tartanak a nyelvi s ezzel jaré hatalmi egyensuly megbomlasatol,
hogy az angol nyelv hasznalatanak hivatalos hatdridejét torvényes hatdrozattal meg-
hosszabbitottak.

Hogy milyen bonyolult helyzeteket teremtett a soknyelv(t dllamokban a hiva-
talos nyelv kérdése, ez Pang Cheng Liannak és Hassan Ahmadnak, a singapore-i,
illetve a malaysiai helyzetet ismertet6, a THE TIMESban koz0lt cikkeib8l (1971.
58 245) is kideril.

Singapore-ban 1959 6ta, a Népi Akcié Part uralmanak kezdetétdl fogva, a
kormany egyik alapvet§ problémdja a politikai és gazdasagi célokat szolgdlé isko-
ldztatas, a tanligy megfeleld formai és tartalmi irdnyitdsa. Az elsddleges feladat
természetesen a Singapore-hoz hii, soknyelvii és -kulturajia lakossdag egységének
létrehozdsa. Ezzel parhuzamosan olyan oktatasi és nevelési feltételek megterem-
tése, amelyek biztositani tudjdk az ifjusag megfeleld szakmai képzését.

Singapore-nak kétmillionyi lakosa etnikailag, nyelvileg, kulturdlis és valldsi
tekintetben egyarant kiilénbizik esymastdl: 76 szazaléka kinai, 15 szazabéka malaj,
a tobbi pedig hindu és mas nemzetiségli. Mivel a kormany figyelembe veszi vala-
mennyi csoport érzékenységét az anyanyelv vonatkozdsdban, 1959-ben ugy dontétt,
hogy mind a harom — a malaj, a kinai és a tamil — hivatalos nyelv legyen, de
erre a rangra emelte az egykori kézigazgatasi nyvelvet, az angolt is, mely nagy-
mértékben el8segiti Singapore gazdasdgi kapcsolatainak fejlesztését. A sziildk egy
része a hazai nyelv{i, nagy t&bbsége azonban, éppen a gazdasagi érdekeket tartva
szem elStt, angol nyelvit iskolakba f{ratja gyermekeit. 1970-ben példaul 317335
(62,3 szazalék) angol, 162111 (31,8 szazalék) kinai és 28340 (5,6 szdzalék) maldj,
végiil pedig 1472 (0,3 szazalék) tamil nyelven tanult. A kormany nem kifogd-
solja, hanem tdmogatja az angolnak mindinkdbb kialakuldé lingua franca szerepét,
mert ugy véli, hogy ezzel az orszag tudomanyos és technikai el6haladasat, vala-
mint gazdasagi fejlodését mozditja eld. Ugyanakkor azt is figyelembe veszi, hogy
az anyanyelv elhanyagoldasa megfosztja a lakossagot sajat gazdag kulturdlis oOrok-
ségétol, vagy ahogyan ezt az egyik vezetd politikus megjegyezte: ,,Az anyanyelv
ismerete biztositja és megdrzi szamunkra sziviinkh&z ndétt kulturainkat, ezzel szem-
ben valamilyen mds nyelv ismerete megkénnyiti az orszdg hathat6és kapcsolatait
nemzetkdzi szinten.* E kettés cél érdekében valdsigos allampolitika lett a lakos-
sagot két-, 88t haromnyelv{iségre Gsztindzni

A masodik nvelv tanitasa az iskolakban egyeldore nem jart a vart ered-
ménnyel, ezért Ujabb intézkedésekre volt sziikség, hogy minden tanulé anyanyel-
vén kivill még legalabb egy nyelvet tanuljon. Az orszdag két egyeteme kozlil az
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egyiken az angol, a masikon az angol és a kinai az eldadasi nyelv. A kétnyelviiség
— allapitja meg a cikk — ma a ,singapore-i nemzet* egységének egyik fontos,
altaldnosan elfogadott alapelve lett.

Egészen mas tendencia érvényesiil Malaysiaban. Itt a csaknem egy évszazadig
tarté angol uralom nyelvi, kulturalis és gazdasagi korlatokat emelt a lakossag
k{ilénb6zd csoportjai kozé. A sok nyelv koziil a fliggetlenség elnyerése utan,
torténeti és gazdasagi meggondoldsokbol, a maldj lett a hivatalos. Ez a nyelv mar
a multban is az Osszekstd, a kozds nyelv szerepét toltétte be, és Délkelet-Azsidban
t6bb mint 130 milli6 ember beszéli. Ez Indonézia hivatalos nyelve is.

A brit uralom idején a kozigazgatds nyelve az angol volt, de a maldj is hiva-
talos nyelvnek szamitott. A gyarmati uralom természetszerfien az angol tdmoga-
tasat tartotta feladatdnak, ami a maldj nyelv szokincsének elsorvadasahoz és fej-
letlenségéhez vezetett. Még a filggetlenségért folytatott harc idején, vagyis 1957
el6tt, a kitldnbdzo politikai csoportok megegyeztek a nyelvkérdésben is. Elfogadtdk,
hogy az orszag hivatalos nyelve a malaj lesz, de az angol a fliggetlenség kikialtdsa
utdn még tiz évig megtartja hivatalos jellegét. Tovabba, hogy a maldj mellett a
tébbi nyelv, foként a kinai és a tamil hasznalata is fennmarad. A fliggetlenség
elnyerése utan e megallapoddst az orszdg alkotmanya is szentesitette.

Az 4j helyzetben — jegyzi meg a cikkir6 — szinte nemzeti feladat lett a
maldj nyelv megfeleld fejlesztése, hogy mind kozigazgatdsi, mind politikai és tudo-
manyos szempontbél betdlthesse a hivatalos nyelv szerepét. Ennek a célnak az
érdekében killén intézetet létesitettek, az un. Dewan Bahasa dan Pustakdt (Nyelvi
és irodalmi Ugyndkség), azzal a kimondott céllal, hogy ,fejlessze és gazdusitsa a
nemzeti nyelvet és azon konyveket jelentessen meg“ Az Uj intézet klildnbozb
szakbizottsdgokat alakitott a megfeleld kifejezések és terminusok kidolgozasara.
A bizottsigok f6mdbdszere a szokdlesdnzés. Elsfsorban az angol szak- és tudomanyos
kifejezéseket igyekeztek meghonositani, am ugyanakkor a maldj szavak jelenté-
sének bévitésével is nagymértékben gazdagitottak a nyelv székincsét, amely ma
mar meghaladja a szazerzer szét. E gyors és hathatés nyelvmiivelés természetesen
sok vitat valtott ki, és kiildnb8zd iranyzatok keletkeztek. Az ,1j szavaknak® azon-
ban t6bb mint fele régi, az ,uj" jelzdt csak azért kaptdk, mert bizonyos szakjelen-
téssel gazdagodtak. A tudomany és a technika terén a legkGnnyebben az angol
kolesonszavak honosodtak meg, ami érthetd is, hiszen a lakossag jé része az angol
nyelvet is beszéli.

A nyelvmf{ivelésnél nem lehetett figyelmen kivill hagyni azt a tényt sem, hogy
Indonézia hivatalos nyelve a gazdagabb, finomabb és 4rnyaltabb indonéziai-malaj.
Eppen ezért az a lehetdség is felmeriilt, hogy a technika és a tudomany szdékincsét
elsgsorban ebhol kdéleséndzzék, Ez a kisérlet azonban nem jart sikerrel, mert az
indonéziai-malaj éppen ezeken a teriileteken a holland nyelvbdl kdlestnzdtt a leg-
tobbet. Emiatt k&nnyebb volt a sziikséges szavakat az angolb6l atvenni. Az ilyen
és hasonld eltérések ellenére mindkét orszachan egyre inkabb érvényesill az a
torekvés, hoecy az alapjdban véve azonos hivatalos nyelvek kétiranyu fejlodését
k6z0s nevezdre hozzak, mert ezzel leginkabb eldsegitik a két orszdg gazdasagi és
kulturdlis kapcsolatainak erbéstdését és fejlesztését.

A nyelvkérdés napirendre keriilt az iskolakezdéssel kapcsolatosan az Esoyve-
slilt Allamokban is, kiilénSsen San Franciscéban — irja Michael Seapman a THE
TIMES idei 58 264. szamaban; Az iskolai szegregdcié megsziintetése 6ta a vegyes
lakossagi vidékeken gyakran autébuszokon szallitjak a gyermekeket tavolabbj
iskoldkba, hogy ,,a faji egyensuly“ megmaradhasson.

Augusztus végén San Franciscéban a kinai lakossdag hevesen tiltakozott az
ilyen eljarasok ellen, f6érviil azt hozva fel, hogy gyermekeik elveszitik ,kinai
mivoltukat®, ha tdvol, a kinai negyeden kiviil jarnak iskoldba. Amikor tiltako-
zasuk nem jart sikerrel, bejelentették, hogy bojkottaljak az iskolat. San Francis-
céban 48 ezer elemiiskola-kételes gyermek koziil mintegy 6500 kinai. A kinail
sz{116k attél tartanak, hogy az autdébuszon vald hosszadalmas utazds miatt gyerme-
keiknek nem marad idejiik arra, hogy a rendes iskoldk mellett a kinai iskoldkat
is_ latogassak. Naluk ugyanis az a hagyomany alakult ki, hogy sajat koltségiitkén
kinai iskolakat is fenntartanak, amelyekben gyermekeik a kinai miiveltséget,
nyelvet és torténelmet sajatitjak el.

Sz. E.
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A TERMELOEROK
ESSZERU TERULETI ELOSZTASA

(Viata economicd, 1971. 414.)

A termel@erdk teriileti elosztdsédnak po-
litikai meghatarozasakor hazank konkrét
helyzetébdl, a kiilénb6z0 adminisztrativ-
terlileti egységek fejlettségi és ellatott-
sagi szinvonaldbol, valamint a nemzet-
gazdasag fejlesztésének kdvetelményeibol
kellett kiindulni — kozli M. Ciopnea ta-
nulmanyanak bevezet6jében. Mdsrészt fi-
gyelembe kellett venni, hogy a megyék
kozott fejlettségiik szempontjabol nagy
aranytalansdgok vannak. Szemlélteti ezt
az a tény is, hogy az ipar jobbara Bu-
curesti-ben, Brasséban, Ploiesti-en, Ara-
don, Temesvaron, Resicdn, Nagyszeben-
ben és még néhany ipari ko&zpontban
tomoriiit. Tovabbd nem volt szabad szem
elbl téveszteni, hogy az orszag minden
megyéjében van munkaerdforras, jelen-
t6s mezbdgazdasagi és erdészeti alap, al-
talajkincs és a fejlédést elGsegitd mas
kedvezd gazdasdgi és természeti feltétel.

A szerz0 hangsulyozza, hogy a szo-
cialista épités gyakorlata bizonyitja: a
multbol orékolt aranytalansagok felsza-
moladsa és a helyes teriileti aranyok Kki-
alakitdsa eléggé hosszas térténelmi folya-
mat. Ezért az iparfejlesztés gyorsabb iite-
mét elBsegitd feltételek megteremtése vé-
gett allamunk jelentés anyagi eszkzo-
ket irdnyitott a kevésbé fejlett megyék-
be. Igy a széles korQl geoldgiai kutata-
sok, az orszagos elektro-energetikai rend-
szer létrehozasa és a foldgazt szallité
fovezetékek kiterjedt halézatinak kiépi-
tése révén az energetikai és nyersanyag-
bazis szamottevéen Kkiszélesedett az Osz-
szes megyékben. A szdllitasi és tavkoz-
lési haldzat fejlesztésével létrejottek a
megyék és varosok kozotti  gazdasagi
kapcsolatok kedvezd alakuldséanak el6-
feltételei. E gondolatsorban a szerzd le-
szOgezi, hogy a termelBerok ésszerii te-
riileti elosztasanak f6 politikai eszkézei
az Otéves és a hosszabb lejaratu tavlati
tervek.

Az ipari létesitmények telepitésekor a
minél nagyobb gazdasagi hatékonysag
szamos tényez0jét, valamint az iparositas
politikai-tarsadalmi kritériumait vesszitk
figyelembe, oly moédon, hogy a gazdasagi
szempontok Osszhangba keriiljenek a ke-
véshé fejlett megyék fejlesztésének ko-
vetelményével. A telepités helyi kijeld-
lésének egyik fontos kritériuma: az al-
kalmazottak sziitkséges tGbbletének bizto-

sitasa, a meglevé munkaerd ésszerii fel-
hasznaldsa, a letelepedett lakossag el-
vandorldsanak és a munkahelyre valé
mindennapi  utazgatasoknak normalis
aranyokra valé korlatozasa. E tekintetben
nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy
a mas megyekbdl érkezd munkaerd t6bb-
letkiadasokkal jar (lakas, tarsadalmi-
kulturalis létesitmények, szolgdltatasi
egységek épitése, szallitasi koltségek).

A szerzd kifejti, hogy az elmaradott me-
gyek fejlesztésének legfontosabb utja ipa-
ri potencidljuk névelése, 11j ipari objektu-
mok létesitése, a meglévdk 1j részlegek-
kel t6rténd bévitése. E megyékben a
munkaerdforrdson kivill mas kedvezd
feltételek is vannak: felhasznalatlan viz-
tartalékok, nyersanyagforrasok, valame-
lyes lakéasalapok, szolgaltatdsi egységek,
j6 kozlekedési csatlakozasok, épitkezésre
alkalmas teriiletek és altalaban kedvezé
biolégiai kérnyezet.

Az 1967 decemberében tartott orszdgos
partkonferencia hatdrozatai nyoman mar
az 1968—1969-es évektdl kezdddden a
fejloédés gyorsabb {itemét lehetett biztosi-
tani az elmaradottabb 1j megyékben. Az
1966—1970-es idbészakban t6bb mint 140
millidrd lej beruhdzast kapott a 16 fej-
letlenebb megye. Ez az Usszeg t6bb mint
450/-a a nemzetgazdasdg ©sszberuhdza-
sainak. Ennek alapjan jelentfs szamu
ipari létesitmény éplilthetett a gyengéb-
ben fejlett megyékben, illetve varosok-
ban (példdul Gyulafehérvaron, Beszter-
cén, Botosani-ban, Buz&uban, Sepsiszent-
gyorgyon, Tirgovistéban, Tirgu-Jiuban,
Slobozian, Zilahon, Alexandrian, Vaslui-
ban és egyeblitt). Emlitésre mélté, hogy
azoknak a megyéknek a szama, amelyek-
ben a nem mez8gazdasdgbhan foglalkoz-
tatott aktiv népesség ardnya meghaladta
a 40%-ot, az 1966. évi 16-ré1 1970-ben
27-re emelkedett. Jellemz6 tovabba az is,
hogy az orszag varosi lakossdganak ko-
riilbeliill] haromnegyede 20 ezernél t&bb
lakosu varosokban él, kedvezd kényelmi
és civilizatérikus kériilmények ko6zOtt.

Az 1971—1975-8s idGszakra sz0616 Gtéves
terv eldiranyzatai szerint az évi fejlodési
item 209/-0s lesz Beszterce-Naszéd, Me-
hedinti, Olt, Szildgy, Teleorman, Tulcea,
Vaslui, Vilcea és Dimbovita megyében,
Arges, Buzdu, Constanta, Gorj, Hargita
és Iasi megyében pedig 15—200/-0s.
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HAUSER ARNOLD A MA MUVESZETSZOCIOLOGIAJAROL
(Nagyvildg, 1971. 9.)

»Szocialis  szemszOgboOl, mai életlink
alapmivészete a televizio® — allapitja
meg a magyar szarmazasu miivészetszo-
ciolégus Hauser Arnold A miivészet és
az irodalom tdrsadalomtorténete cimi,
tizenhét nyelven  ismert, nagyszabasu
munka szerzéje, akit londoni otthonaban
keresett fel a Nagyvildg munkatdrsa. Az
idézett megallapitast a viladghir tudés a
miivészet valtozott funkcidjabdl vezeti
le, amelyet ma egyre inkdbb mint t5-
megkommunikaciés eszkoz tolt be.

A tévé nem homogén elemen jatszé-
dé mivészet, mint példdul a festészet
vagy a zene, hanem ...valamennyi ér-
zéket igénybe veszi...“ Pozitiv feladata-
nak, nevezetesen, hogy tuddsanyagot koz-
vetitsen, eleget is tesz, valéban milliés
kozonsége van. Ebben all veszélye is:
inkabb tunyava teszi, semmint serkenti
a gondolkodast, kikapcsolédast nyujt,
minimdlis moralis és intellektudlis er6-
feszitést igényel. ,,A felszinen taldn anti-
szocidlisan hangzik, amit mondok, de én
ugy vélem — vallja Hauser —, hiba
volna a nagy, komoly mivészetet a t6-
megek konny(i csemegéjének tekinte-
nlink. A héaz épitését nem a tetején kezd-
jik, a mivészetek népszerlsitésére is
csak az alaptél elindulva vallalkozha-
tunk. Nem feliilrél lefelé, hanem aiulrdl
folfelé kell a tomegeket nevelniink.“

Hauser a miivészet tarsadalmi aktivi-
tasdnak marxista elvébdl indul ki, Azt
vallja, hogy ,egyén csak ott van, ahol
tarsadalom van“. Ezért szerinte a miivész
csak azt a problémat koteles megoldani,
amelyet Onmaganak ad f6l, a ma mii-
vésze pedig a dadogast, a kifejezhetet-
lenné, értelmetlenné valt életet fejezi
ki. Mindeddig csupan két irénak, Kafka-
nak és Proustnak sikeriilt a dadogéastél
az igazi kifejezésig eljutnia. Leszdgezi,
hogy minden modern mfivészet alapja
menekiilés a szentimentalizmusbdl, a
romantikabél. A zenében példaul a pop
meg a beat inkdbb klisé egyeldore, sem-

PUBLICISZTIKA — IROI,

mint elementdris tomegmiivészet, de ér-
deme, hogy egyidejiileg iranyul a kétféle
dekadencia, az akadémizmus és az olcsé,
lapos, érzelgds ,szépség“ ellen, ezért ki-
bontakozhat beldle valami alapvetSen 1j.
Az abszurd szinhdz mint szimptomatikus
tiltakozas ugyancsak jelentds szerepet
jatszik az értéktelen, hig tetszetOsség el-
haritasaban.

Harom réteget kiilonbsztet meg Hauser
professzor a mai mfivészetben — a ko-
zbnség rétegzédésének megfelelen: a
népmiivészetet, a tOmegmiivészetet és a
miveltek miviészetét, ,,Amit népmfivé-
szetnek neveziink, az lassan-lassan mint-
ha kihalna. A nép is varosi tomeggé ala-
kul at. A parasztsiag sokfelé mar-mar el-
felejti a népdalokat, helyiikbe lépnek a
slagerek, egy ugynevezett tOmegmivé-
szet termékei, a film, a televizio, a ma-
gazinok, a sajté. Ma ezek hatjak at a
szellemi életet, a miveltekbdl is félmi-
veltek lesznek.*

Hauser Arnold szamos neves tarsahoz
hasonléan a Tandacskoztarsasag bukédsa
utan kényszeriilt emigraciéba. Elébb
Olaszorszaghan egészitette ki otthon szer-
zett bolesészeti tanulmanyait miivészet-
torténeti studiumokkal, majd a fasizmus
eléretorésével Ausztridan és Németorsza-
gon at utja Anglidba vezetett. Ma is, 6t-
ven év tavlatabol, dontonek érzi vilag-
nézete kialakulasara, egész munkassaga-
ra ifjikoranak azokat az éveit, amelye-
ket a IL.ukdcs Gydrgy vezette Vasdrnapi
Kérben, Balazs Béla, Mannheim Karoly
tarsasagaban, a szellemi intenzitasnak, a
haladé gondolatnak abban a légk6rében
toltott, amely ,,Eurépat a legjobb érte-
lemben képviselte®. Elfogddott emléke-
zéssel irja: ,,...még az az atfogd MUG-
vészetszociolégia, amelyen dolgozom és
amelyet munkassagom betetézésének te-
kintek, sem volna elképzelhetd azok nél-
kil az élmények nélkill, amelyekkel eb--
ben a tarsasagban és Lukacs blvkérében:
gazdagodtam.*

ERKOLCSI DOKUMENTUM

(Luceafdrul, 1971. 35.)

»Azt mondani egy konyvr6l: publi-
cisztika — nem jelent értékitéletet... Az,
hogy a publicisztika irodalom vagy sem,
elsosorban a szerzd erején mulik, és az

idén, amely a mfivet elhelyezi. Es ha &
publicisztika nem is volna irodalom, min-
denképpen iréi tevékenység, nem levél-
tari, hanem élet-dokumentum%* — olvas-
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suk a Stefan Banulescu fOszerkesztésé-
ben, Cezar Baltag, Fidnus Neagu és Ad-
rian Paunescu tarsszerkesztésében meg-
jelené févarosi irodalmi hetilap vezér-
cikkében. A romdan irodalom t3rténeté-
ben — mely ebben a tekintetben is ro-
kon a magyar irodalommal — a legna-
gyobbak sosem szégyellték kozirdi teve-
kenységiiket. Eminescut e tekintetben
éppugy példaként lehet idézni, mint
Nicolae Iorgat és G. Calinescut. Nicolae
Balotd , kisvezérébol“ megtudjuk, hogy a
jelenkoriak sem adjdk aldbb, s errdl egy-
szerre tanuskodnak Zaharia Stancu, Ma-
rin Preda, George Macovescu, Constantin
Toiu legujabb kétetei.

E gazdag termésbdl a Luceafdrul szer-
keszt6i ezuttal Marin Preda Imposibila
intoarcere (Lehetetlen visszatérés) ci-
mi cikkgylijteményét valasztottak ki, s
olyan irdkat szdélaltattak meg e publi-
cisztikai kotettel kapcsolatban, akik a
jelenkori roman irodalom élgardajahoz
tartoznak: Marin Sorescu, Stefan Banu-
lescu, Adrian P&unescu, Fanus Neagu,
Ilie Constantin, Constantin Toiu, Al. Piru,
Sinziana Pop felsorakozdsa &énmagdért
beszél; mellettiik — gondolatilag és meg-
fogalmazasban egyarant igényes, nagy
cikkben — Méliusz Jézsef vall e kodnyv
megjelenése alkalmabol a kozds gondok-
rél. Ahogy Binulescu irja: ,Mikor egy
kényv tullépi a szerzd szdndékait, és az
emberek koréje gylilnek, hogy visszata-
laljanak sajat kérdéseikhez és gondola-
taikhoz, a konyv kiilénvalik alkotdja-
t6], csupan nevének védjegyét Orizve
meg af6lott, ami mar koztulajdon® A
nyilatkozdk egyértelmii véleménye sze-
rint ez to6rtént Marin Preda kényvével

K

is, amelynck egyik-mdsik részmegéllapi-~
tasaval lehet vitdja az olvasénak, de
amely egészében az irdi tehetség és er-
kilesi erd bizonyitéka. Méliusz példaul
a Kafka- és Picasso-kérdésben polemiz4l
Predédval, XX. szdzadi realizmusukat bi-
zonyitva, de tudja, hogy ezért Preda
nem akarja majd o6t kikdzOsiteni; a lé-
nyegi dolgokat tekintve, egy nyelven be-
szélnek — Preda gazdag iréi munkdssa-
ga nem mond ellent sem a Sorescuénak,
sem a Nichita Stdnescuénak, sem a Szi-
lagyi Domokosénak, sem a Paskandi Gé-
zédénak. Marin Preda valamennyi kényve,
kozottilk ez a publicisztikai koétet, té-
teles kimondasaival is, az irdéi lelkiisme-
ret példdja — allitja réluk Fanus Neagu,
irétarsaival egyetértésben.

Preda most kétetben is kozzétett pub-
licisztikai irdsai egyébként jorészt é&p-
pen a Luceafdrul els6 oldalan jelentek
meg, hétrél hétre -— Adrian P3unescu
feljegyzésében, Pdunescu kitlinden meg-
tanult kérdezni, ezt mar a Romdnia lite-
rard hasdbjain elkezdett, majd uj lap-
jaban, a Luceafd@rulban folytatott interju-
sorozatdaval bizonyitotta. A lapnak a
Preda-ankétot kozl6 szdmdban nem ke-
vésbé izgalmas kérdéseket—valaszokat
olvashatunk — s ennek biztositéka, Pa-
unescu mellett, az interju alanya, a mai
roman miivészeti élet egyik legizgalma-
sabb egyénisége: a rendezd, szinész, szce-
nografus, filmes Liviu Ciulei. Csupdn né-
hanyat idézlink interju-végi valaszaibdl:
kedvenc szinésze  George Constantin;
kedvenc hazai rendezdi: Lucian Pintilie,
Penciulescu, Esrig; kedvenc dramairéja
Shakespeare: jelmondata: ,Mindenekfo-
16tt légy ht onmagadhoz®.

- REALISTA NEZETEK

(Lumea, 1971. 407.)

Edwin Glaser mnemzetkézijog-szak-
tekintély Statele mici si mijlocii in viata
internationald — Pe marginza unor teo-
rii in contradictie cu realitatea (A Kkis és
kozepes nagysagrend{i allamok a nem-
zetkszi életben — A valdsagnak ellent-
mondoé elméletek margdjara) cim@G tanul-
manyaban az imperializmus gyengiilésé-
hez vezetd korszerll tendencidkrdl szdl-
va kifejti: természetesen e folyamatot
minden allamnak ill6 elémozditania, filg-
getlenlil nagysagrendjétol, tarsadalmi-
politikai rendszerétdl, hiszen végiil csakis
e korszerQl irdnyzat maradéktalan érvé-
nyesiilése teheti lehetové, hogy a kis al-

lamok a nemzetkdzi viszonyok targya-
bélk a nemzetkdzi élet alanyava vidlja-
nak.

A szerz0 a tovabbiakban ki{il6énbdzd
vilagpolitikai szférakba tartozé allam-
férfiak beszédeibdl vett idézetekkel szem-
1élteti a szuverén egyenlBség alapelvé-
nek — oly valtozatos — konkrét értel-
mezéseit. ,, A jelenlegi koriilmények ké&-
z6tt mindegyik f6ldrész minden &llamaé-
nak -— politikai, gazdasdgi és katonai
erejétdl fuggetleniil, tekintet nélkiil né-
pessége lélekszamadara — nemecsak egymas
mellett kell élnie, hanem aktivan egylitt
is kell mQkédnie mind altalanos sikon,
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mind a kétoldali kapesolatok keretében,
s valahdnyszor sziikségessé valik, az Osz-
szes allamoknak kollabordlniuk kell a
jelenkori nemzetkdzi élet nagy kérdései-
nek rendezésében, hogy megmentsék a
békét, s kialakitsak a tokéletes biztonsdg
légkérét® (Mohammed Reza Pahlevi
Aryamehr, Iridn sahinsahja). ,,Nem is-
merjik el a gazdag nemzet meg a sze-
gény nemzet, a gyenge vagy erds nem-
zet fogalmat, mert ez az embernek em-
ber altal vald kizsakmdanyoldsdhoz vezet.
Az egyenld és egyenléjogi nemzetek tér-
vényes rendre €piild vilagaban, ahogyan
az ENSZ Alapokmidinya elGirja, nem lé-
tezhetnek »capak és szardiniak<« mert ez
alaaknaznd a sajdt védelmiikre gyengén
felszerelt nemzetek nemzeti szabadsdgat,
szuverenitdsat és fliggetlenségét” (Ken-
neth David Kaunda, Zambia dllam-
féje).

Edwin Glaser utal azokra a nyugati
szerzokre, akik a vildg bonyolult folya-
matainak figyelmes elemzésébdl kiindul-
va sikraszallnak a ,vilagallam“-elméle-
tek ellen. Arnold Cranish példdul Die
Zukunft der Nichtatomarer (A nuklearis
fegyverekkel nem rendelkezdok jovoje)
cfmi koényvében a kévetkezbket irja:
»Taldn manapsidg mdr kozelebb allunk,
mint barmikor eddig, annak a korszak-
nak a végéhez, amelyben az &allamok
magatartdasat elpusztitdsuk fenyegetése
hatarozta meg, s ugyanakkor kozelebb
az 1j idékhéz, amikor viszont az allamok

jo egyetértésben rendezik egymadshoz fi-
z6dé viszonyaikat* S egy idézet Myres
S. McDougal nemzetkézijogi kényvébol
(International Law and Law of the Sea);
sLegtibben tovdbbra is egy nagy szamu
territorialis kézisségbdl Osszetevodd plu-
ralista vildgban hisziink, amelyben min-
den koz8sségnek egyenld lehetdsége van
az autoritdsra. Nem kériink a monoliti-
kus, centralizdlt szuper-allambdl.*

Glaser ismételten utal arra, hogy
— osztalyszempontbdl is! — korunk pa-
rancsold kivetelménye a kis és kiozepes
nagysagrendi{l allamok szerepének nive-
kedése.

»Eppenséggel osztdlyszempontokbél
megitélve a jelenkori nemzetkdzi élet
fejlodését és irdnyzatait, a marxizmus—
leninizmus alapjan elemezve ezeket az
irdnyzatokat és jelenségeket, az impe-
rialista politika ellen a jelenkori vilag
minden haladé ereje egyesitésének sziik-
ségességébdl kiindulva, partunk és kor-
manyunk k&vetkezetesen hangsilyozza:
az emberiség elott allé nagyfontossdgu
problémak elfogadhaté megolddsa elkép-
zelhetetlen minden egyes allam intenziv
részvétele nélkill a nemzetkozi életben,
a biztonsagért és a békéért folyé hare-
ban. Minden — nagy, kézepes vagy ki-
csi — orszag hozzajarulhat, sot koteles
hozzajdarulni a problémdk épitd szellem-
ben valé megoldasdhoz" — irja befejezé-
siil Edwin Glaser.

Pop-Silaghi Vasile grafikdja



