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Kiolvasé

KOVEK e 1971

Ki ne emlékezne gyermekkorabdl a maig taldnyos nyelvi forduia-
tokra, fiilbemdszé versikékre, amelyekkel kiszamoltuk, hogy ki legyen
a cica vagy a hunyé? Ha a kiolvasast, kiszdmoldst végzd tisztességgel
latta el feladatit, senkinek sem jutott eszébe tiltakozni az eredmény el-
len; igaz, itt nem velt olyan silyos a kovetkezmény, mint amikor a
mérkdzésvezetd szamol tizet a foldre keriilt okolvivora. ..
jelentésiik fokozatosan tudatosul benniink — igy lesziink kiilsé szemlé-
16b61, hiivos kiviilallébol az djraalkotas részesei, személy szerint is érde~
keltek a kolt6i miiben. Hogyan irjunk verset — kérdezi példaul versének
cimében Szildgyi Domokos, s ahogy eldrehaladunk a szabalytalan vers-
sorok olvasdsdban, egyre nyilvanvalébba valik, hogy a kolté felelete min-
ket is, akik nem irunk verset és nem is szandékozunk irni, kozelrdl €érint.
A koltemény elsé két sora azonos a kézismert kiolvasé elsd soraival,
csak a sorszam s az utana kovetkezd, versben szokatlan paragrafus-jel
meg a ponttal torténd elvalasztas ébreszti fel gyanidnkat:

1. § Egyedem-begyedem-tengertdnc,
2. § Hajdu ségor, mit kivdnsz?

De — mit akar Szilagyi Domokos? Hiszen az &8si monddkiktél
Shakespeare-ig, Thomas Mannig, Faulknerig, Jozsef Afttilaig nagy utat
tett meg az irodalom, s ma kissé furcsa volna a ,Hogyan irjunk verset*
(novellat, dramat, kritikat) kérdést csupan egy kiolvaséra tdmaszkodva
megvalaszolni. Ezt az irodalomtorténeti ivet (amely persze nem foghatd
fel linearisan, egyenesvonali fejlddésként: Homéroszt és a gordg tragé-
didkat nem halvanyitjak el a késobbi szdzadok!) az iskoldban tanitjik,
s a tandr, egyéni izlésétdl fiiggetleniil, kénytelen valamennyi jelentds iro-
dalomtorténeti pillanatot tudomasul venni, didkjainak el8adni.

Vannak viszont kritikusaink, akik vigy maradtak tanarak irodalmi
életiink perifériajin, hogy az iskoldanak ezt a jo értelemben kotelezd
nyitottsagat nem hoztdk magukkal irodalombiraléi buzgdélkodasukba,
csupan a fogalmazis-éradkon sulykolt tételt, mely szerint minden irdsmii
hdrom részbgl all: bevezetésbél, targyaldsbol, befejezésbil. Nagy Pal
példaul olyan hevesen hadakozik a ,befejezetlenség* esztétikai kategd-
riaja ellen (amellyel egyébként — szamot vetve az irodalmi tényck-
kel —, legalabb egy évtizede, nemzetkozi esztétikai kongresszusok fog-
lalkoznak, és nem burzsod érdekeltségbél!), mondom, Nagy Pal tgy he-
veskedik, hogy mar-mar azi kell hinniink, a régi kozépiskolai tananyaggal
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szamara lezarult a vilagirodalom, de a magyar és a roman irodalom is.
Masokban meg a zseni-tudat tombol, nem €rzik sziikségét a legalap-
vetdbb irodalomesztétikai, irodalomtorténeti ismeretek elsajatitdsanak
sem, Szfecs Istvant igazdn nem lehet megvadolni tanaros pedantériaval,
végtelen s gyakran iranyt valté vitaiban, vagdalkozasaiban mellékesek a
premisszak (példaul ellenfele allitasai), megelégszik kozonsége latvanyos
szérakoztatasaval. Nem érdekli 6t példaul az, hogy a magyar irodalom-
torténet évtizedek d6ta szdmon tartja a népnemzeti iskoldt (amely nem
azonos Jokaival €s Mikszathtal!); hiszen ha tanulni is hajlandé volna, s
a masok eredményeit figyelembe venné, az ,,omenisztika“, a ,neves-kri-
tika“ bilinébe esnék. Siiriin hivatkozik ugyan a szerkezetre, de a struk-
tirat azonosnak véli a poénra hegyezett eldaddsmdddal. Igy, ha mas-
honnan indul is, ha indulatai mas gyokeriiek is, arra ébredhetne (ameny-
nyiben hajlandénak mutatkozna ébredni), hogy Nagy Pallal evez egy
hajéban. Marpedig a Nagy Pal-szint{i normativ rendreutasitisoknak nem
iehet foganatja; a tekintélyt valamivel — az irodalomban leginkdabb
esztétikai érveléssel — ki kell vivni.

Kiilosnben Nagy Pal, foképpen pedig Szdes IstvaAn olyasmit védel-
mez, amit senki sem tamad (legaldbbis a szébanforgé kényvekben, az
Alapozasban és a Szeresd az él8ket cimii antoldgiaban). Nyilvan nevet-
séges volna elvetni Homéroszt — Eliot €érdekében, vagy Mikszathot
Németh Laszlé és Déry miatt; Nagy Istvan értékes életmiivét sem feled-
teti Pusztai Janos (akirGl azért ne felejtse el Nagy Pal, hogy a két ha-
boru kozotti Nagy Istvan orokose, ,status szerint“ is: ma is az eszterga-
pad mellett 4ll, az § szdmara a munkasélet nem tavoli emlék!); Paskandi
tehetségének a kiemelése nem jelenti azt, hogy tobbé nmem kell becsiil-
niink Siitd Andras hagyoményosabb irasmédjat. De a Mikszathot allité-
lag kitiin6en ismerd Szdcs Istvdnnak eszébe juthatndnak az Uj Zrinyiasz
onhibajukon kiviil nevetségessé vAalé hodsei: egy mdas korban ébredve,
hadakozasuk a régi fegyverekkel komikusan hat. Vajon egy-egy kortars
kritikus mai kirohandsa nem indokoltan idézi-e emlékezetiinkbe éppen
a Mikszath-re- Sny alaphelyzetét? Csakhogy 6k, a Mikszath-hosokkel el-
lentétben, az anakronisztikus szerepet onként vallaljak ...

1. § Egyedem-begyedem-tengertdnc.
2. § Hajdi ségor, mit kivdnsz?

Most mar taldan vildgosabb, hogy mit akarhat Szildgyi Domokos a
cikkiink elején idézett Hogyan irjunk verset kiolvasd-kezddsoraival. A
harmadik paragrafus a) és b) pontjaban, majd a kévetkezd paragrafusok-
ban egyébként szerzdnk pontosan érzékeltet egy negativ ars poeticat,
amely nem tud egyebet, mint ismételni: ,,Egyedem-begyedem-tengertanc.“
Hogy mit kovetel és mit vétéz meg ez az ,egyedem-begyedem* eszté-
tika? Szilagyi példdi és okosan ginyos valaszai koziil csupdn az 6todik
paragrafust idézziik még:

svRiol 5. §
a) No ldm, no ldm, no ldm! Ezt mdr ismerjiik.
Istenuccse! — piros gémbdokkel pirkado
) : hajnali gyékényszatyrok fohdsza — Hol a
wossmiiEER e s paldsdg? Valdsdg-dbrdzolds?
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b) Ad 1: piros gdmbok: a biivds sz0 kivetkezik:
modernség! Csakhogy modernség és marhasdg
kozé ne tegyiink = jelet. Moderniil is lehet
gondolkodni, l. Shakespeare-t.

Ad 2: valosdg: a Bohr-féle atom-modellt senki
sem ldtta a valdsdgban — tehdt nem létezik?
S a modell nem valdsdgdbrdzolds?

Erre a paragrafusra kovetkezik, csakhogy mar forditott sorrendben, a
kiolvaso két sora:

6. § Hajdu ségor, mit kivdnsz?
7. § Egyedem-begyedem-tengertdnc.

Elnézést ezért a kritikusainkat ismétlén bosszanté idéjatékért: a
Szilagyi Domokos-idézeteket ugyanis a Blcsd a trépusoktol cimii, 1969-es
verskotethol vettem, Szées Istvan és Nagy Pal cikkei viszont, amelyekre
valaszként megint egy ,névhez“, Szilagyihoz fordultam, az Igaz Sz6
1971. 6., illetve A Hét 33. szamaban jelentek meg. De a tovadbbiakban
mar hii leszek a kronoldgidhoz, s nem kalandozom el a legfdobb vita-
pontoktdl: az anekdota €rtelmezésétdl, illetve a mai romaniai magyar
novella kérdéseitGl. Példatarunk legyen a Nagy Paltél olyigen karhozta-
tott antoldgia, a Szeresd az éloket (kiegészitve a szamonkért Nagy Istvan-
elbeszéléssel, az Ami felér egy gydzelemmel cimiivel), vizsgdléddsunk
pedig stilaris természetii; nem azért, hogy megkeriiljiikk az eszmei-tar-
talmi vitadt, hanem mert éppen igy biztosithato az anyagszeriiség — lé-
vén, hogy az irodalmi mii a nyelvben realizalédik. Sajnos, e rovat kere-
tei nem engedik meg a teljességre tord elemzést, meg kell hat eléged-
niink példdk bemutatdsdval. De taldn igy is Iényegi kérdésekhez jutunk
kozelebb.

Irodalomtorténeti vagy inkabb irodalompublicisztikai kozhely lett a
régi Korunk ,valdsdgirodalma“, a behatdbb esztétikai elemzés azonban,
amely e valdsagirodalom természetét sokoldahian feltdrn4, még varat
magara. Kétségtelen, hogy a Nagy Istvan, s6t az Asztalos Istvdn prdéza-
janak lényeges jegye a korabeli osztalyviszonyok pontos megmutatésa;
am kettéjiik epikaja kozt nemcsak az a kiilonbség, hogy Nagy Istvan
irasaiban a proletariatus osztalyharcanak érdekei hangsiilyozottabban ke-
riilnek el6térbe, hanem az a mdd is, ahogy a hétkoznapi élethez kize-
lednek: amit esztétikumba emelhetdonek tartanak. Ez a szempont kez-
detben egyikiiknél sem tudatos, Nagy Istvdn pedig késGbb is csak a
tarsadalmi feladatokhoz igazitja tolldt; ezért nem kerekiti tetszetdsre
torténeteit, stilusa ennek az eszménynek megfelelden kiznapian célra-
tord, diszitetlen, nemegyszer kifejezetten sziirke. Kiilonosen két habora
kozotti novelldinak, 1944 elGtti regényeinek f6 ereje a helyzetek, a figu-
rak megrag dasaban rejlik, az iré a dramai Osszeiitkozésekre koncentral.
Amikor viszont, a hatalométvétel utan, ezek a konfliktusok sziikségsze-
riien részben belsé konfliktusokk& valnak, irdi eszkozei szegényesebb-
nek mutatkoznak: az Ami felér egy gydzelemmel Kese Péterének atala-
kulasardl csupan tudomadst szerziink, az elbeszélés kozéppontjiaban a ter-
melési folyamat leirdsa all. Akar a szétani, akdar a mondattani stilisztikai
elemzés bizonyithatna &llitdsunkat: a termelési szdkines silya, illetve
a szocialista munkaverseny szellemének megfeleléen a lerdvidiild mon-
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datok, az elbadas felgyorsuld ritmusa nem az emberen beliili, hanem
a kozvetlentil mérhetd valdsig Nagy Ystvan-i primatusat bizonyitja.

Asztalos valdsagirodalmdban a leirasnal fontosabb az él6beszéd, a
meglesett emberi szé. Novellaiban, akarcsak Tamadasinal, a parbeszéd
tobbnyire f6 helyre keriil. Asztalos prézdjanak anekdotikus vonasai
nemcsak a torténetek csattandra €piilé eléadasaban, hanem a parbeszé-
dek izes fordulataiban, az évodésekben is megnyilvanulnak, legjobb no-
velldiban azonban ez nem jelenti azt, hogy az iré nem néz a felszin
mogé. Igaz ugyan, hogy maga mondatja egyik hiosével: ,,Aki sokat nevet,
keveset elmélkedik®, de épp az idézett Csendes hely a meggydz6 példa
ra, hogy a ,csendes®, jopofan anekdotikus felszin mogott az irdi szem
valés problémakat tud meglattatni. Erdemes volna Osszehasonlitani a
Gondos atyafisag nyelvét is Szabé Gyula ujabb novelldival: taldlndnk
itt példat ra, hogy az anekdotikus keret vagy bizonyos megdrzott anek-
dotikus sajatossdgok hogyan épiilnek alkotéan be a szerzd lélektani el-
mélyiilést mutaté mai novellisztikajaba. A Sargaszeml Jovanki példaul,
ez az egyidében ,székelyloki“ és eurdpai igény{ novella, tvigy orzi a
székely népnyelv joizii beszédfordulatait, a sajatos helyi észjarast, hogy
egyitial az idd milasdt s benne az ember dtharithatatlan feleldsségét
is kifejezi. Egy példa: ,,Az »is« volt az a zonge, amely mdr a litoga-
tasrdl szolt, az a schajtas, amely — egybeséhajiva Annat a holtakkal —
észrevétleniil siirget6 jel volt arra, hogy most mar arrdl kell beszélniiik,
amiért jottek. Mindhdrman észrevették ezt a jelt, s megkonnyebbiiltek,
hogy végre arrél fognak beszélni, ami elég neheziikre esik.“ Szabd
Gyula hése, ha késén is, de atlat a ,kék szemii kozvélemény“-en: a novel-
la utolsé két részében eltliinik a parbeszéd, Jovanki cifrazds nélkiili
Oszinteséggel értelmezi a régebb elhangzoft szavakat, mert valaszt keres
tévedésére.

Hiitlenné valt ezzel Szabé Gyula régebbi onmagihoz? Hiitlenné
valt nagy sikert hozd realista faluregényéhez? Vajon nem valdsag-e az
is, mégpedig fontos, tarsadalmilag is fontos valésag, hogy miként lehe-
tiink hiiek onmagunkhoz? A novellaszerkezet médosul ugyan, nem ,csat-
tan“ gy a ,csattandé”, a fesziiltség azonban korantsem csokken, amiért
a ,poén“ lélekelemzd tioprengéshben oldodik fel. Nem tagadjuk, nincs
izgalmasabb a valdsdgnal, a kérdés csak az, hol vonjuk meg a valGsag
hatarait. Balint Tibor novelldjaban, a Hordozhaté kacagasokban olvas-
hatjuk: ,Tiin6dve nézte a térséget, alig latott valamit. Csak egy csil-
lag alakd hopehely villogott a szemébe, mintha fel akarna lazitani az
ajak banatos rancait. Aztdn megmozdult, és részletekben fedezte fel
a vilagot: a fenydfakat, az épiiletek sziirkés kdkockait, a csendet, amely
ujjnyi fehérségben iilepedett le, és elboritott mindent.* A csend is része
a valdsdgnak — a kiilsé csend és a Iélek csendje, az almok és vagyak
vilaga, amely sokszor szétbogozhatatlanul keveredik a mérdmiiszerek-
kel érzékelhetd kinti, targyi valdsaggal; mint Paskandi Géza elbeszé-
1ésében, A diszno feltdmadasaban: ,,6, szandékok, villanasig €16 tervek,
egyszer valahonnan mélyrSl megmagyardzhatatlanul felbukkand, azutan
eldsott kincseink, a »vajon«, a »milyen« kincsei, ragyogasuk rajtunk esak
atcikazik, egyetlen pillanatra, de esziinknek 6riiltnek tiinnek, mert ki-
tépnének természetiinkbdl, és esziinkon €s testiinkon €s lelkiinkon és jzlé-
siinkon tdliaknak tiinnek, meghaladjak idegeinket, ezért is éilnek ecsak

[

1598



.e

KOVEK e 1971

egy villanatra, és amelyek mégis elhessenthetetlenek, képzeletiinkb6l ki
nem olhetd, ki nem pusztithaté ismeretlen anyag képzeletiink sztonébdl,
vagy inkabb @sztoniink képzeletébdl vannak, idegiinket felajzd, felesigazd,
esziink szdmdra rémiiletes, hatborzongatdé otletvillandsok, a lehetetlent
felvillanté szdndékok, amelyek természetiink hatdraiboél kiszokteinének,
hogy a hataritlépés szornyli €és megvalésithatatlannak tiind biinébe
zuhanjunk, vissza tsztoneink nyiiszitésébe ...“

A valdsag valéban csoddlatos — csoddlatosabb, mint ahogy egyes,
levitézlett normativ szempontok szird-vigé fegyverével hadonaszé kri-
tikusok hiszik. Nem egyszer s mindenkorra adott, valtozatlan — tehat
nem csak zért formdkba rendezhetd. ,,Ad 2: valdsdg: a Bohr-féle atom-
modellt senki nem ldtta a valdosdagban — tehdt nem Ilétezik?* Az anek-
dota derék keresztesvitézei magyon korszerlieknek hiszik magukat. Csak
azt felejtik el, hogy a marxizmus a legijabb tudoményos felfedezések
filozdéfiai altaldnositdsabol sziiletett, s a wvaldsdgra nyitottsigat sosem
adhatja fel.

Tehit még egyszer Szildgyi Domokossal:

8. § Egyedem-begyedem-tengertdnc.
9. § Hajdi sdgor, mit kivdnsz?

M. Makkai
Piroska:
Bolyai
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' Sztj Rezsb
Loérincz Gyula

Hosszu id6 utdn ujra feltd-
nik a magyar mivészettdrte-
netben az immdr 60. életévét
tulhaladt Lérincz Gyula, aki-
nek tragikusan mély érzésbél fo-
gant grafikdjdt negyedszdzad-
dal ezelétt Kassdk Lajos a va-
16sdg esszencidjdnak ldtta, mig
Pogdany O. Gdbor ,az anyag
és a jelenség rejtett lelkét*
kereste mivészetében. Most
Szij Rezsé mélyiil a milvész
formarobbanté latomdsaiba,
melyek balladaszerd szagga-
tottsdggal sarkallnak képzelet-
rohamra, A pompdsan kidlli-
tott kis kotet 48 miivészi rep-
réja magyardzatot kap a be-
vezets tanulmdnyban: a festé-
mivész élete a tanyai benyo-
mdsoktdl a munkdsmozgalom
prébdin, a spanyol frontot td-
mogato franciaorszdgi szere-
pen, tobb orszdgnyi ildozte-
tésen és szivds nemzetiségpo-
litikai munkdn dt mindig is
okot kapott bensd szorongd-
sokra, a végzetszeriliségtol valé
rettenetre, s mindez dttetszik
Rudnayn és Vaszaryn, Goydn és
Picasson edzett, de sajdtosan
egyénivé vdlt, sohasem ,pro-
letkultos”, de mindig a forra-
dalmi szegénység teljesebb em-
berségét kifejezb Iképanyagdn.
A népsorsot egy életen dt fe-
leldsségében hordozd csehszlo-
vdkiai politikus-Lérincz leg-
bensdbb lelki rugdiba pillan-
tunk be a mivész-Lirincz
elénk tdrulé ihletettségében:
olyan képek, mint a Csallékészi
paraszt, az Arviz vagy a Pa-
rasztpar mnemcsak magdnyt,
hanem életvdllaldst is jelez-
nek. Lorincz Gyula alakjai —
trja a mai kommentdtor —
mindig egylittérzést, katarzist
és dontést akarnak kicsikarni
a néz6ibdl”, akdr a hdbori
borzalmaitél menekiild anyd-
nak, akdr a sorsdt vdllalé szo-
cialista embernek az arcdba
néziink, (Corvina, 1971)

Maksai Albert,

a walkerburgi tanité

Egy elfelejtett életit emlékét idézziik, meg-
késve: Maksay Albert ¢letmivét. Az Erdélyi
Helikon szocidlis tartdsq mélyvonulataban észre-
vétleniil maradt a haladé szellem(, vilagot jars
humanista. A ,Tizenegyek“-nek 1is tagja volt.
Van egy szép koényve a kezlinkben: Idegen par-
tok (Erdélyi Szépmives Céh, 1935), mellette kitet-
re valé esszé, versek, miiforditasok (Helikon, Pdsztor-
tiiz, Utunk, Mivelédés). Eletmiive, ha méreteiben
nem is, de magas erkélcsiséggé nemesitett humaniz-
musa révén Schweitzer Albert példazataval késztet
tiszteletre. Nemrég temettitk el. Halottjat sirathatta
volna sok tengeren tulra kitdntorgott , walkerburgi
székely“ s néger elnyomott is, akiknek igazsigkere-
sését, egy nemzetkdzi meéretli harcban, nalunk els6-
ként 6 kialtotta el 1932-ben (Az amerikai néger lira).

Kolozsvart a Farkas utca sok maganyos harces em-
1ékét Orzi. Maksay Albert, az ,irastudé* (Tamasi
Aron barati megbecsiiléssel hasznalta az élcet) is itt
lakott, ahol az utcabeli régiek tanit6é-miltja, harca
elkdtelezd lett Apdczai Csere Janostdl napjainkig. A
Séta bolcsbhelyem koriil ciml képeskdnyvbol (mely-
nek szerz0i kozt Asztalos Istvan, Koés, Molter, Ta-
masi is szerepel) tudom, hogy mekkora féldrészeket,
6ceanokat bekeritd kanyarodéval tette meg Maksay
Albert élete utjat, mig a ,kétvizkszi® Dézsma utca
kicsi hazatél a ,rangos* belvarosig jutott. Az otthon
Kolozsvar, de hol a kenyér, hol meg a tudasvagy
parancsolta, belsé elkoteleztetéssel, a nagyvilag or-
szagutjaira, Igy tett szert arra a nagy nyelvisme-
retre, szellemi vilagjartassagra, mely egykor orszag-
hatarokon at koézvetitette a szabadsdg igéit, a tarsa-
dalmi harc szellemében, az elnyomottak érdekében.
Mostanaig a kéztudat legfeljebb mint ,elfelejtett kol-
tot“ tartotta szamon — az Idegen partok utirajzai
mintha egészen kiestek volna az emlékezetbol.

Az utazdé Maksay életének legjellegzetesebb ese-
menye a walkerburgi tanitéskodas. Idében tobbszo-
résen nagyobb az itthon, Erdélyben tolt6tt tanité-
mult, de az ,idegen partok* szocialis kiizdelme, sza-
badsagharca gyakorolt déntdé befolyast Maksay Al-
bertre. Az 0 ,Uti képei“ révén jutott helyszini tor-
ténelmi hiradashoz a kivandorlok sorsa. De a nagy
térténelmi ismeret, szocioldgiai tajékozottsdg meggyod-
z§ erbvel dokumentdlja a nyugati vilagnak negyven-
otven évvel ezeldtti korszakat is, amely mar akkor
méhében hordta a mai Amerika tdrsadalmi ellent-
mondasait, a gépkultuszt, a hippildzaddst, az elide-
genedést.

A szazadfordulét kovetd esztendok ndlunk a népi
eszmélkedés ujkorat jelentik. A reformerkeddk ,,szé-
kely-kérdése* egy elnyomott szegény osztaly bajai
felett szénokolgat, mikézben az 1907-es esztendd ki-
mutatdsa mar 962 283 kivandoroltat sirat. Néma for-
radalom: egyke, szekta, kivandorlas. A székelyek ba-
torabbja nekivag a vilagnak. Itthon marad az alkal-
mi munka, erdslés, kétorés, kismesterségek szegény
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alapon valé miivelése. A helyzet kint sem mas. Mak-
say Albert nézett utdna az elmentek ,ujviladgdnak®.
Ime, egyik napléjegyzete:

,»Tiz ora utan indul a vonatom vissza Pitts-
burghba, a vonat induldsdig még beszélgethe-
tliink. Derék, egyenes és munkabiré emberek
ezek, tele becsliletességgel, de mindenikben ész-
revettem ... alacsonyabbrend{iségi érzést, ami
ugy nehezedett rajuk, mint silyos béklyd[...]
Persze a bevandorléknak az az osztdlya, amely-
bol szerencsés vallalkozdk, meggazdagodott gya-
rosok vagy vetitdovasznon tiinddkld csillagok let-
tek, nem abbdl a hazai magyar rétegb8l telt ki,
amely a banyaszokat, a vasmunkdsokat és gumi-
gyari napszdmosokat szallitotta. Ezek otthon a
fold fiai voltak, szanté-vetd emberek, akik ha
sokan voltak testvérek, kevés f6ld jutott az Srék-
séghdl, s inkabb elindultak az ujvilagba dollart
kergetni, mint otthon nyomorogni. Sokan gya-
rapodtak is, hdzat is vettek, de amig Walker-
burgban voltam, mar egy héten csak négy na-
pot dolgozott a banya. Es ez egyharmad kereset
biztos elvesztését jelentette (5 év mulva meg is
bukott a banya).*

Ismerjiik mar a Korunkb6l (1971. 5) Tamasi Aron
Amerikdbdl hazakiildstt levelét is. Maksay Albert
kdnyvében sem csak az az igazsigigény az érdem,
amely oly hiien tlikrézi a f6ldonfuték harcit, hanem
hogy iréi készséggel adja eldnkbe a nagyvildgban
latottakat — sokféle emberi szinével, szépséges tdjai-
val, dicsséges térténelmével s jelenkori zavaraival.
Mikor a Niagara-vizesésrol ir, akkor is, megfeled-
kezve a természeti ecsodardl, a vele versenyre keld,
gy06z6 vagy prédara tett embert latjuk a természet-
tel viaskoddon. Az EMBERT, aki sokfelé vesztes le-
het. LegysGzheti a gép, a természet, a dollar, de nem
reménytelen a sorsa. Az Idegen partok, ez a csak-
nem negyven esztendeje megirt kényv ma is olyan
idoszer(i, és olyan igaz, mint a Szabadsidg, mellyel az
Emberiség tartozik maganak. Szellemi mualtunk meg-
tiszteltetése volna ma ezt a kdnyvet 4j formadban,
szemelvényesen bar, keziinkbe venni.

Hiszen Maksay Albert annak az irénemzedéknek
volt tagja, amely életprogramot latott egy ,racio-
nalis kisebbség® szellemisége szamara abban, hogy
a konzervativ nacionalizmussal szemben egy maga-
sabb szint{i, haladé kultira szolgdlatdba &lljon. 1935
koriil alig van a Helikonnak olyan szama, amelyben
Asztalos, Tamadsi, Szemlér, Molter, Szabédi, B&zdi
mellett Maksay Albert is ne szerepelne {irasaival, eb-
ben a szellemben.

A [ Tizenegyek* nemzedékébdl, amelyhez Maksay
Albert is tartozott, tdbben wvallaltdk az idegenbe
vivé utat (Baldzs Ferenc, Tamdsi Aron, L&szl6 De-
zs0), hogy szemtanuként beszélhessenek itthon egy
haladébb eszmeiség vilagklizdelmének lélegzd vald-
sagardl. Maguk elé vették a vildgot, hogy mas pont-
rél is érzékeljék az itthoni valésdgot. Baldzs Ferenc
Rabindranath Tagore iskolajaba il be praktikus ész-
jarast és szovetkezeti szellemet tanulni, s személye-
sen Mahatma Gandhi sz4djabél hallja a legfébb em-
beri elvet: ,Sa tag ra ha“ (az Igazsdghoz vald bator
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Bol6ni Farkas Sdndor napldja

Inkdbb naplotéredélc 1835.
janudr elsejétél 1836. janudr
hetedikéig; a t&bbit megsem-
misitette vagy haldla utdn el-
égetni rendelte a szerz$. Ami
megmaradt, abban wvan szen-
timentdlis visszaemlékezés ko-
rdn elhunyt szerelmérdl, Polcz
Jozefdrdl (Miké Imre regényes
cselekményt fejtett ki a moz-
zanatbél A bércre esett fa ci-
mi kdényvében), van kézéleti
program és Onvallomds (Ben-
k6 Samu kafkai rajznak
mondja a képzelt pert, amely
Farkas Sdndort wvallomdsra
késztette). Benne van az egy-
konyvii iré és az egész ember,
mindaz ami Utazas Eszak-
Amerikdaban cimf miivébdl
kimaradt: az iildoztetés, a meg-
hasonlottsdg, a végakarat. A
Naplét elbszdr Jancsé Elemér
adta ki teljes terjedelemben
az Erdélyi Ritkasdgok kozote
1944-ben. Most wugyancsak 8
irja az elész6t hozzd s a Téka-
sorozat hozza ki tizenkétezer
példdnyban. Hogy Farkas Sdn-
dor posztumusz miive ne le-
gyen tobbé ritkasdg Erdély-
ben! (Kriterion, 1971))

Egyszem{ éjszaka

Fiatal szlovadkiai magyar
koltok

Ez az ujabdb ,Xkilencek® an-
tolégidja csehszlovdkiai ma-
gyar lirikusok kényves indu-
ldsdt jelzi. A Tézsér Arpdd
vdlogatdsdban és elbszavdval

megjelentetett kotet szerzdi
(dbécérendben  sorakoztatva:
Aich Péter, Keszeli Ferenc,

Kmeczksé Mihdly, Kulcsdr Fe-
renc, Mikola Aniké, Németh
Istvdn, Szitdsi Ferenc, Tdth
Ldszlo, Varga Imre) nem egy
évjdratiak (a legidSsebb 1937-
ben, a legfiatalabb 1950-ben
sziiletett), koltéi pdlydjukon
sem egyszerre indultak, az
Egyszem{i éjszaka mégis egy-
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séges kotet benyomdsdt kelti.
Tozsér tanulmdny-értékd be-
vezetGje joggal emeli ki, hogy
a szerzlk a személyestél ha-
ladnak a személytelen s a
skollektiv zéna“ felé, ez ad
verseiknelk hitelt, ez biztositja
korszeriiségiiket is. Kilonosen
Németh Istvdn és Toth Ldszlo
jelentkezik koltéileg érett al-
kotasokkal. (Madach, 1970.)

Ldszloffy Csaba
Bolondok jatékai

Vers- és prézakdtetei wutdn
Ldszloffy Csaba szinmiveivel
is bemutatkozik az olvasénak.
(Gélya, golya, gilice cimi da-
rabja, amely kordbban a te-
mesvdriak elbaddsdban nagy
kozonségsikert  aratott, nem
szerepel a kdtetben.) Két je-
lenete (Tejbekasa, madartej és
Alkonyat elott) inkdbb csak
kisérletezés a miifajjal, a Bo-
londok jatékai és Az eretnek
szerkezetileg és foleg gondola-
tilag mdr nagyobb igényi —
az értelmetlenséget  dllitjdk
pellengérre. A cimadd szinmii
elétt a kovetkezd, jJellemzo
Dirrenmatt-mottot  olvashat-
juk: ,,Az ilyen torténet, bdr
groteszk, mégsem abszurd (az-
az nem  ésszeriitlen).” Akdr-
csak wversei, Ldszléffy Csaba
drdmdi, groteszkjei is tdrsa-
dalmi elkotelezettségiikkel és
a miigonddal tinnek ki. (Lite-
ra, 1971.)

Krudy Gyula
Pesten lakott egy fuvolas

A nydri éjszakdk fényeiben
felbukkand alakok  hegedii-
tokkal keziikben, magdnyos
kddlovagok, zenefoszldnyok,
buja illat, pisztolygolydé a gor-
donkds szivében, linnepelt és
hires hangdszok, primdsok
tindoklése és eltiinése, régi

hiiség). Tamasi Aron a legudvarhelyszékibb elbeszé-
1éseit kezdi irni Amerika f6ldjén, Laszld Dezsd ha-
zatérve egy ,Uj arcvonal® szellemében olyan élet-
igenld, a szellemi értékek felé orientalédd felfogas
kialakitasaért harcol, amely szembehelyezkedik a csak
pusztulast érzékeld vizidkkal (Gall Erné: Etnosz és
ethosz. Korunk, 1971. 5). Maksay Albert pedig Hock
Janossal, a ,,nyughatatlan emigranssal“ jarja a nem-
zetkdzi munkdsmozgalom toérténelmi utjait. Forest-
ville-ben, amikor a New York-i kiild6tt feliilvizsgalja
a banyatelep politikai hangulatdt, Maksay Albertet
vonjak feleldsségre: ,,...Sok felforgaté elem van a
telepen, akik a népet elégedetlenségre ingerlik. —
Oriilok, hogy errdl alkalmunk van beszélni® — vala-
szolja Maksay, s kifejti: ,Mindenesetre kotelességem-
nek tartom megallapitani, hogy ha az emberek a
munkaidé felemelése és a bérek lecstkkentése miatt
hékétlenek, akkor az a feladat, hogy a banyavalla-
lat vezet6ségétol emberi belatast kérjen és a mun-
késok szamara olyan javadalmazast, ami a megél-
hetésliket biztositja* (Forestville-i husvéti bdrdny).

Maksay Albert a kolozsvari Reformatus Kollégium
elvégzése utan fbiskolai diplomat szerzett, s igy in-
dult az Ohio folyétdl délre fekvs allamokba. KésObb
a chicagdi egyetem keleti nyelvészeti fakultasan hé-
bert, gérégot, arabot, egyiptomi régiségtant és hierog-
lif irasfejtést tanult. Professzora lelkes tuddsember,
akinek nevét o6t vildgrész tudomanyossaga emle-
gette: Henry Ireasted. Maksay Albert a kivan-
doroltak gyerekeit tanitotta Walkerburgban, segitette
a szegények forradalmi harcat, amikor pedig tudo-
manyosan felkésziilt egy tavoli térténelmi mult keleti
miveltségének hdéditdsaira, eszébe jutott sziildfoldje.
A hazaindulé hajén taviratot kézbesitettek neki:
,Elutazasat sajndljuk. Jovoje lehetett volna ebben az
orszagban. Hazatéréséhez mégis gratulalunk, mert
hazajanak szitksége van fiara.* Balazs Ferenc élet-
prébaja vonzotta 6t is a ,,R0g* felé, azonban nem a
harcosok fajtajabdl valo volt. Sem korabban, sem
kkés6bb nem szerette azt a tlilekedést, amelyben any-
nyi hiusdg, egyéni érdekeltség, részrehajlas viasko-
dott az irodalom berkeiben. Sokat utazott. Széles
miiveltsége sokoldalian arnyalt, mély értelm@ ,uti-
képekhez® segitette. Igy jutott el az Idegen partok
megirasdhoz, amelyben skét, ir, dan, néger és indian
példiakon at egy ,kisebbségi humdnum® harcos eti-
kaja kér hangot.

A csend dalai cimmel verseskotetet jelentetett meg
Tordan sajat kiadasaban (1927). K&61tdi vilagara mar
verscimei utalnak: Tiinédés, Téli filmfelvétel hexa-
meterekben, Késett esengés, Rilgy, Fapiac. A vers-
irast élete végéig folytatta, egyre kozelebb jutva egy
realisabb koltéi szemlélet igazahoz. Kozelebb a valé-
sdghoz, s megromlott fizikai egészségével egyre ko&-
zelebb a nemléthez is, az emberi sors paradox be-
teljesedése szerint.

Eletmiivének teljes értékii részét alkotjak moiifor-
ditasai, esszéi és elbeszélései. Hozzank a néger lira
akkor jutott el, amikor Gaal Gabor a hazai kényv-
kiadas haztartasaban széttekintve éppen megallapi-
totta: ,,Egy olyan irodalmat kapott az olvasék&zén-
ség, mely az eclesztetizalds révén kikerililte a térsa-
dalmi és nemzetiségi kérdések konkrét koveteléseit™
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(1935). A négerek osztalyhelyzete s a , fekete kultura®
Onismeretének propagaldsa kellemetlen analdgiat je-
lenthetett akkor nalunk., Maksay Albert 1932-ben for-
dulatot hozott ezen a téren. Nemcsak az Idegen par-
tokban szentelt klilén fejezetet a néger lira ismer-
tetésének, de az Erdélyi Helikonban kiilén tanul-
manyt és szamos mfiforditast is kozOlt. Az esszét
szintén annak a tapasztalatnak a jegyében mfvelte,
amelyet Walkerburg banyatelepein, embert emészto
gumigyaraiban szerzett, négerek és kivandorolt hon-
fitarsai korében. Amikor Gauguin elforduldsat a
Hfehér civilizaciétol® az eurdpai kézvélemény haza-
és fajarulasnak mindsitette, akkor Maksay Albert
Van Goghrdl szdélé esszéjében kitér ennek a kér-
désnek emberibb megvilagitasara: ,,Gauguin maga-
sabbrendli hazafi és igazabb ember, aki vallotta és
a tahiti bennsziiléttek partjara dallva cselekedettel is
hirdette, hogy méltébb lenne a francia dicsGséghez
és az eurdpai ember méltésdgahoz a tahiti bennszii-
16ttek szabad szellem{i kezelése, mint a fegyveres f6-
l1ény erejével valé gyarmati elnyomas és kizsdkma-
nyolds.”

Miveinek behatdébb ismerete meggylz arrdl, hogy
egy tehetséges, sokoldalu ir6é élt mostanaig kozot-
tiink, elfeledve. A 30-as évek elején mdr a haladé
irodalmi mult vonaldn igy hadakozik: ,Nem lehet
mellézni Kovacs Dezs§ éleslatasanak azt a sajatossa-
gat, hogy mar akkor fogékonysagot arult el a szo-
cialista témak irant, amikor a magyar irodalomban
még ezen a téren alig mutatkoztak kezdeményezé-
sek. A magyar préza mfivelésének tarsadalomszem-
1élete gréfokat, bardkat, gentry gavallérokat, szépelgd
kacér holgyeket szerepeltet még akkor, amikor Ko-
vacs Dezs6nél megjelent egy hang, mely a szocialis
probléma kérdésévé a tarsadalmi egyenlGtlenséget

_tette, meglatta a szegénységet, a bajokat, a 1étért
" valé kiizdelem nehéz gondjait.

A haboru utani Gj irodalom az 1947-ben megje-
lent 26 elbeszéls wvdlogatott novelldja cim{i antold-
gidban Maksay Albertet is -szerepelteti. Akkor a
HKkivillano der(ilatasért®, illetve ,,az igazsag 4j hang-
janak tartalmi és formai kereséséért® allitjdk egy
sorba napjaink legjelesebbjeivel. Temesi Antal lesze-
repel cim{i elbeszélése a haborii utdni elsd évek le-
leplezé erejli irasai kozé tartozik.

A sokoldalu életmiibdl fel sem villantottuk mukri-
tikajanak értékét (Gruzda Janos, Szervatiusz Jenéd,
Gy. Szabd Béla, Nagy Imre, Kos Karoly, Bordy And-
ras, Thorma Janos, Berde Amal m{veirdl, a Helikon
és Pdsztortiiz oldalain). Koérdsi Csoma Sdndor tibet-
tudomdnyi munkdssdga cimi nyelvtudomanyi elem-
zését (1935) kiilfioldon is szamon tartja a szakirodalom.

Maksay Albert szocidlis tartast életmf(ivének is-
meretével nagyon megkéstiink; felfedezd tidvozletink
nekrologga keseredett — élete elolddédott partjaink
felél. Most mar kiaddinkon, irodalomtérténészeinken
a sor, hogy a mal olvasé szamara hozzaférhetévé
tegyék ezt az értékes életmiivet.

Filop G. Dénes
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bdlok hései, éji-zenék, ame-
lyeket a meleg tavaszi fuvallat
egy zdrt zsalugdteres ablak ald
sodor, szivhdédité és hivatdsos
zenészek kiskocsmai borozdsa,
mellékutcdikban kocogé csalddi
batdr, amelyben az elfeledt
csellistdra gondolnak, wvirdg-
illat a régen eltemetett muzsi-
kus sirjdn, magdnyos zeneta-
ndr dlma, — és valahol fu-
vola  sz0l az éjszakdban...
Tobbezer novelldbdl, tdredbdl
vdlogattdk ki Kriddy Gyula
zenével kapcsolatos 30 irdsdt.
Valamennyit a muzsika fiizi
ossze, A muzsika, amely élete
végéig kisérte az irét. (Zene-
mikiadé, 1971.)

Comenius valogatott firasai

Tavaly mult hdromszdz éve,
hogy meghalt, most ez a kis
Téka-kétet izelitét nydjt mun-
kdssdgdbdl azok szdmdra is,
akiknek nem a pedagdgia a
kenyeriik. Klasszikus miivet,
a Nagy Oktatastan és A 14t-
hat6 vilag mellett részeket ka-
punk a kdnyvecskében egyik
fiatalkori regényes torténeté-
bél, amely Vildg utvesztdje és
sziv paradicsoma cimen egy
igazsdgkeresé  ifjurdl szol, s
ott van az dilamok egyetemes
szdvetkezésér6l irt Panortho-
sianak is egy darabja. Ezek
1j szinekkel drnyaljdk a pe-
dagogia Newtonjdnak wvagy
Galileijének arcképét, aki téb-
bek kozott moralista és dl-
lambdlcsels is volt. Ha azt is
hozzdvessziik, hogy Comenius,
mint erdélyi ivadék, a Jan
Amos Szeges nevet is haszndl-
ta (igy idézi Ndhlik Zoltdn a
Korunk 1970. 11. szdmdban),
évekig Sdrospatakon tanitott
és Rdkdczi Gyorgytél Erdély-
be is meghivdst kapott, még
kozelebb keriil hozzdnk a mo-
dern pedagdgia megalapozdja.
A szdvegeket Kdlmdn Vikto-
ria vdlogatta, az elfszdét Dan-
kanits Addm irta. (Kriterion,
1971.)



