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Emlékezés Gaal Gabor ,,uram”-ra

A

Orémmel olvastam sajténk iinnepi megemlékezését Gadl Gabor sziiletésének
80. éviorduldjardl. EbboOl az alkalombdl idézek fel egy régi epizéddot. ‘

1931-ben a maramarosi kommunista mozgalomba kapcsolédva és felelosség-
teljes feladatokat vallalva kiilonésen a propagandatevékenységben nagy sulyt he-
lyeztiink arra is, hogy a miiveltebb munkasrétegekhez és az Ugynevezett szimpa-
tizdns szellemi munkdasokhoz eljuttassuk a marxista ideoldgia termékeit, a part
irdnyitasa alatt megjelent folydiratokat, lapokat. Ebben a szellemi erjesztdé mun-
kaban nagy segitséglinkre volt a Gaal Gabor szerkesztésében megjelend Korunk.
tlként szolgalt, kisebb csoportokban, Osszejéveteleken fel is dolgoztuk, megvi-
tattuk, igy a folyéirat mind nagyobb szerepet jatszott az ontudatos munkassag
és a vele szolidaritast vallalé entellektiielek ideoldgiai formdlasdban és informala-
saban, marxista mlveltségiik kialakitasaban.

Az 1931-es évtdl kezd8dben Ocsém, Kazar Jend Ujsagird segitségével magamra
vallaltam a Korunk helyi terjesztését. Havonta hozzavetbleg 1U példanyt adtunk el.
A példanyok vasarléi kozétt voltak szellemi és fizikai munkdsok. A nehéz anyagi
viszonyok koz6tt él6 munkasok sokszor tarsultak egymas kozétt, hogy megve-
hessék a Korunk egy-egy példanyat. Minthogy abban az idében ilyen széles pro-
fild roman nyelvli folydirat, mely huzamosabb ideig legdlisan megjelent volna,
nem létezett, roman nemzetiségli szimpatizdns értelmiségiek is akadtak a lap
olvas6i kozott, Igy taldn nem érdektelen megemliteni Dr. Vasile Kindri varme-
gyei fdligyész, vezetd nemzeti parasztparti politikus nevét, aki ismertté valt az
erdélyi forradalmi munkdsmozgalomban mint Aradi Viktor o6nkéntes védoje az
1928-as kolozsvari kommunista ,,nagy perben®.

Ilyen kortilmények kozott az akkori rendfenntarté kozegek (rendérség, szi-
guranca) szemében mindinkdbb vords poszté lett a Korunk folydirat; példanyaival
szamtalan hdzkutatds soran taldlkoztak egyszer(i munkdsok lakdsan is, ezeket t&bb
esetben ,kommunista blinjelként® o6nkényesen elkoboztak. Ily mdédon igyekeztek
megfélemliteni az olvasdkat, minthogy a lap legdlisan jelenvén meg, bilinligyi vagy
mas rendori eljarast nem indithattak elleniik, és annak ugyanezen okbdl a terjesz-
tését sem tudtak térvényes eszkozdkkel megakaddlyozni. Ezen Onkényes eljarasnak
azonban az lett a k&vetkezménye, hogy t8bb szimpatizdns olvasé nem merte a
folydiratot a sajat nevére elOfizetni, amit Ugy ellenstlyoztunk, hogy az illetdbknek
a Korunk példanyait havonta hazhoz szallitottuk.

A terjesztéssel kapcsolatos tevékenységem sziikségessé tette, hogy a szerkesz-
téséggel és a kiadohivatallal, melyet ugyancsak Gaal Gébor latott el, levelezést
folytassak. Nagy meglepetésemre Gaal Gabor ,tisztelt uram!® megszdlitassal tiin-
tetett ki leveleiben, amit én rideg tlizleti hangnak tekintve sértésnek vettem mint
z0ldfiild, fiatal kommunista. Erre én azért is ,tisztelt elvtdrs® megszdlitassal vala-
szoltam. De én hidba vartam, hogy a sértésnek vett megszdlitdssal kezd8do levelek
megsziinjenek. Igy a ,tisztelt uram“ és ,tisztelt elvtars® megszolitasu levelek hosz-
szabb ideig j6ttek és mentek. (Szegény Gaal Gabor, kétségbeesetten kiildte nekem
a ,tisztelt uram® megszélitasu leveleket, mert nem a&llott mddjaban engem levél-
ben kioktatni az ,,uramozds* konspirativ sziikségességérdl. En csak akkor kaptam
€szbe, amikor értesitést kaptam Kolozsvarrol, hogy Gaal Gabor szerkesztdi szo-
bajat alapos hazkutatds soran teljesen felforgattdk.) Igy kezdtem azutan én is ,ura-
mozni® Gadl Gabort a vele folytatott levelezésben.

Maéramarossziget, 1971. mdrcius

Katz Nandor
nyugdijas
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Kivaltsagosoké-e a matematika?

Nemrég eloadast kellett tartanom kollégdim eldtt az axiomatika szerepérdl a
tudomanyos megismerésben. Miutan réviden tisztaztam az axiéma fogalmat, is-
mertettern egy axidma-rendszer felépitési elvét és az irdnta tdmasztott kovetel-
ményeket, valamint egyik érdekes és kozérthetd alkalmazdsi médjat: az euklideszi
geometria Hilbert kidolgozta axiomatikus felépitését, illetve a nem-euklideszi geo-
metridk elvi kérdéseit. Hangsulyozom, hogy igyekeztem a lehetd legkevesebb ma-
tematikai fogalmat hasznalni a k&zérthetoség kedvéért.

A kollégdk egy része mar eleve lemondott arrédl, hogy valamit megértsen,
masik része fesziilten figyelt egy darabig, majd elnézéen mosolygoti: hogyan lehet
ennyi zagyvasagot Kkitalalni? (Ez a vélekedés késObb, a hozzaszélasok soran is
kideriilt?)

Ma, amikor sokan arrél ,panaszkodnak®, hogy az érdeklodés kezd eltolédni a
realidk felé, nagyon is meggondolkoztatd az a tény, hogy egyetemet végzett emberek
nem is probalnak megérteni olyan kérdéseket, amelyeknek hozzad kellene tartoz-
niuk az altaldanos mfiveltséghez, s amelyek eléggé érthetéek ma mar egy IX. osz-
talyos tanul6é szédmédra is. Remélem, egyetlen humdan szakos kolléga sem tekinti
sértésnek a kérdés ilyen moddon térténd felvetését, hiszen csak az a célom, hogy
felhivjam a figyelmet két alapvetd dologra:

1. létezik egy megmagyarazhatatlan elbitélet a matematikdval szemben;

2. az oktatasnak a&altaldban és a matematikatanitasnak kiilonGsen rengeteg a
tennivaléja avégett, hogy a tanuldkat logikus gondolkodasra nevelje, s ilyen ala-
pon altalanos matematikai mlveltséget is nyujtson.

Mieldtt valamivel részletesebben kifejteném e két kérdést, még egy esetet
‘szeretnék megemliteni.

Az Utunk egyik szamaban K.I. azt fejtegeti, milyen segitséget nyujthat az
jrodalomtanitas a logikus gondolkodasra valé nevelésben, s ezzel kézvetve a mate-
matikdnak is. Ezzel teljesen egyetértek. De tSbbek koz6tt egy ilyen mondattal is
taldlkoztam a cikkben: ,,Bolyai Jdnos egyidOben jott ra a XI. axiéma nem igaz
voltiara és arra, hogy az apja rossz dramdkat ir.“ Az 4llitds elsé része téves, mivel
Bolyai arra j6tt ra, hogy a XI. axiéma filiggetlen a t0bbi axiémaétdl, s ha elfogadjuk
igaznak, akkor az euklideszi geometriaval dolgozunk. Ha azonban helyettesitjik
egy neki ellentmondé axiémaval, akkor ezzel és a ttbbi axiémaval egy ujabb,
Un. nem-euklideszi geometridhoz jutunk, amely — barmilyen furcsan hangzik is
— éppen annyira igaz, mint az euklideszi geometria.

Ez latszolag egyszerl kis eliras, de mit sz6l hozzad egy tanuld, aki pontosab-
ban ismeri ezt a kérdést, ti. ez a rovat kézépiskolasoknak irédott.

Ha egy nem irodalomszakos irodalmi témaja cikkében (tételezziik fel, hogy
ilyen is akadna) ilyen melléfogast engedne meg maganak, négy-6t kritikus tlzné
landzsdjara mint elrettentd példat.

Es itt eljutottam egy masik alapvetd kérdéshez, amely szorosan Osszefligg
az elobbi kettdvel: ha megkoveteljiik egy redlszakostél, hogy bizonyos irodalmi
vagy zenei miiveltséggel rendelkezzék (s ezt indokoltnak, természetesnek is tartom),
akkor forditva, miért nem kételezd az elemi foku redl-ismeret a humanszakosok
szamara?

Ugy gondolom, tilsagosan is gydkeret vert az emberekben az a tudat, hogy
a matematika csak bizonyos szamu ,kivalasztott® szadmara megkozelithetd. Ez a
felfogas anndl is inkdbb veszélyes, mivel nagyon gyakran taldlkozunk tanuldinkndl
ezzel az elvvel: minek tanuljam, ha Ggysem értem meg?

A Korunk mult évi 11. szamaban megjelent Miért érthetetlen a matematika?
cimG cikkében megismerjiik Edouard Labin francia professzor rendkiviil érdekes
okfejtéseit, és nagymeértékben egyetértek azzal a véleménnyel, hogy a matematikai
tudatlansag legf8bb oka a helyes gondolkodas készségének hianya. Ezért is tartom
jelentds meglatasnak azt, amit Kovacs Kalman fejteget Labin cikkével kapesolat-
ban (Korunk, 1971. 5), hogy ti. a matematika tanitasiban az axiomatikus médszer-
nek egyre nagyobb szerepet kell kapnia. Szamtalanszor megfigyelhetjitk tanu-
16inknal, hogy elsajatitjdk a matematikdban vagy fizikaban bizonyos feladat-tipu-
sok megoldasdnak logikai menetét, de ha csak egy kicsit is varialjuk a tipust,
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'mar tehetetlenill allnak az Ujabb feladat elStt. Ez azt jelenti, hogy a logikai me-
netet mechanikusan ,,vésték be“, és szorosan kotik a betanult tipushoz, de a tér-
vényt alkoté médon mar nem képesek eltérd esetben is alkalmazni.

A logikus gondolkodds hidnya még szembedtlobb akkor, amikor &8sszeflig-
géseket kell felismerniiik kiildnbozd fejezetek kozdtt. A matematikaoktatdsban ép-
pen ezért nem arra kellene tdrekedni, hogy hatalmas ismeretanyagot ziditsunk
a tanuldék fejébe, hanem mar kisiskolds koruktél kezdve jatékos logikai felad-
vanyokkal, rejtvényekkel, szérakoztaté matematikai jatékokkal kezdjiik meg a
helyes gondolkodasi készség kialakitdsat és dllando fejlesztését.

Ezzel el kell érniink oda, hogy a liceumokba (nem is beszélve a f8iskolakrél
és egyetemekrol) mar olyan tanuldk jussanak, akik képesek a logikus gondolko-
dasra.

Az érettségizett tanuldknak minimalis matematikai mGveltségiik kell, hogy
legyen, amelynek tapasztalatom szerint a munkdban, de még a napi élet egyszeri
kérdéseinek megoldasdban is nagy hasznat vehetik.

Segesvar, 1971. marcius ) ) Farkas Miklos
) tanar

A KCRUNK HIREI

Aprilis 2-an Nagybanyan, 3-an Maramarosszigeten talalkozott a szerkesztdség
a helybeli értelmiséggel. Balogh Edgar a lap késziillé sulypontjait mutatta be, Herédi
Gusztav a cselekvé miivelddésr8l adott eld, Banner Zoltan Ady, Dsida és Szilagyi
Domokos verseib8l szavalt. Hozzdsz6lt tobbek kézt Nagybdnyan Balogh Béla, Hoblea
Istvan, Pusztai Janos, Maramarosszigeten Gaspar Arpad, Katz Nandor, Kleinsek
Klara, Laszlé Janos, Szijgyarté Andras.

Aprilis 6-an a magyar szakos tandrok kolozsvari tovabbképz8 tanfolyam: 1
Herédi Gusztav és Konczei Adam beszamolt a Korunk szerepérdl a hazai magyar
folyéiratkultiiraban.

Aprilis 21-én Nagyvaradon a szabadegyetem mfisoran szerepld Korunk-eldada-
sok sordn Benk8 Samu tudomanyos fokutaté Ertelmiség és hivatds cimen adott eld.

Aprilis 22-én Temesvart a magyar féiskolai hallgaték Ady Endre Irodalmi Ko&-
rében To6th Sandor egyetemi eldéaddtanar Gaal Gabor munkdssagat méltatta.

Aprilis 24-én Balogh Edgar a lap ,stlypontos® szdmainak alakité vitdit ismer-
tette az olvasékkal a sepsiszentgydrgyi Varosi Konyvtarban.

HELYREIGAZITAS, 1971. 3. szamunkban Ligeti J6zsef Kortarsi jegyzetek Gail
Géborrél eimii irdsdban a 387. lapon az eredeti szoveg szerint ,,Dienest a sajat la-
kisan keresték fel és verték meg jobboldali didkok*, vagyis nem Dienesnét, ahogyan
a sajto ordoge diktalta.

A 4. szam 560. lapjin hibAsan kozoltilk Miron Radu Paraschivescu haldlozasi
évét, helyesen: 1971. .
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