
LÁTÓHATÁR 

Három hazai kistükör 

Ö r ö m m e l és e l ismeréssel köszönt jük az IGAZ SZÓ idei 3. számát . Az e g y m á s 
hang já t felerősítő h á r o m bá to r h í r adás az ország és a r omán ia i magya r ság h á r o m egymástól távol i te lepüléséről : a Bákó környék i Klézséről (Beke György: Demse 
Antal Klézséről), a Székelyföld p e r e m é n meghúzódó Brassó megyei Székelyzsom
borról (Herédi Gusz táv : Zsongó Zsombor) és az A r a d megyei Ágyáról (Zsibói B é l a : 
Vándormadarak,) mé l t án ke l te t t fel tűnést , m e r t a szociológia m i n t t u d o m á n y ugyan 
m á r k o r á b b a n megúju l t és korszerűsödöt t , s a szociográf iának is he ly reá l l t a becsü
lete, jó h í rneve — gondolom, elég, h a u ta lok a K O R U N K 1969-es szociográfiai 
s zámára és a MŰVELŐDÉS módszer t an i összefoglalóira —, de i lyen a lapá l lású 
konkré t t á r s ada lomra j zban , fe lmérésben igen-igen szűkében vagyunk , sok m é g 
a b izonyta lankodás és az e lbá to r t a l anodás . N a p j a i n k b a n „igen megnőt t a keres le t 
az igazmondás i ránt" . Nagy a kelet je a valóságfe l táró i roda lomnak (melybe a laposan 
besegítet t a szépirodalom, úgyanny i ra , hogy m á r - m á r az egész t e rhe t a m a g a vá l l á r a 
vette), l eg javának á tü tő s ikere a korsze l lem e lha tározó megnyi la tkozása , s h a az 
50-es évek derekáig , legfeljebb végéig is ju t el — F a r k a s Á r p á d ta lá ló kifejezésével: 
a va lóságra emlékező i roda lom —, „igazsága és üzene te v a n n a p j a i n k és jövendő 
éve ink számára is". 

E h á r o m í rás viszont m á r közvet lenül b i rkózik j e l e n ü n k és jövőnk sorskérdé
seivel. Szíven ütő tényeket , meggondolkozta tó és f igyelmeztető tüne teke t t á r n a k fel. 
Zsomboron az egyke és az e lvándor lás köve tkez tében a falu lakossága tíz év a l a t t 
a felére (!) csökkent . A gazdaság és a m u n k a k e d v leromlot t , a fonákságok mia t t a 
zsombori h a t á r hozadéka az u tóbbi években megcsappan t . Herédi ugyanakko r a 
gazdasági bajok oka inak fe l t á rásában is messzire eljut. Igen tanulságos pé ldáu l , 
hogyan j á r u l t a k hozzá a munkafegye lem megromlásához , a közvagyon felelőtlen 
kezeléséhez a be n e m vál to t t ígéretek. Ágyán „a kocsma egy nap i át lagos i t a l 
forgalma 2500 le j . A szomszédos vegyesüzlet utolsó, h a r m a d i k negyedévi könyv
vásár lás i mér lege (három hónap!) 770 lej volt", az u tóbbi t is á t számolva egy n a p r a : 
2500 lej jel szemben 8 és fél. 

Klézse lakói közül a század ha tod ik évtizedéig egyet len egyből sem lett é r te l 
miségi („mégcsak f inánc vagy va su t a s sem") — az azóta k inőt t é r te lmiségiek nagy 
része viszont e l tép te még az idekötő haj szálgyökereket is, a falu és a mos tan i 
t anárok , t an í tók többsége mérhe t e t l en t ávo lságra él egymástól , s Kal lós Zol tán 
kötete u t á n ugyancsak fe lkapjuk fejünket , hogy a fonóban mesét még m a g y a r u l 
m o n d a n a k , de m a g y a r éneke t m á r al ig t u d n a k a fiatalok. S a ké tku lacsosságnak 
olyan pé ldá i idéződnek, m i n t a H.-é, ak i „Bukares t ig v i t te a kérését , hogy n e m 
kell Klézsén m a g y a r iskola. De Róza l eányá t ő is Szentgyörgyre küld te , a magya r 
tagozatra ." M o s t a n á b a n senki sem ír t többet , igazabbat , é lménysze rűbbe t a csán
gókról, m i n t Beke. S bá r Csángóföldön nagyon óvatosan szólnak te rve ikrő l , a b b a 
abbahagy ják , meg in t nek i rugaszkodnak , m e r t „Csángóföldön vigyázni kell a te rvez-
getéssel, sok vol t i t t a kese rű csalódás" — mégis mi ly erős a b izakodás . Okos, nagy 
te rvek fo rmá lódnak a mezőgazdaság fe lvirágoztatásáról , a gyümölcs termesztésről 
s a csángók szel lemi fe lemelkedéséről (nagyon elölről kel l kezdeniük) , anyanye lv i 
k u l t ú r á j u k emanc ipá lódásáró l . N e m lehet elfogódottság né lkü l olvasni , hogyan 
fogadták a csángók és mi lyen ha t á s t vá l to t t k i b e n n ü k az ú j a b b a n a moldva i 
relék á l ta l közvet í te t t m a g y a r tévé-műsor , és hogyan eske t te össze Demse An ta l a 



gyergyói vőlegényt és a klézsei menyasszonyt . És 1970-ben (!) Demse An ta l 150 szü
letést jegyzett be az anyakönyvbe (csa ládonként négy gyermek az át lag, a szom
szédos For rófa lván meg hat ) , s a he lybel i i skolákba 1250 (!) gyermek jár . Beke 
Györggyel együt t szakad fel be lő lünk is a szenvedélyes k i á l t á s : „Hej, Kalotaszeg 
büszke n é p e ! He j , kevély Homoród m e n t e ! . . . " S egy sóhajnyi „ is" : az óvodában 
Csicsó A n t a l n é kis t an í t ványa i m á r „azt is el t u d j á k énekeln i , hogy Bújj, bújj 
zöld ág, zöld levelecske..." 

A h á r o m í rás há romfé le st í lus, megmódolás — az egyik szenvedélyesebb és 
szá rnya lóbb , a más ik „ szá razabban" értekező, s ez n e m is l enne ba j . Különösen 
Zsibói í r á sá ra a zonban nagyon-nagyon ráfér t vo lna a jobb megérle lés , a tú l sok 
zavarosság kiszűrése, a sokat marko l á s eről tetése he lye t t az é r the te t l en módszerbel i 
következet lenség és pon ta t l anságok elkerülése . 

Érdekesek a felfedett sajátos, el térő jegyek, n e m kevésbé az egymástó l függet
lenül megta lá l t , de sz in tén a valóság d ik tá l t a közösek (például az „asszonygazda
ságok" k ia lakulása) . Mind a h á r o m í rás h íven tükröz i a vá ros és az ipa r e lha tá rozó 
szerepét a n a g y a r á n y ú népességmozgásban, de j e l l egüknek megfelelően m e g m a 
r a d n a k fa luközpontú ku t a t á snak . Remél jük, e lőbb-u tóbb a városközpontú szociográ
fiai k u t a t á s is fel fog zárkózni . 

F a r k a s Á r p á d szép, é r tő (és t iszteletre mé l tóan tar tózkodó) bevezetőjéből ezt 
o lvasván : „néha azonban az a különös érzésem, hogy va laho l m á r ifjú és okos 
h a d a k gyülekeznek b i r tokba venn i e szűzföldeket, t a l án a filozófia-karon, a K o r u n k -
e l ő a d á s o k o n . . . " , n e m á l lha tom meg, hogy el n e á r u l j a m : jó ösztöne n e m csal ta 
meg. Ha m é g n e m is hadak , de ra jok nemcsak „gyülekeznek", h a n e m m á r á t is 
es tek a tűzkeresz tségen. S é p p a „ K o r u n k fiatal jai", a k i k a köze lmúl tban végez
tek jól összehangolt , közös szociográfiai fe lmérését a Sza tmár megyei Bogdándon . 
(Eredménye ikrő l egyik közeli s z á m u n k b a n olvashatunk.) 

S h a r e m é n y k e d h e t ü n k ú jabb h a d a k k i ra jzásában , ehhez bízvást je lentősen 
hozzá já ru l t ak az IGAZ SZÓ írásai . 

K. Á. 

A NEMZET T I P O L Ó G I Á J A 

(Revista de filozofie, 1971. 2.) 

A nemze t t ipológiája a poli t ikai szocio
lógia azon t e rü le te , ame ly a mai nemze 
tek csopor tos í tásával foglalkozik. Elena 
Florea Tipologia naţiunii. Principalele 
puncte de vedere c ímű c ikkében több 
csoportosí tási k ísér le te t m u t a t be. 

R. A. S c h e r m e r o n a gazdasági vagy a 
pol i t ikai t ényezők viszonylagos tú l sú lya 
a l ap j án osztályozza a nemzeteke t . Két fő 
t ípus t kü lön í t el, ame lyeke t jobb szó h í 
j án „ec-pol" és „pol-ec" t í pusnak ne 
vez. Az előbbi a gazdasági in tézmények 
tú l sú lyá t jelzi (Nyuga t -Európa nemze
tei, K a n a d a , az Egyesül t Ál lamok, Auszt
rá l i a tar tozik ide), az u tóbbi a pol i t ikai 
in tézményeké t (ide t a r t oznak a szocia
l ista nemze tek és a n e m r é g függet lenné 
vá l t országok legnagyobb része). 

Volker Bornshier , Heide B. D e c h m a n n 
és Manfred D e c h m a n n a v á r n a i VII . 
nemzetközi szociológiai kongresszuson 
felolvasott köz l eményükben a csoporto
sítás főbb szempon t j ának ugyancsak a 
gazdasági és pol i t ikai tényezőt tekin t ik . 

De ezenkívül f igyelembe veszik a n e m 
zetek kulturális helyzetét és á l t a l á b a n 
mindaz t , ami a fejlődéssel kapcsolatos . 

A szerzők szer int a MI (Modern I n 
dus t r ia l Society) t ípus a legfej let tebb, leg
ny i to t t abb . Tizenöt nemze te t soro lnak 
ide, az Egyesül t Á l l amoka t és a n y u g a t 
európa i nemze tek legnagyobb részét . E 
t ípus belső pol i t ikai s t r uk tú r á j a nagyon 
haj lékony, a hor izontá l is tagozódás erős 
a t á r s a d a l m i r é t egeknek a pol i t ikai és 
t á r s a d a l m i é le tben va ló minőségi részvé
tele mia t t . 

A fej lődésben levő nemzeteke t t a r t a l 
mazó M t ípus 25 nemze te t foglal m a g á 
ban , közöt tük a szocialista országok leg
nagyobb részét , n é h á n y európai kap i t a 
l is ta országot (Ausztr ia, Görögország, 
Olaszország, Spanyolország) és m á s kon -
t inensbel i országokat (például J a p á n , 
Brazíl ia, Izrael , Mexikó). Az ebbe a t í 
pusba ta r tozó nemzeteke t magasfokú víz
szintes és függőleges tagol tság je l lemzi . 
Nem r i tka a vízszintes tagol tság (a n e m -



zet belső s t ruk tú rá i ) és a függőleges t a 
goltság (poli t ikai s t ruk tú rák ) között i 
konfl iktus-helyzet . 

Az MS és S t ípusok a „ h a r m a d i k vi lág" 
nemze te inek többségét foglal ják m a g u k 
ban . Je l l emző jük a fejlődés és a függet
lenség e lvárása i s k o n k r é t e r edménye i 
között i meg n e m felelésből szá rmazó fe
szültség. E nemze tek fejlődése anómiá t 
e redményez „a h a t a l o m nemze ten belül i 
megosztását i rányí tó n o r m á k elégte len
sége miat t" . Ál landó h a r c folyik a ha t a 
lom központos í tásáér t és a központosí tás 
ellen. A b izonyta lanságot fokozza a nagy 
ku l tu rá l i s k ü l ö n n e m ű s é g mia t t előálló 
„teljes nemzet i megosztot tság". 

Végül a TF és NF t ípus a „ h a r m a d i k 
vi lág" hagyományosan feudál is és neofeu-
dál is t á r s a d a l m a i t jelzi azon nemze te 
ket, ame lyek pol i t ika i f o r r ada lmuka t t e l 
jes egészében egy e l i tnek tu la jdoní t ják . 

A t a n u l m á n y szerzői szer int a nemze 
tek á l l andó mozgásban v a n n a k , és a 
mozgás i r ányá t a klasszikus kap i ta l i s ta 
mode l lnek megfelelő, legfej let tebb MI t í 
pus ha tá rozza meg. 

A polgár i politológia k ísér le te inek be 
m u t a t á s a u t á n Elena Florea a polgár i és 
a szocialista nemzet megha tá rozása iva l 
foglalkozik. „Mivel a kap i t a l i zmus sajátos 
tö r t éne t i t e r m é k e — ír ja —, a polgár i 
nemze t a termelőeszközök magánkapita-
lista tulajdonán a lapul . A mélyen e l lent
mondásos osz tá ly ta r ta lom és a t á r s a d a 
lom ké t a lapve tő osztálya között i h a r c 
mia t t n e m lehet egységes, t á r s a d a l m i 
gazdasági és ku l tu rá l i s é le te egyenlőt len 
fejlettségű, nemzet i t u d a t a e l l en tmondá
sos osz tá ly ta r t a lommal tel í tet t . A polgár i 
nemze t ke re te a nemzet i á l lam, amely a 
polgár i é rdekek megva lós í t á sának és v é 
de lmének eszköze." Mindez — a szerző 
szer int — a nemzeti kérdés éles felvető
déséhez vezet, nemcsak a nemze tek kö
zötti v i szonyban, h a n e m v a l a m e n n y i pol 
gár i nemze ten be lü l is. 

Bizonyos tö r t éne lmi kö rü lmények foly

t á n a nemze ten belül más e tn ika i e r e 
de tű lakosság is é l : az együt té lő nemze 
tiségek, ame lyek k isebb vagy nagyobb 
m é r t é k b e n megőr iznek bizonyos je l lemző 
vonásoka t (nyelv, hagyományok , ku l tú r a , 
sajátos lelki a lkat ) . Egyes pol i t ikai-szo
ciológiai m u n k á k szer int (pl. George Ea
ton S impson és J. Mi l ton Yinger könyve) 
a többségi csoport tól e l té rő e rede tű la 
kosság két kü lönböző és végletes m i n ő 
ségként lé tezhet : m i n t együttélő nemzeti
és m i n t kisebbség. Az együt té lő nemze t i 
ség megha tá rozás no rmá l i s t á r s a d a l m i á l 
lapotot t ük röz : m i n d e n megkü lönböz te 
tés né lkül i részvéte l t a t á r sada lmi -po l i t i 
kai , gazdasági és kul turá l i s - sze l lemi élet
ben. Ez csak a demokratikus társadalom 
feltételei között lehetséges. Az együt té lő 
nemzet iség egyik je l lemző m a g a t a r t á s a 
a pluralizmus. A szerzők szer in t a p l u r a 
l izmus „előfeltétele a d inamikus civilizá
ciónak, a csopor tok közöt t i cserének és. 
kö lcsönha tásának . A p lu r a l i zmus szokásos 
formája az a pol i t ikai és gazdasági egy
ség, ame ly meg tű r i a ku l tu rá l i s , nyelv i ét 
va l lás i sokféleséget". Erőszakolt asszimi
láció körü lménye i között az adot t népcso
por t n e m m i n t együt té lő nemzet iség, ha
n e m m i n t kisebbség létezik. A kisebbség 
a t t r i b ú t u m a i : a l a c sonyabb rendű t á r s ad a l 
mi helyzet (státus), á l l andó e l n y o m á s b a n 
élés, az erőszakolt asszimilációt , a lakos
ság á thelyezését vagy k i i r t á sá t célzó p o 
li t ika. Egy i lyen pol i t ika ideológiai k i 
fejeződése a nac iona l izmus és a soviniz
m u s — ál lapí t ja meg Elena Florea . 

A szocialista nemzet foga lmával k a p 
csola tban a cikk szerzője kiemeli , hogy 
a ku t a tók többsége n e m é r t egyet a 
társadalmilag homogén (egynemű) nem
zet elnevezéssel . A szocialista nemze t a 
szocializmus ép í tésének kezdeté től egé
szen az osztályok e l tűnéséig n e m lehe t 
egynemű, még akkor sem, h a a létező 
t á r s ada lmi osztályok és ré tegek a lapve tő 
gazdasági érdekei azonosak. 

K O R T Á R S I R O D A L O M ÉS M O N D A T K U L T Ú R A 

(Új Írás, 1971. 3.) 

Figyelmet é rdemlő ankéto t kezdemé
nyezet t az Új Írás szerkesztősége Az em
beri szó jelene és jövője c ímen. H á r o m 
kérdés t in téz tek a l eg i smer tebb magyar 
országi í rókhoz: az első á l t a l ában az 
ember i szó lehetőségeire vona tkoz ik a 
t udományos -műszak i fo r rada lom korá 
ban , a másod ik az anyanye lv á l lapotá t 
illeti, a h a r m a d i k az élő magyar i roda

lom nyelvéről , s t í lus-vál tozásairól fag
gatózik. 

A válaszok te rmésze tesen különböző
ek, de sok azonosságot is t a l á l u n k b e n 
nük, ame lyek meggondolkozta tók. Illés 
Endre szer int „Egy új nyelvúj í tás oxi
géngazdag ko r szakában é lünk. Kaz in -
czyék pénzverdé je főként képzőkkel , 
mindenfé le to lda lékokkal , majd csonkí-



t á sokka l dolgozott, a nye lven és a va ló
ságon nemegyszer erőszakot téve. A mai 
nyelvúj í tás v i lágunk , é le tünk, szokásaink 
anyagi és szellemi újrafelfedezése. K í m é 
le t len lá tás . Szel lemes érzékelés és é rzé
kel te tés . Meghökken tő tárgyi lagosság. Met
sző pontosság. Mindig nagy á r amlás . Ta
lán még soha n e m volt i lyen erős az 
á r a m l á s a népi nyelvből , a f iatalok nye l 
véből , a hé tköznapok szókincséből az i ro 
da lmi nyelvbe , és fordí tva : az i roda lom
ból vissza a hé tköznapokba ." 

Kolozsvár i G r a n d p i e r r e Emi l ugyan
csak e l ismeri a szókincs rohamos gyara 
podását , de f igyelmeztet a nye lv tan i sor
v a d á s r a : „ . . . n y e l v ü n k m a i á l l apo tának 
legveszedelmesebb kó r tüne t e a m o n d a t 
k u l t ú r a h iánya . Holot t e né lkü l n e m 
születhet jó i rodalom, se jó t udomány , 
n e m számí tva ide a ma tema t iká t , vegy
t a n t s tb. A középiskolákban, sőt a főis
k o l á k b a n sem k a p j á k meg a t a n u l ó k a 
m i n d e n m ű v e l t e m b e r n e k szükséges és 
hasznos st i l isztikai , fogalmazási és gon
dolkodási a lapot . Köl tő ink többny i re n a 
gyobbak próza í ró inkná l , a m i némi leg 
megokolja , hogy a t aná rok , az eszté ták 
oly sokat foglalkoznak verse lemzésekkel ; 
a költészet m a g a s r e n d ű élvezet, a próza 
is lehet az, de amel le t t a p rózá ra szük
ség v a n a m i n d e n n a p o k gyakor l a t ában . 
A próza e lhanyagolása napró l n a p r a 
megbosszul ja magá t a pon ta t l an jogsza
bályok, rende le tek , haszná la t i u tas í tások 
stb. fé l reér tésében. És amel le t t ny i lván 
ebben gyökeredzik a különféle iszonya
tos szakmai zsargonok k ia lakulása ." 

Nagy László ugyanez t a ket tősséget lá t 
j a : „Mondatszerkezet i romlás fenyegeti 
nye lvünke t . G e r m á n o s a n je lentkez ik rég
óta, de m i n t ú jkor i bomlot t ság is veszé

lyes. Nyi lvánva ló a nye lvünk szótári gaz
dagodása. Gazdagodik tiszta foganással , 
összevonással , magyar í tássa l . Ez ö rven
detes pusz tán azért , m e r t a hanya t l ó 
nye lv n e m gondoskodik jövőjéről , csak 
elfogadja az idegen szavakat , úgy döglő
dik." Hangsúlyozza a tuda tos nyelvápolás , 
t anu l á s fontosságát : „Nem elég magya r 
a n y a n y e l v ű n e k szü le tnünk, t a n u l n u n k 
kell magya ru l a sírig. Árt az olyan e m 
ber is a nye lvnek , aki csak a szabályok
hoz igazodik, ak i megszá l lo t tan görcsöt 
görccsel tetéz, n e m lá tva a legfőbb tö r 
vény t : a természetességet ." 

Weöres Sándor , a mai magya r nye lv 
egyik legnagyobb művésze, így összegezi 
saját t apasz ta l a t á t : „Magam a r r a t ö r ek 
szem, hogy a m a g y a r nyelv lehetőségei t 
m i n d e n e lképzelhető i r á n y b a n k i t apogas 
sam. Egyrészt v isszamegyek pé ldául most 
készülő Psyché ve r sc ik lusomban a m a 
gyar nye lv százötven-kétszáz évvel ez
előtt i , Kazinczy-kor i á l lapotába , másrész t 
montázs techn ikáva l igyekszem a mai köl
tői vagy prózai nye lve t egészen a m o n 
datok és szavak szé tdarabolásá ig ha j l é 
konnyá tenn i . Nagyon lényegesnek é rzem 
a szőtt, font, kígyózó m o n d a t o k k a l va ló 
kísérletezést , m e r t úgy érzem, ez gazda
gítja l eg inkább a nye lve t ; é s a r r a k é r e m 
fiatal köl tőinket , ne e légedjenek meg a 
ka t togó tőmondatossággal , h a n e m jussa
n a k el a sok fölé- és a lá rende lés t bonyo
lító monda tk ígyókig és monda t szö rnye te 
gekig." 

Az írói ízlések sokfélék, de a b b a n kö
zösek, ami t I l lyés Gyula így fogalma
zott meg: „Stí lusa a n n a k van , ak inek 
m o n d a t a i fölrepülnek. A gyalogló m a d a 
rak, ahogy emlékszem, n e m éneke lnek ." 

A S Z Ü R R E A L I Z M U S R Ó L — R E A L I S T Á N 

(Filmvilág, 1971. 5.) 

Aligha v a n „izmus", ame ly a je lenkor i 
művésze tekben é lőbben, szervesebben 
vo lna je len, m i n t a szür rea l izmus — n o 
h a köztudot t , hogy a szürrea l i s ta k iá l tvá 
nyok, t eór iák a l ap j án lé t rehozot t m ü v e k 
régen á tke rü l t ek a művészetek , az i roda
lom m ú z e u m á b a , n e m h a t n a k közvet le
n ü l az olvasóra . 

Á m ahogy a köl tészetben, a p rózában 
vagy a d r á m á b a n , a f i lmművésze tben is 
„hangzatos ny i la tkoza tok és l á tványos 
gesztusok né lkü l — ismét »diva tba« jöt t 
a szür rea l i zmus . B e r g m a n kezd te? Vagy 
Resnais a Hirosimával és a Marienbad-
dal? Esetleg Fell ini , ak i az Országút p u 

r i t án rea l izmusá tó l ju to t t el a Nyolc és 
fél, a Giulietta és a szellemek, a Fellini-
satyricon ba rokkosan gazdag képzele tv i 
lágáig? A lényeg az, hogy egya rán t je len 
v a n Wajda és Godard , Tarkovszki j és 
Antonioni művésze tében ." Gyer tyán Er
vin t a n u l m á n y á n a k é rdeme , hogy a j e 
lenség rögzítése mel le t t megkísér l i az 
eszté t ikai magya ráza to t is, mégpedig igen 
eredet i k i indu lópon t t a l : egy jugoszláv 
esz té tára hivatkozik, aki a szür rea l izmus 
„ant i rea l i s ta" besorolására így válaszol t : 
„Azt mondják , h á t a t fordít a va lóságnak . 
De hiszen a há t a mögött is a va lóság 
van." 



Az i smer t fi lm- és i rodalomeszté ta to 
vábbgondol j a ezt a „bonmot"- t , s k i fe j 
t i , hogy „menné l rea l i s tább , valósághoz-
kö tö t tebb egy művészet fo rmanyelve , a n 
n á l a l k a l m a s a b b a szür rea l i zmusra is; 
hogy a szürrea l izmus m i n t a hagyomá
nyos rea l izmus el leni lázadás kifejezőesz
közeiben m a g a is a r ea l i zmuson a l a p 
szik". Mer t „a szür rea l izmus , miközben 

h á t a t fordított a va lóságnak, felfedezte 
a »há tuk mögött i« valóságot : miközben a 
m i n d e n t elvető fo r rada lmiság gesztusá
va l fel lázadt a hagyományos szerkesztés, 
mese, kauza l i tás , sti l izáció el len, hogy 
mindez t f e l robban tva nyersen , a m a g a 
legvalóságosabb belső v i l ágában ragad ja 
meg ember i l ényegüke t (vagy legalábbis , 
ami t a n n a k vélt) — vo l t aképpen egy új 
szerkesztési , mesei , oksági , stilizációs e l 
ve t fedezett fel, r endsze r in t t e r emte t t 
meg". 

Gye r tyán Erv in n é h á n y f i lmtör ténet i 
pé ldáva l t ámasz t j a a lá érvelését , í r á sá 
n a k azonban a f i lmeszté t ikán t ú l m u t a t ó 
je lentőséget az ad, hogy más művésze tek 
bevonásáva l (noha a bővebb kifej tésre 
itt n incs módja) é rdekes összefüggésekre 
v i l lan t fényt. 

„A szür rea l izmus költői lehetőségei — 
ír ja a szerző — a m a g u k te l jességében 
csak a rea l i tássa l való konf rontác ióban 
bon takozha t t ak ki — elsősorban, h a n e m 
is k izárólagosan, a groteszk különböző 
formáiban , a m i r e Chr is t ian Morgens te rn -
től József At t i lá ig vagy P réve r t - i g any -
nyi pé ldá t l á tha t tunk , de ami tu la jdon
képpen K a s s á k szü r r ea l i zmusának is a 

Nicolae Ecobescu és Sergiu Celac Ref
lecţii privind cadrul organizatoric al se
curităţii şi colaborării în Europa (Gondo
la tok az európa i biztonság és együ t tmű
ködés szervezeti kereteiről) c ímű ké t r é 
szes t a n u l m á n y a a következők szer int 
— té te lesen — sorolja fel egy javasol t 
eu rópa i biz tonsági együ t tműködés i szer
vezet cél jai t : 

A nemzetközi béke és biz tonság meg
sz i lá rd í tása az európa i földrészen, az ösz-
szes rész tvevő á l l amok egybehangol t e rő 
feszítései és akciói e r e d m é n y e k é n t meg
valósul t kötelezet tségek egységes r e n d 
szereként . 

A népek szabadságra , függetlenségre, 
mél tóságra , jogegyenlőségre, a h a l a d á s 
ra, ba rá t ság ra , együ t tműködés re , békés 

lényegét alkotja . A műa lko tá s befoga
dója ugyanis — s ebben tetőzik p a r a 
d o x o n u n k — m i n d e n a lkotás t rea l i s tán 
ér te lmez. A szür rea l izmus is csak úgy 
vá lha t hozzánk szóló kommunikác ióvá 
— ha a valóságot i smer jük fel benne , h a 
képesek v a g y u n k a m a g u k reál is v i lág
képében, é r t ék rend jében elhelyezni , ha 
a m a g a szürreá l i s j e lenségvi lágában v a 
lóságos lényeget fejez ki, impresszióvá, 
je lképpé , p a r a b o l á v á vál ik . Ebből adó
dik sajátos és egyedülá l ló költészete, de 
ebből adódik , hogy a szó st i l iszt ikai é r 
t e lmében k o r á n t s e m homogén vi lág: 
szinte mindazok a s t í lusok és iskolák le
hetségesek b e n n e , ame lyek a fo rmanye l 
vüket , kifejezőeszközeiket a va lóság imi
tációból eredeztet ik , n e m szürrea l i s ta 
művészi megnyi la tkozásokban . Sa lvador 
Dali vagy Yves T a n g u y a szür rea l i zmus 
na tura l i s t á i , Chagal l a szür rea l izmus i m p 
resszionis tá ja vagy poszt impressz ionis
tá ja — azér t o lyan e l ragadó. Bunue l a 
szür rea l i zmus szimbolis tá ja — ebből ered 
Dan té t idéző je lképi gazdagsága és gon
dolat i mélysége; Kafka a szür rea l izmus 
rea l i s tá ja — ezért t ud ja a va lóság fejlő
dés tendenc iá i t o lyan p á r a t l a n közvet len
séggel megragadn i . S a h u m o r v i l ágában 
ugyanez t m o n d h a t j u k Chap l in re . A lé
lek tan i rea l i zmus t i l letően B e r g m a n r a , 
Fel l in i re és az u tóbbi fi lmjeit i l letően 
Anton ion i ra is." 

E b b e n a so rban emlí t i a szerző J a n c s ó 
Miklóst és néme ly j a p á n fi lm „model lező 
pa rabo lá i t " is. 

együt té lésre i r ányu ló jogos törekvése i 
nek e lőmozdí tása . 

A nemzetköz i enyhülés és megér tés 
légkörének k ia lak í tása , a m i lehe tővé t e 
szi m i n d e n nép , m i n d e n ország anyag i és 
szellemi e rőfor rása inak tel jes hasznosí 
tását , az i l lető nép és ország a k a r a t á n a k 
és s z á n d é k a i n a k megfelelően. 

A kölcsönös bizalom, a ba rá t ság , az 
együ t tműködés és a jószomszédi viszony 
fejlesztése m i n d e n európa i nemze t kö
zött, függet lenül pol i t ikai , gazdasági , t á r 
sada lmi rendszerük tő l vagy fejlettségi 
sz ínvonaluktól . 

A részvevő á l l amok pol i t ikai kapcso
l a t a inak erősí tése — függetlenül t á r sa 
da lmi rendszerük tő l —, be leér tve szerző
dések megkötését , az olyan in tézkedé-

INTÉZMÉNYESÜLŐ EGYÜTTMŰKÖDÉS 

(Lumea, 379—380.) 



seket , ame lyek a r r a h iva to t tak , hogy elő
mozdí t sák és fejlesszék a népek és or
szágok között i békés együ t tműködés t a 
nemzetközi jog és e t ika n o r m á i a l ap ján . 

A jogi szabályok elsődlegességének 
biztosí tása a nemzetközi kapcso la tokban , 
a nemzetközi törvényesség megerősí tése . 

A részvevő á l l amok erőfeszí téseinek 
egyeztetése azon fel tételek lé t rehozásá
ért , ame lyek lehetővé teszik az erőszak
ka l va ló fenyegetés kiküszöbölését , az á l 
lamközi v i szonyokban az erő a lka lmazá 
s á n a k a t ö rvényen k ívü l helyezését , Eu
rópa béké je és b iz tonsága t a r tós bizto
s í t éka inak lé t rehozásá t . 

A részvevő á l l amok között m á r fe lme
rül t , vagy a jövőben beköve tkezhe tő v i 
tás ké rdések csakis békés ú ton és békés 
eszközökkel va ló e l in tézésének elősegí
tése. 

Az európa i ka tona i enyhü lés re és a le
szerelésre vezető ha t ékony in tézkedések 
meg tá rgya lása és elfogadása, be leé r tve 
a köve tkezőke t : a fegyverkezési k iadások 
csökkentése , t a r tózkodás a más á l l amok 
te rü le tén , vagy m á s á l l amok te rü le te 
szomszédságában folytatot t hadgyako r l a 
toktól , vagy m á s t e rmésze tű erőfi togta
tástól , az idegen ka tona i t ámaszpon tok 
felszámolása; m i n d e n ka tona i a l aku la t 
v isszavonulása m á s á l l a m te rü le té rő l sa

j á t nemzet i ha t á r a i mögé; a részvevő 
á l l amok haderő i l é t számának csökken
tése; a t o m m e n t e s té rségek lé t rehozása, a 
nuk leá r i s fegyver b i r t okában levő h a t a l 
m a k kötelezet tségvál la lása , hogy n e m 
haszná l ják ezt a fegyvert az a t o m m e n 
tes övezetben levő á l l amok ellen. 

A műszak i és t udományos együ t tműkö
dés ki ter jesztése, m i n d e n e k e l ő t t a m ű 
szaki ha ladás legfontosabb ágaza ta iban 
(elektronika, k ibe rne t ika , in format ika , 
au tomat ika , távközlés); a nuk leá r i s ene r 
gia békés célú a lka lmazása . 

A cserék szélesítése és az e g y ü t t m ű k ö 
dési kapcsola tok tökéletesí tése a m ű v é 
szet, a ku l tú ra , az okta tás , v a l a m i n t a 
közegészségügy te rén . 

Az együ t tműködés fejlesztése a kör 
nyezet véde lmében , küzde lem a levegő és 
a víz szennyeződése e l len; t e rmésze t 
véde lem. 

A t a n u l m á n y e része a té te lek felso
rolása u t á n leszögezi: a részvevő á l l amok 
erőfeszí téseinek az eml í te t t cé lokra tö r 
ténő összpontosí tása n e m je l en tené Eu
rópa ö n m a g á b a zárkózása , e lszigetelődé
se i r á n y z a t á n a k bá tor í tásá t . Az európa i 
á l l amok joga, sőt kötelessége részt v á l 
la ln i azoknak a p r o b l é m á k n a k a megol 
dásából , amelyekke l az egész ember i ség
n e k meg kell küzdenie . 

LÉVI-STRAUSS N Y I L A T K O Z I K 

(L'Express, 1971. 1027.) 

A pár izs i folyóirat „ h á t t é r - r o v a t á b a n " 
a s t ruk tu ra l i s t a an t ropológia i m m á r h a t 
v a n k é t éves mega lap í tó ja színes in te r jú 
k e r e t é b e n számos ké rdés re válaszol , a 
tudós-e t ika m a g a megfoga lmazta szelle
m é b e n : „A tudós n e m az az ember , ak i 
a ké rdésekre megfe l lebbezhete t len vá l a 
szokat ad , h a n e m az, ak i k i m o n d j a a 
nagy k é r d é s e k e t . . . " A köve tkezőkben 
i smer t e t jük az in te r jú n é h á n y részletét . 

Kérdés: N é h a a m a r x i s t á k az ön m ű 
ve i re h iva tkoznak . Mi er rő l a vé l emé
nye? 

Válasz: N e m h i n n é m , hogy a m a r x i s 
t ák hozzám t a r tozónak v a l l a n á k m a g u 
kat . I n k á b b é n vo lnék az, ak i bizonyos 
t ek in t e tben a m a g a m é n a k va l lo t t am 
Marxo t . 

Kérdés: V a n egy korszaka , amelye t a 
m a r x i z m u s je lzet t? 

Válasz: Ez a korszak még t a r t . M a r x 
t an í t á sa szer int va l ame ly t á r s a d a l o m 
ideológiája csakis azon konk ré t viszo
nyok fényében vá l ik é r the tővé , amelyek 
az embereke t a t á r s a d a l m o n belül egy

máshoz fűzik, a vi lághoz, a m e l y b e n é l 
n e k és dolgoznak. 

M a r x — ak inek az a l ép í tmény és a fel
ép í tmény egymástól való megkü lönböz 
tetését köszönhet jük — főként az a lépí t 
m é n n y e l foglalkozott, s csak vázol ta a 
módot , ahogyan e ke t tő kölcsönös össze
függéseit megfoga lmazha tnók . É p p e n a 
fe lép í tmények azon e lméle téhez szere t 
nék hozzájárulni , ame lynek M a r x — ez 
i r ányú foglalatosságait megha ladó — fon
tosságot tu la jdoní to t t . 

Kérdés: Az ön műve i kivéte l né lkül 
m i n d végüke t j á ró vagy m á r k iha l t t á r 
s a d a l m a k k a l foglalkoznak. Milyen — j e 
lenleg é rvényes — tanu l ságoka t v o n h a 
t u n k le be lő lük? 

Válasz: A ké rdés re több vona tkozásban 
lehe t válaszolni . 

Először is az a sok ezer ember i t á r s a 
da lom, ame ly lé tezet t vagy még l é t e 
zik, m i n d m e g a n n y i k iműve l t t apasz t a l á s ; 
az egyet lenek, ame lyek a l ap j án fe l tevé
se inket megfogalmazhat juk és igazolhat 
juk ; hiszen mi n e m á l l í t ha tunk be kísér-



leteket , s n e m isméte lhe t jük meg őket, 
m i n t fizikus vagy te rmésze t tudós kol lé
gáink, h a n e m az eml í te t t t apasz ta lások 
a lehe tő legbiztosabb eszközök egyikét 
szolgál ta t ják ahhoz, hogy megér thessük , 
t u l a jdonképpen mi megy végbe az ember 
sze l lemében, hogyan is gondolkodik az 
ember . Ez vo lna t ehá t az etnológia hasz
na , ebben az é r t e l emben t á m a s z t h a t u n k 
ve le szemben igényeket hosszú távon . 

Kérdés: H á t rövid t á v o n ? 
Válasz: Tör t éne lmi t á r s a d a l m a i n k b a n 

is v a n n a k olyan jelenség-szigetek, a m e 
lyekre azonos módszerek a lka lmazha tók . 
Így pé ldáu l a v idéki élet bizonyos vo
na tkozása i ra . L a b o r a t ó r i u m o m egy cso
por t j a négy esztendeje közvet len anké t t a l 
t anu lmányozza Bourgogne egy faluját . 
Hozzáfűznék még n é h á n y terü le te t , a m e 
lyen be lü l a meg ta r t á s , az a lkotás és a 
fejlődés tényező tökéle t lenül i l leszkedne 
be le a közösségi élet t uda t i pa rancso la 
t a iba : művészet , d ivat , étkezési szoká
s o k . . . Viszonylagos függet lenségük foly
t á n a j e l en ték te lenebb te rü le tek nagyí tó
kén t tük rözve t á r h a t j á k fel k u l t ú r á n k 

nagyon je l lemző és mély aspektusa i t . 
Végezetül még csak anny i t : az e tnoló

gia a l k a l m a s a r r a , hogy bizonyos sze
rénységre késztessen b e n n ü n k e t ; önma
gában m á r ez is e legendő vo lna lé tének 
igazolásához. Az e tnológusok a r r a h iva
to t tak , hogy t an í t sák : é l e t m ó d u n k n e m 
az egyet len lehetséges é le tmód, másfélék 
is lehetségesek, sőt, azok lehe tővé teszik 
bizonyos embercsopor tok számára , hogy 
r á t a l á l j a n a k boldogságukra . Az e tnoló
gia szerénységre in t b e n n ü n k e t , a r r a , 
hogy más é le tmódoka t is t isz te le tben 
t a r t sunk . Tegyük hozzá: az e tnológusok 
t a n u l m á n y o z t a t á r s a d a l m a k t ó l t an u l t lec
kék azér t is megszívlelelendők, mer t 
ezeknek a t á r s a d a l m a k n a k s ikerül t az 
ember és t e rmésze t i környeze te között 
k i a l ak í t an iuk azt az egyensúlyt , ame ly 
nek t i tkát , é r t e lmét mi e lveszte t tük. 

Kérdés: Vajon e lképzelhető-e , hogy az 
etnológia egy szép n a p o n megúj í t ja is
mere t e inke t az ember rő l , ny í l t abbá , „em
ber ibbé" nemesí t i őket? 

Válasz: Boldog volnék, h a így lehetne , 
de ezt azér t n e m m e r e m reméln i . 

Feszt László grafikája 


