HAZAI TUKOR

Milyen a vidéki élet?

A vidéki értelmiségnek tobb mint fele falusi hazban él, tdvel az urbanizacié
kotottebb életmddjatél. A Kkisvaros is csak félig varos, egyik fele még mindig a
kerekes kut, a veteményeskert természethez kézelebb allé valésagaval nyugtatja
az idegeket. A vidéki élet kiegyensiilyozott, kevés a valtozatossdg, a hagyomanyok
vonzasa fogva tartja a szokasokat., Mindenki ismer mindenkit. Nem lehet elrejteni
a titkokat. A nagyvaroshoz szokott fiatalok koziil sokan elvagydédnak, nehezen
szokjdk meg a puritanabb életvitelt. A pletyka gyorsan szarnyra kapja az Aartat-
lant is: elég egy félreérthetd mozdulat vagy szd, és maris kozszajon forog.

Az atlag nap életritmusanak vizsgalatakor szaz vidéki értelmiséginél végeztem
felmérést. Ilyen az ,atlag nap*:

ORVOS s e TANAR AGRARMERNOK
8—15: munka ; 8—14: tanitas (megszaki- 7—10: megheszélés,
tasokkal) munkaellenorzés
15—17: ebéd, pihenés 14—15: ebéd 10—13: irodai munka, ki-
S, . e e mutatds, jelentés,
megrendelések
17—19: vizit 15—17: pihenés, ujsdgol- 13—15: ebéd, ujsagolva-
vasas, hazimunka sas, hazimunka
19—20: vacsora 17--19: drara késziilés 15—17: terepjaras, a mas-
napi munka be-
allitasa
20—23: olvasas, 19-—20: vacsora 17—19: gylilés, jelentések
baratok, Gsszeallitdsa, meg-
szérakozas 20—23: tévé, baratok, ol- beszélés
vasas

Milyen kovetkeztetést vonhatunk le? A munka fermészete szahja meg az idd-
beosztist. Ebben nem kiilonbozik a nagyvarostél. Az eltérés abban mutatkozik, hogy
a viddki élet kevesebb kikapesolddasi lehetdséget biztosit. Hidnyzik a szinhdz, kavé-
haz, az ember mindig ugyanazokkal taldlkozik. Ugy mondhatndk, hogy a valtozatos-
sag hidnya vasmarokkal koti a képerny6hoz, hjsaghoz, megszokott barataihoz, ven-
dégléhdz, Az egyhangu é€letritmus konnyen megmereviti a lelket. Lerakja a kon-
iformizélédas alapjait. A mindennapi életritmus vegetdls létforma kialakuldsahoz
vezethet, nem megy til az egyéni 65 tarsadalmi bhasznosség prakticista szintjén. A
beidegzett életforma statikus életszemléletet alakit ki: az elme a dolgok migotti
rejtélyekkel nem foglalkozik.

A vidéki értelmiségiekben erG6s az alkalmazkodasi képesség. Ezt elosegiti az is,
hogy kisebb a valasztasi lehetségiik a munkahelyet illetGen, mert csak egy specidlis
munkateriileten beliil helyezkedhetnek el.
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A miivelt lelkek azonban vidéken is kivalnak az &tlagbdl: allandoé lazban, iz-
galomban €lnek. Belsd kényszer 0Osztonzi Gket, hogy megvaltoztassak a koriilottiik
levg vilagot, emberibbé, elfogadhatobba tegyék. Ahol e réteg otleteit, elképzeléseit
felhasznaljik, szép megvaldsitasokkal korszeriisithetik, csiszolhatjak a vidéki életet.
Ok a mozgatok, akiket nem fegyverez le az egyhangisdg. A nép is Oket tiszteli.
Szavuk kozvéleményformald.

Vidéken er8sek az embereket egymashoz fiiz6 primér kotelékek. Borozd tédr-
sasdg, keresztelésre, névnapra Osszeverfdilt baratok, flekkent siité kirandulck, kavé
mellett tereferéld asszonyok, vitatkozd csoportok — a vidék jellegzetes képei. Ritka
az odujaba visszahuzédo kiilonc. A bariti csoportok érdekes Osszetételiiek. Foglal-
kozas szerint a kovetkezd képet kapjuk:

BARATKOZIK

FOGLALKOZAS elsdsorban masodsorban - harmadsorban

orvos orvossal mérndkkel S pedagogussal
szinésszel : munkassal
Ujsagiroval
hivatalnokkal

pedagodgus pedagogussal hivatalnokkal orvossal
agrarmérnokkel munkdssal ., .
(falun) paraszttal

agrarmérndk pedagbdgussal paraszttal orvossal

hivatalnokkal
A legnépesebb rétegek — orvosok, pedagégusck -— kapesolata alkalomszerdi,

nincs bensé kozeledés kozottiik, A hatart esak az intelligencia mossa el. A miivelt-
ségben, éleiszemléletben egymdshoz kozel alldk a szabad id&t szivesen toltik kozi-
sen. A pedagdgusok elGitélete, irigykedése az orvoseck nagyobb jovedelmére gyakran
valasztofal a tantestiileti tagok és az anyagi helyzetiikre érzékeny orvosok kézott.
Az sem tagadhatd, hogy a tandrok és agrarmérnokok kozott joval tobb az onmiive-
1ésben lemaradt személy, akik szakmajuk ismeretén kiviil egyébbel nem biiszkél-
kedhetnek. Ezért nem csodélkozhatunk azon, kogy a miiveltebb orvosok tartézkod-
nak baratsdagot kotni olyanokkal, akik két lépéssel utdnuk kullognak. Az orvosok
miiveltséze gazdagabb, hajiékonyabb, fogékonyabb az Gj irodalom 6s miivészet be-
jogadéasara. Ertékitéletiikben szigoriibbak és kevésbé konformistak. Ezek a kiilonb-
ségek a legszembetiinGbben falun jelentkeznek. Jellemzs, hogy eladisra #llatot hiz-
lalé kororvost nem ismerek, de bollérkedd tanitét és mérnokst tobbet is. Ezért ,,va-

lasztja el patak® (egy orvos szavai) nemegyszer a pedagdgust €s az orvost. '

A barati csoportok a kozos idotoltés és véleménycsere végett alakulnak. Ha-
mar kikozositik azt, aki nem fogadja el a kozos értékrendszert. Szerencsére olyan kor
is van, ahol a kozos miivelddés €és vita tartja Ossze a tagokat.

A vidéki élet kevés valtozékonysagot igérd, merev életvitele belenyugvast su-
gall, amit az évek, €évtizedek megerisitenek. Az értelmiségiek elvagyddasa és elfoj-
tott elégedetlensége a gyermekeik jovojérsl sz6tt elképzelésekben mutatkozik meg.
Mit akarnak faragni gyermekeikbdl? Tobbet, mint maguk. J61 jovedelmezd, értel-
miségi foglalkozdst, valahol varoson. A miivészi pdlydtél altaldban idegenkednek. Az
orvosok nagy része orvesi vagy miiszaki egyetemen tanittatja gyermekeit. A pedags-
gusoknak mindegy, hogy hol, esak tanuljon. Tomény sznobizmus nyilvanul meg a
magdndrak, nyelvleckék, zongoradrak nagy szamdaban. Egyesek azt hiszik, hogy ezzel
novelik gyermekeik értelmi kapacitasat. Izgy csiiszik a tehetség figyelembevéiele a

754




sznob elképzelések mogé, helyet adva olyan vagyalmoknak is, amelyek kinossa teszik
a gyermekéveket. E tekintetben azok sem kiilonbek, akiknek nevelés a kenyeriik.

A lelki egészség romlasa nem gyakori. A Durkheim leirta torvénytelenség a
legritkabb esetben fordul el8. Mégis vannak furcsa eltérések. Kiilondsen a fiatalok
kozott, akik koziil egyesek nem képesek beilleszkedni a vidéki életformaba. Ezek
az életpalyak nem mentesek a kinos fesziiltségektdl. Szomord példa: egy tanarnd
esete. Falura keriilt, a legkozelebbi varostél nyeclcvan kilométerre, egyszerii, 0ssz-
komfort nélkiili koriilmények kozott €lt, kéthavonta egyszer mehetett be a varosba.
A falun é16 egyetlen értelmiségi noétarsiaval sokat toprengtek életiik folyasan. Az
évek az id6 muiilasara figyelmeztették. A férjhezmenetel igénye parazsként égette
idegeiket. KésGbb a varosba jartak — férjre vadaszni. A tandrndé kétszeri csalédas

utan szivesen osztogatta kegyeit, s végiil megundorodva konnyi életétdl, vallasi szek-
tdban keresett menedéket. ..

Status, karrier, mobilitds, nemzedéki ellentét

A status a kivivott siker, az egyén eclért helye a tarsadalmi hierarchiaban. A
vidéki értelmiségieknek helyiiket, beosztasukat diplomajuk alapjan oszijak ki. A
felfelé haladast adminisztrativ, ellendrzé szervekbe valo kinevezéssel érhetik el. Mi-
vel ez anyagilag még nem jelent eldrelépést, mi tobb, a szabad id6t is megnyirbalja,
ilyesmire csak azok torekednek, akik féldrajzi helyvaltoztatast akarnak elérni. Nem
a stitus vonzza oGket, hanem a megyeszékhely, a falurdl vald elkeriilés lehetésége.
Csabit a kotetienebb élet is, ahol a felelés munka altaldnosabb. A tanfeliigyeld
»tantargyabol“ nem vizsgdznak a tanuldk, az egészségiigyi feliigyeld nem kezel cu-
korbajos betegeket...

A status-jelképek koziil a tartds fogyasztasi cikkek a legfontosabbak. Koziilik
is a lakds és az autdé. Kisebb mértékben a ruhdzat. A siker tulajdonképpen a meg-
szerzett anyagi javakban konkretizalodik, nem is & ranglétran valé emelkedésben.
A kozvélemény el6tt ,,a siker embere“ nagyobb eclismerésben részesiil, mint a tehet-
séges vagy a szakmadjat kivaldan ismerd. Es még egy Iényeges vonatkozésa a status-
nak: nyujtson biztonsagos életet. Aki ezt elérte, meggondolja, mit esindl, nem val-
Ialja barmiféle ,kidllas* esélyeit.

Ezért a status-torekvés egyszerii formakban jelentkezik: ki az ligyesebb és ta-
karékosabb, A tortet6k feltliinden gyorsan tollascdnak. Néhany év, és maris a nap-
paliban fogadnak, s gépkocsijukon visznek a baratjukhoz. Ugyesen forgatjak sze-
rencséjiilk kerekét. Mindez nem volna visszataszité, ha véleményiik és batorsaguk
nem konformizalédna. Kérdezz i6liik valamit, kozhellyel valaszolnak; hallgasd meg
hozzéaszoldsukat, felfedezed, hogy a gyiilést vezetd fejbdlintdsinak ritmusaban beszél-
nek., Ez is egyik tutja a feljebbjutasnak. Ezért fordulhat c¢l6, hogy esetleg nem a
legképzettebbek végzik az irdnyitdst, hanem azok, akiknek személyi helyzetén javit
a fels6 beosztas elvallalasa.

Tudomanyos karrier tiz évenként egy-két esetben ha eléfordul. Falurdl aligha
hivnak meg valakit tanirsegédnek vagy tudomdnyos kutaténak. Nem a képességek
hidnyaért, hanem azért, mert a tavolba szakadtat a véges emlékezet elfelejti, és né-
hiny év miilva mdr kdésd, mert a modern tudoméinyos kutatas megkoveteli az allandé
kapcsolatot az informacics forrasokkal é€s a folyamatos tudomdinyos munkat.

Tanarok, orvosok ¢és mérnokok szivesen valasztldk az ingazast a Kkisvarosok
kériil elteriilé falvakba. Ez még a mezfgazdasigi mérnskok kozott is népszerii. XKo-
vaszna megyeben 70 mezGgazdasagi mérnok koéziil 21 ingdzd. Jellemz6 adat az is,
hogy a Sepsiszentgyorgyt6l alig nyole kilométerre fekv§ Illyefalva 12 pedagdégusa
koziil hatnak a falun kiviil van allandé lakhelyve. A harminc-negyven kilométeres.
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,kijaras® sem ismeretlen. Nem mindig indokolt a napi utazgatds. A kozosség érzi
karat. Az ingézo értékes orakat veszit. Miért ingdznak? Néhany vélemény: ,,Felesé-
gem a varosban dolgozik. Nincs mas valasztasom.“ Egyesek masképpen gondolkod-
nak: ,,Nem szeretem a falut. Ezt az évet még kibirom, ismeriseim megigérték, hogy
jovdre helyet esinalnak.®

A nemzedéki véleménykiilonbségeket a vidéki értelmiség kozott is megtaldljuk.
Jol megkiilonboztethetd taborra oszthaték a huszonévesek és a harmincon, negy-
venen tili derékhad. A fiatalok nem nagyon tisztelik a tapasztalatot. Mi az oka?
Az iddsebbek ,helyezkedd“ magatartasat, az anyagi jolét megteremtésére torekvd
életvitelét, , képmutatasat” és ,konzervativ izlését“ emlegetik, hibaztatjak. A modern
kultira formadlta vilagnézetiiket, konyvélmények faragtik emberségiiket. Bditrabb,
dialektikus gondolkodasukkal ldzasan keresik a valtoztatdst. De a helyzetképhez az
is hozzatartozik, hogy a fiatalok nemegyszer fegyelmezetlenebbek, lazibb munkaer-
kolcesel dolgoznak. A megfontoltan vélekedd derékhad értékeit nem lehet egyszeri-
ben megkérddjelezni, mert a nagyobb é€lettapasztalat, a tdrsadalom épitésében szer-
zett érdem olyan kincs, amelyet tavlatban kell szemléini. De a magatartasi hibak
nyesegetésének ifju szenvedélyét sem szabad kétkedve vagy elutasitéan fogadni.
Jellemzd kép: tantestiileti gylilésen, Az igazgaté tobbszordsen ala- és mellérendelt
mondatokkal korvonalaz egy kétes kimenetellinek igérkezé akciét. A negyvenen tuli
nék €s férfiak hosszi felajanlkozé bdlintdsokkal helyeselnek. A fiatalok cinikus mo-
sollyal hallgatjik a nehezen pergd mondatokat, elutasité ajkbiggyesziéssel tekintenek
a bologaté janosokra. Utdna a kisvarosi vendégloben elhangzoft mindsitéseket nem
birja el a nyomdafesték.

Az ellentétek olykor durva formaban is megnyilvanulnak. Az egyik vidéki koz-
ségben két iskola miikodik. A sors szeszélye folytidn az egyik iskoldban fiatalok ve-
rédtek ossze, akik dolgozni akartak, nem zadrkdztak el az idGsebbek tapaszialatainak
atvétele el61 sem. A kapcsolatock nem tudiak normalizdlédni. A fiatalok kritikai
megjegyzéseikkel feltiizelték a mdsik iskola pedagdgusainak hangjat. Konyorteleniil
lestijtott a pletyka is: rdvid szoknya, divatos 01tozkodés, cukriaszda, beat-zene — az
erkolesi ziillés jelképévé siirlisodtek. Az értékes kezdeményezéseket (kozis tapaszta-
latesere, iskolai mitizeum, kirdanduldsok, fotdkor) a torzsalkodasok felemésztették.

Kozélet

Nem mindeniitt konfliktusmentes az értelmiség €s egyes hivatalos személyek
kozotti egyiittmiikodés sem. A Lkozos munka elkeriilhetetlen. Elientétek ott adod-
nak, ahol a biirokratikus szellem vert gyokeret. A biirokratikus gondolkodds sza-
madra fenyegetd jelenség minden tjszerli megoldds, fontosabb a megszokott eljaras
alkalmazasa, a bevalt mdédszerek megismétlése.

A biirokrataknak élett6l idegen elképzelésiik van az értelmiségi munkarél. Az
egyik ilyen ,fénokkel” folytatott beszélgetésem sok mindent elarul.

— On szerint ki az igazi értelmiségi? -

— Nem értek a filozdéfidhoz, egyszeriien szoktam fogalmazni. Az, akinek diplo-
maja van €s dolgozik.

— Hogyan kell dolgoznia?

-— Ahogy mondjadk. Nem szerctem azokat, akik javasolgatnak. Csinaljdk, amit
mondunk. Azt okosok gondoltak ki.

— Hadtha 6k is tudnak okosat mondani?

— Okosat? Lehet, de azt nyidjtsdk be irasban. El6irasok, szabalyok vannak.
Betartdsuk kotelezd. En nem vdlaszthatom a bizonytalant. -
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Tovabb nem folytattam, mert mit lehet kezdeni olyannal, aki nem Iat tovabb
a szabalyoknal?

Azt, hogy egyes biirokratak elére gyartott sablonjai milyen mértékben ,segitik*
a ,fejek kopdasat“, azt hiszem, az elmondottakbdl nem nehéz kitalalni. A biirokracia
vadhajtasaival valé taldlkozasaimban gyakran juteit eszembe Marx plasztikus meg-
allapitasa: ,, A biirokratikus szellem keresztiil-kasul jezsuita teologikus szellem. A
biirokratédk allamjezsuiték és allamteoldgusok.”

Az érteimiség elvarasai nem ,hatalomellenesek®. Tudast, intelligenciat, hozza-
értést varnak a vezet6tol. Bizonyitasul idézek néhdny valaszf, amelyet Milyen legyen
a vezetd? kérdésre adtak.

Tandrné: ,,A vezetd legyen nagyvonald, széles latékir{i, rugalmas ember. A
szellemi felkésziiltséget illetGen alljon a tébbi feleft.”

Orvos: ,Korrekt, sajat mértékével tudja mérni a masikat.”

Tandr: ,Legértelmesebb ember az intézményben. Eredeti gondolkoddésu, otlet-
gazdag. Utdlom a biirokratdkat.“

Agrarmérnok: ,Hagyja dolgozni embereit. A szaktudassal elért eredményt be-
csiilje. Ne uralkodjon kollégdin.“

A konfliktusok gyakoribbak az olyan intézményeknél, ahol a vezetGk intelligen-
cidban 6s emberségben elmaradnak az atlagtol. Ilyenkor az agresszivitds mind a két
részrél novekedik: a vezetd crészakkal akar tekinidlyt szerezni, az aldrendeltek vi-
szont venakodnak utasitist clfogadni olyantsl, aki tudasban és mfiiveltségben nem
éri el szinvonalukat. Sajnos, el6fordul, hogy felelds beosztasii funkeionariusok kine-
vezésekor az intellektualis képességeket mem veszik kell6képpen figyelembe.

Az értelmiség alkotéan dolgozni akard részét nem torik le az itt-ott jelentkezd
konfliktusok. E jelenségek tehdt nem altalanosithaték. Ahol fesziiltségek keletkez-
nek, partszerii elvi allasfoglalassal karos hatasai elé gatat lehet emelni.

Vidéki munkahelybdl — laboratérium

A vidéki értelmiségz nem egységes tarsadalmi réteg. Miivelisége és munkdjanak
alkoté tartalma szerint tobb, jél megkiilonbdztethetd csoporira oszthatjuk. Van
egy elhivatalnokosodott, hidnyos miiveltségii elem, amelyet leginkdbb sajat joléti
karrierizmusa jellemaez, s ellentéte egy olyan élbeli réteg, mely miihellyé képes va-
rdzsolni vidéki életformajat. Szenvedélyével, mindségi munkajival 6nmagat és kor-
nyezetét ki tudja rantani a visszahdzd indak koziil. Az elgépiesedésbbl. A nagyvilag
hullamhosszait bekapcsolja idegrendszerébe. E két polus kizt helyezkedik el a hiva-
tasdnak becsiiletesen €16 tobbség, melynek feltétleniil j6 tulajdonsdga a helytallas
munkahelyén, a nevelGi készség, a népszolgdlat, gyengéje azonban a sajat kezdemé-
nyezés masodlagossdga vagy hidnya, Szerencsés az dsszetétel ott, ahol az 1ijért har-
col6 ,elit“ (ma tobbnyire a mar szocialista viszonyok kozt felnevelkedett fiatalsig)
ezzel a szorgalmas és hivatdsaAt odaadassal {iz6 tobbséggel egyiittmiikodik.

A vidékre latogatd kiilonboz6 Lenyormadsokat szerez. Ez attél fiige, melyik ré-
teggel keriil kizvetlen kapcsolatba. Sziikebb megbeszélések és kivézas kizben foly-
tatott vitik utédn azzal a jogos benyomaéssal tavozhat, hogy a vidéki értelmiség alta-
ldban okos €s tudasa kivald. Ezt még az is megerbsitheti, hory példamutaté meg-
valdsitasokkal taldlkozik, pedig a tettre valtott tudas, 6tlet tobbnyire a kevesektdl
szarmazil. A tObbséz ereje csak a tadmogatisra elég.

A minGségi munkaval végzett tudates tArsadalomépités szigetei kiemelkedd
jelzései annak, hogy az értelmiség barhol megtaldlhatja hivatasat, vidéki munka-
helybdl is laboratériumot allkothat. Orvos ismerdsém mondotta: ,Nem halok meg
a nagyvarosért. A vidéki kérhdz is lehet Kklinikai szinvonald. Mindent meg lehet
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csindlni. Azonos érdeklddésii és munkaerkolesii emberek taldlkozasara van sziikség.
Kiildetéstudatra.” Pontosabban, az értelmiségi hivatas felismerésére és az ebbdl szar-
mazé épitd feladatok elkotelezett vallalasdra. Ez a szellemi er6 €s cselekvé maga-
tartds sarkallta a tisztdnldté orvosokat kdrhazalapitasra, honositott meg klinikai
szinvonalat félreesd varosok sziilészetén. A hagyomanyapolds és népszeretet kutatta
fel a Korunk ko6zolte ismeretien Barabas Miklds-levelet Kovdszna megyében. Vi-
déki orvosok, tandrok szakmaszeretetére, kotelességtuddsdra bizonyitékok azok a
miivészi alkotdsok, kozirdi kozbeszéldsok, tanulmanyokban, kényvekben kozzétett ku-
tatasi eredmények, amelyek értékiikben és hatasukban a tdjjelleget tilhaladéan szo-
cialista tudomdnyunkat €s kultirankat gazdagitjak. A korszerii agrobioldgia és allat-
tenyésztés elveit alkotdan alkalmazé mérnéki munka nyomdan vilnak termelGszo-
vetkezetek orszagos €lgazdasagga.

A haladé hagyomanyok példamutaté felkaroldsa a gondolkodd, néppel egyiitt-
€rzd, politikailag helyesen tdjékozodé értelmiségiek kezdeményezése nyomdan sziile-
tett. Mikes Kelemen, Barabas Miklds, Kérosi Csoma Sandor, Gabor Aron iujra ott-
honra lelt a nép tudataban. Az életiikbdl és alkotasaik szellemébdl vijrafogalmazott
tanulsdgok mindennapjaink éltetd eleme.

Ezekben a miihelyekben formalddik az élet. Az alkotastél kap értelmet €s célt.

Szémtalanszor toprengtem, hogy a megszokott, kevés valtozatossagot nyujté
életforma ,taposomalmaban® milyen életfilozéfidban taldlhatjuk meg a megvaltast
a lélektelen, gépies munkatél. Azt tapasztaltam, hogy az elkoptatott vagy divatos
eszmék Aatvétele a gyulladast gennyeszti. A moderneskedés gyokértelen sznobizmusa-
val jobban elidegeniti a lelket. A Németh LAaszl6-i modell befogaddsa szervezheti ér-
telmessé létiinket €s a mindennapok aprénak tiind cselekedeteit. A kisérletez6 ember
modelljét kell idegeinkbe bevésniink: ,,...nincs az az allds, helyzet, csapas, amely-
b6l egy kutatdshoz szokott elme kutatdintézetet ne tudna csindlni.“

A kisérletezd, 6nmagdra €s a vilagra figyeld értelmiségi egész ember. Szociog-
rafia-vazlatunk valdsagot felvillanté tényanyaga azt bizonyitja, hogy a vidéki értel-
miség tobbsézénél a megszokas €s a sztereotipizalodott €letvitel merevité hatdsmecha-
nizmusa kettétori az életet: munkakotelezettségre és kikapesoléddsra. ,Flet és munka
nem lehet két kiilonbozé dolog; lerobotolom a munkat, aztdn megyek élni. A munka
az dlet, s jaj a tarsadalomnak, amely az emberek szenvedélyét atengedi a magéanélet-
nek, a kis monomdanidknak, unalomnak ahelyett, hogy a min6ségi munkdn at maga
szervezné meg® — irja Németh Laszl6. Az értelmi munka szenvedélye kell hogy ki-
csiholja a minéséget. Az ember szellemi és lelki épségének megdrzésével tudja mii-
hellyé véaltoztatni munkahelyét. A marxista filozéfia emberrdl alkotott képében az
ember valaszolé lény. Onmaga és kornyezete elvirasaira adott vdlaszaiban wvalé-
sitja meg Snmagat. A tdrsadalmi elvardsok igényrendszerének mai rohamos fejlodése
az onmegvalésitas kedvezGbb feltételeit teszi lehetdvé.

Etikai tokéletesedés, a tArsadalmi életfeltételek megjavitisa €és az értelmi
munka jobb megbecsiilése: mindezek sziikségesek ahhoz, hogy az értelmiség betolt-
hesse hivatdsat a modern tdrsadalomban. Vidéki viszonylatban is.

FABIAN EENO




