BALOGH EDGAR

LEVEL A FIATALOKHOZ

Fiatalsdgunk mar ugy nétt fel, hogy megtaldlta az Osszefiiggést szo-
cializmus és nemzetiség, romén allam és magyarsag kozott, érdekei szerint
illeszkedik be az orszdg egészébe, s megtartja mindazt, ami sajitosan a
mienk. Anyanyelviisége mellé egyre t6kéletesebb roman nyelvtudast sze-
rezve s roman vagy mdas nemzetiségli kortarsaival egy életre megbarat-
kozva rendiiletlen a maga nemzetiségi dntudatdban, és csak a megfeleld
miivel8dési eszk6z6kon mulik, hogy ezt mennyire tdmasztja ald kelld nem-
zetiségi Onismerettel akdr hagyomanyaink dpoldsa, akadr kulturalis halada-
sunk gyakorlata keretében.

Mar a hatalom helyes felmérése és igénylése tekintetében aggalyosabb
vagyok. Komolyabb bajrél szé sincs, de taldn eléggé fel nem tart hajlamrol
igen. Egy nemzetiségi — a tobbséghez viszonyitva ,kisebbségi“ — embert
kénnyen megkisért a szeparatizmus: a tSbbséggel valé egylittélés helyett
egy kulonvalos elszigetel6dés szimpla lehetésége, s mert nemegyszer ez a
konnyebb ellenallds vonala, egyszeribe kisikkad a kdz0sb6l, amit csak els-
segitenek a ,,t6bbség® oldaldn megnyilvanulé kizarélagossigi tendencidk.
A szocialista fejlédésben, ahol a szerkezetalakulas kristdlyosodasi torvényei
hatdrozottabbak, mint mds rendszerekben, az egyiitthaladds nagyobb els-
nyeivel a lemaradds komolyabb hatranyai jérnak egytitt, s aki nem érti
meg, hogy nalunk teljes nemzetiségével kapesolédhat be a hatalomba, s ez

mind az dllam, mind a nemzetiség természetes és kozds érdeke, aki félre- -

vonul az allamisdg kotelezettségei és elbényei el6l, s kiilon kisvilagot ka-
nyarft maga koré, kénnyen és hamar elvidékiesedik. Csakis a szocialista
allam kibontakozasdnak ritmusaba fogddzva részesiilhetiink az egész em-
beriséget atfogo tudomanyos-mfiiszaki forradalom eredményeiben, mig el-
szigetelédve a kulturalis kikapcsolédasnak, a régi zsidé gettékat vagy az
indidn rezervatumokat jellemzd beltenyészetnek — satnyuldsnak és sorva-
dasnak — tessziik ki magunkat. Ilyenkor valdjaéban jogunkrél mondunk le:
arrél a részrél, mely nekiink az dllamhatalombdl szamunk, munkank, szer-
zett jogaink szerint kijar.

s 6vom fiataljainkat a Nyugatrol jott anarchikus divatok hatdsatol
is: hol nyfltan, hol allegorikusan a ,hatalom“ ellen irdnyul minden ilyen
hullam, s olykor nem is olyan artatlanul, mert mogottik nemegyszer a
lélektani hadviselés idegen toérekvései rejtézhetnek. A tudomanyos fejlédés
tervszeriiséget és iranyitast igényel, s a szocialista dllam funkcioi kozott
elsé helyen éppen a programozas és ennek megfeleléen a vezetéstudoméany
gyakorlasa 4ll. Fenndll-e a biirokratizalédas és ezzel a hatalmi visszaélés
veszélye? A szocialista mozgalmak torténetében ilyen veszély megmutat-
kozott, ennek volt kisérd jelensége a személyi kultusz és dogmatizmus. De
mindezek ellenszere nem a hatalomellenesség, az allamtagadas — nyerseb-
ben szolva: az ellenforradalom —, hanem csakis a hibdk éber javitasa, a
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szocialista hatalom demokratizdldsa az 4llam Osszes funkciéinak megtarta-
saval, a part mint irdnyit6é agy- és ideghdlézat egységének és fegyelmének
fokozasaval, mindennemii anarchikus ,lazitis® helyett. Az amerikanus
hippi-divat ,hatalomellenessége® sziil6helyén objektive lehet hasznos az
imperialista széls6ségekkel szemben, de a haborts agresszorok, a faji disz-
kriminatorok, a monopolista kizsdkmanyolék ellen ott is csak a tOmegekkel
egyltt, a munkdsmozgalom hatalomratoré erdivel szévetkezve lehet ered-
ményes akcidkat lebonyolitani. Nalunk a ,hatalom* elvont értelmezése és
visszautasitdsa misztifikdcié volna, mely tulajdonképpen a tomegek tér-
sadalmi uralma ellen irdnyulna. A nép ligye a hatalom erfsitését és kiszé-
lesitését, nem pedig gyengitését és kétségbevonasat javallja. Mi, romdniai
magyarok részesei vagyunk allamunk szocialista hatalmanak, s e hatal-
munkkal élni akarunk, mint ahogyan ald is tAmasztjuk, erésitjik és védel-
mezziik is a roman néppel egylitt, mint legf6bb torténelmi vivmanyunkat,
nemzetiségiink egyenléségének és szabad fejlédésének legerbsebb zélogat.

Az én nemzedékem forradalmisaga valéban egy hatalom — a kizsak-
manyolé osztdlyok uralma — ellen irdnyult. A mai fiatalok forradalmi-
sdga szocialista viszonyaink kozott a kivivott hatalom megérzése, fejlesz-
tése és mind tarsadalmi, mind nemzeti és nemzetiségi szemponthdl valé
tokéletesitése. A kivivashoz hésiesség kellett, s hosiesség kell a megtar-
tashoz is. Elsésorban a tudomdnyos helytdllds és a termelémunka egybe-
kapcsoldsanak hési eréfeszitése a roman nép és a nemezetiségek alkotd
egylttélése és szocializmusunk é16 nemzetktzisége alapjan.

Ahol két struktura — allamisdg és népiség — surlédik vagy kapcso-
l6dik a fennallé tdrsadalmi rendszer torvényszerliségei szerint, ott minden
esetben felfokozodik mindkét fél bensS potencidlja és kiilsé hatdskore,
megsokszorozodik minden emberi tartalom és viszonyulds. Olyasiéle tGbb-
let ez, mint munkaigényes termeléskor a dolgozék miiveltségi fokanak
emelkedése. Az egyiittélés egy sajatos elénye rejlik itt, melynek nap-
vildgra hozataldval emelhetjiik &nérzetiinket, s valéban meg is sziiletik
missziés tudatunk. Egyvonaltisaggal szemben arnyalt rajz, egysiktsaggal
szemben tObbdimenzids testszerliség adddik a szamitdsokbol, s nem is én
vagyok az elsd, aki elhivatast, plusz-emberséget eredeztet egy kiilénlegesen
kett6s torténelmi helyzetb6l. Nemzetiséget megvallani és allamisagot al-
koté azonosodassal vallalni olyan gerjesztés, mellyel 6nmagat is felemel-
heti, az dllamgépezetet is tokéletesitheti, s rdaddsul altalénosabb szomszéd-
sagi, eurdpai és vildgméretli kolcstnOsségeket is kedvezben taplalhat a
kozUgyi magatartas.

Es mondanom sem kell, hogy a kettés-egység erkolesi prébija nem-
csak az egylittéld nemzetiség, hanem a tobbséget alkotdé nemzet fiai sza-
mara is elébbre lendit6 erd, hiszen a nemzeti kérdés megoldasdhoz vald
belsé viszonyulds, az egyenléség elismerése és vallalasa, felerésiti a szo-
cialista humanumot egyetemes értelemben is.

Ezeket a szarnyakat szeretném a fiatalok képzeletében kibontani.

Legjobbjaink mér a védekez6 nemzetiségpolitika kordban eljutottak
egy antinacionalista humanumig, s a munkasosztaly partvezette mozgdasa-
ban ez antifasiszta magatartassa konkretizdlodott a kelet-eurdpai térségre
nehezedé hitleri héditdssal szemben. Mégsem ez az egyediilli hagyomany,
melyre épithetlink. A Berde Mdridk és Kos Karolyok ,transzilvanizmusa®
annak idején Erdély sokszdzados kiilon-multjaban kereste a népi egyiitt-
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€lés, egy roman—magyar—szasz szimbidzis éltetd eszmei humuszat, s ami-
kor ma ujra sulyt adunk a helytorténeti kutatasnak, s honi magyarsidgunk
torténetét ajanljuk feltdrando feladatnak a romaéaniai magyar torténészek
szaméra (amint ezt Jakd Zsigmond meghirdette), megint csak jo helyen
tapogatézunk: de most mar a transzilvian mitoszon tul a valdsig sziirke
bazaltjabdl bontjuk ki nemzetiséglink és roméniaisdgunk épitékoveit.

A mult ismerete, hagyomanyaink felfedése, kritikai atvétele és foly-
tatdca nélkll el sem tudom gondolni fennmaradasunkat, de csak a multbél
legfeljebb szépen halni lehet. Mult-idézésiinknek, el6deink feltdmasztasa-
nak is csak az ad értelmet, ha a jov6 logikai tovdbbmenetét kdvetkeztetjitk
ki és nyitogatjuk vele. Ezért kell létformaldddsunkat ugy szolgdlnunk,
hogy a volt és a lesz valtokapcsolasaba szovegezzilk bele az ,,itt és most¥-
jelent. Sokunknak jolesett a Magyar Nemzetiségli Dolgozdék Tandcsanak
mdrciusi orszagos plenaris (ilésén Nicolae Ceausescu elvtars hivatkozasa
multra és jovére a jelen alldsardl, amikor kijelentette, hogy roménok és
magyarok ,ugyanazokban a vérosokban, ugyanazokban a ko&zségekben,
ahol évszdzadok 6ta egylitt élnek, évezredeken 4t fognak egyiitt élnil“
Valéban, amikor a multbeli egylittélés ezeréves tapasztalatait tesszitk koz-
kincesé, ennek a csalddi Osszefogdsnak ujabb ezerévnyi — zavartalanabb
és boldogabb — jovéjére is kitekintést kell nyitnunk. Nagy mult és nagy
jov6 koordindta-rendszerében kapja meg igazi ardnyait akar a roman szo-
cialista allam szuverenitasa, akdr az itt él6 magyarsag nemzetiségi struk-
turdja.

Mert felboritanank minden marxi—Ilenini felismerést és megallapitast,
ha a nemzetiséget csupan egyéni tulajdonsdgnak, személyi jogosultsagnak,
perszondlis vallomasnak és viszonyuldsnak tartandk, s nem vennék tudo-
masul, hogy konkrét tarsadalmi formadciérol van sz, melynek Osszetettsé-
2¢éb6l ered a megvallds, tulajdonsag, jog és interperszondlis halézat. A li-
berdlis Dedk—Eotvos-féle 1868-as magyar nemzetiségi torvény még
»politikai nemzet“-ben fogalmazhatott, de sem a szlovdk, sem a szerb,
sem a roman nem fogadta el a fogalmi beolvasztdst ebbe a keretbe. S
fenntartasuk igazolodott, amikor a Tiszdk, Trefortok és Apponyiak erd-
szakos asszimilaciéra forditottdk az egységes magyar ,politikai nemzet“
értelmét, Egy nemzetiség ténylegesen csak koziiletként foghato fel, s bensé
Osszefliggésrendszerének tiszteletben tartdsaval valésul meg az egyenjogu-
sag egyedi feltétele. A szocialista roman allam igy is értelmezi a nemzeti-
séget, amikor a fejlédés kovetelményeinek megfelelben legfébb orszagos
irdnyi{to szerviink, a Romdn Kommunista Part mellett feldllitotta a ma-
gyar nemzetiségli dolgozék tandcsait. A honi magyarsig kategériaszerii
clismerése ez az €16 marxi—lenini szellemben. A nemzetiségi kéziilet az,
melyen at az egyes ember nemzetiségi ligyei pontosabban elemezhettk s
az orszagos egészbe szervesebben beillesztheték, ez az entitas az, melynek
mozgasa-fejlédése tudomanyosan nemzetiségismeretet, erkolesileg nemze-
tiségi tudatot, kdzligyileg nemzetiségpolitikat feltételez, Osszegezésben pe-
dig a teljes dllami integrdciét mozditja elé és biztositja. Ebben a , kisebb“
koztsségben éllink, vagyunk, alkalmazkodunk kérnyezetlinkhoz és kapeso-
l6dunk be egyidejlileg ezer szallal a ,,nagyobb* kozosségbe: az dllamisdgba.
Az egyidejiség itt lényeges. Ahogyan ugyanis a szivet és vesét csak mun-
kahipotézis emelheti ki a test funkciondlis egészébdl, éppen Ugy a nem-
zetiségi kozOsség sem valaszthatd el az dllami élet kOzUsségétdl, melynek
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elvalaszthatatlan része. Szliklatékort skatulyazas, lelki torzulds veheti csak
Onmagdban azt, ami lényegénél fogva azonos-egy a kettSsségben: nemzeti-
ségi koziiletet mondunk, mely beletartozik a k6z0s haza szerkezetiségébe,
allamot mondunk, mely magaban foglalja a romdn nemzettel egylittéls
magyar (vagy mas) nemzetiséget. Sokrétli kapcsolds ez, éppen ebben van
a nagysaga és szépsége.

Az atomkorszak atomelemz& agyat kOvetel meg, a nemzetiségi 1ét
helyes felfogdsdhoz kettés kapcsoldstani elmélet sziikséges. A romaéniai
magyar azonos idében és térben fogalmazza meg magyarsagat és romdaniai-
sdgat, s ez a tObbszorisség kifejtheté lancolatban sokszorozza meg értékeit
is. Anyanyelvének teljes kibontdsa éppen olyan szitkségesség a maga kor-
szerii emberségének kivaltdsahoz, mint amilyen természetes kovetelmény
mind magéval, mind vele szemben a roman ikernyelv teljes megszerzése.
Mindebbél a nemzetiségi fiatalsdg nevelésének sajdtos feladatai adédnak,
de az a lendiilet, mellyel egy mdr a kettés viszonyainkhoz edz&6dott 1j
nemzedék az életre rajtol, eleve bizalmat kelt iranta. A dolgok logikaja
nemcsak intelmekben, hanem a mindennapos életben is érvényestil.

Ahol a nemzetiség és adllamisag szembekerill, nem egy kapitalista or-
szagban visszdjaval jelentkezik az egylittélés. A kataldnok és baszkok
Spanyolorszdghan, a bretonok Franciaorszaghban, az irek az Angliaval egye-
stilt Eszak-Irorszagban, a flamandok Belgiumban, a dél-tiroli németek
Olaszorszagban, a torékok Ciprusban, az arabok Izraelben, a francidk Ka-
naddban helyzetiik megoldatlansdga miatt jra meg tjra fellangold elége-
detlenség forrdsai, s kivétel Svajc vagy Finnorszdg, ahol a kiilonféle
népelemek kohézidja a béke és kzds munka tanulsdgait lattatja. Szocia-
lista korulményeinknél fogva igazdn mintaadokkd e téren a mi megvald-
sitdsaink vélnak, s minél t6kéletesebbé tessziik egylittmiikddésiinket, annal
inkdbb. Ha Lenin joggal beszélt nagyorosz nemzeti biiszkeségrél vagy szé-
gyenrdl aszerint, hogy szabadsidgharcosokra vagy elnyomokra, a haladas
eszmel bajnokaira vagy elakasztoira hivatkozott, ugy mi is — szivbél
kivinom — tudatositsuk végre magunkban azt a nemzetiségi bliszkeséget,
melyet a romdan néppel vald eredményes egyiittm{ikddésiink alapjan érez-
hetlink, szemben olyan szégyenkezéssel, mely multbeli balsikereinkkel s
azok maig haté maradvanyaival jar. S nemcsak a multat és a mat kell igy
mérlegre tenniink lelkiismeretiinkben, hanem azt a tervszer(i elérelatast
is, mellyel ujabb lehetéségeinket pdsztdazzuk végig. Amikor a székely né-
piséget Tamasi Aron médjara korszeri humanum jelképrendszereként ki-
fejez6 Kanyadi Sandor 1967-ben a Pen Club meghivasara Bécsben a roma-
niai magyar koltészetrél adott els, térvényként vallotta: lirdnk ,méar az
anyatejjel magaba szivhatta azt, amit ma divatos politikai széval békés
egymas mellett élésnek neveznek",
nacsaival s népképviseletével a romaniai magyarsag novekvé, gazdagodsd
szerkezetiség, mely szervesen, benséségesen kapcsolddik az orszdg-egészbe.
A fiatalsagtdl e szerkezetiség — a szellemi anyagcsere, a mindennapos koz-
¢leti korforgéds, a funkciondlis teljesedés — torténelmi bekdtését varom
multbol hozott hagyomdanyaink és a jov6be sugarozhaté terveink kozé.
Torténelmi szenvedélyt a nemzetiségi 1ét és tudat kiformalasdhoz s a
szocialista allamisagba vald integraldasdahoz egyiittélésben és nemzetkozi-
ségben, szabad kilatassal a szocialista kzdsség s azon tul a nagyvilag min-
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den haladé torekvése, mozgalma, megvaldsitidsa felé. Az elszigetel6dés
vagy az anarchikus elidegenedés mindenkori ellenstlyozasat cselekvé
nemzetiséggel és hazafisaggal. Minden &lmuk realizdldsat a lehet8ségek
tudomanyos szdmbavétele és kovetkezetes felhasznaldsa alapjan. Barmind
multba felejtkez8 nosztalgia vagy jov6-utépizmus helyett az adottsdgok-
ban rejls torvényszeriiségek bator kibontasat, a redlis nemzetiségi és &l-
laméletet. A nemzetiségi sors erkdlesi kimeritését, a mindenkori eredeti-
séget, a magunkbol val6é kiinduldst mindenhez, ami kdz0s és emberséges.
Iméadsagként hangzik ez? Akkor tegyem még hozzd: dmen!

Részlet az Intelmek cimi, a Kriterion gondozdsdiban megjelené kiétetbsl

ZIRKULI PETER
Tamdsi Aron emlékére

Eletiinkbél Dévavdra,
Dévavdra leomldsa,
Omldsanak furulydja,
Sz0ldsdbdl sikoltdsa,
Foldbdl égig folrivdasa —

Te gyilkosod — én gyilkosom.
Bélepte mar szdmat a gyom.

Anikuca, Kelemenné,
Jajduldsuk nagypénteké:

Eletiinkbél Dévavdra,
S monostor ott az Argyesen.

Sebét vdjja szép Kelemen,
S Manole szomord mester.

Volt egyetlen nyelv: furulya.
Mar a szél, a szél se fujja.



