SAJTOTUDOMANYI FELADATAINK

Torténelmi emlékezetiinkben még jocskan kitapinthaté az ismeretterjesztés ének-
mondd és szonoklé korszaka, hiszen elsd ujsagunk, az Erdélyi Magyar Hir-Viv(, még
csak 1790-ben jelent meg Nagyszebenben, s maris itt az ij hangtani érzékelhetoség
és képbeli latvanyossag — a radid és televizié — szamunkra is uj milivelodési sza-
kaszt nyité kozléstechnikdja. Mégsem beszélhetnénk napisajténk és folydirataink szes
repének és jelent6ségének meghaladasarél. A szocialista atalakulds széles paraszt-
tomegeket emielt fel félanalfabéta-sorbél a polgariasult rétegek miiveltségi szinvona-
lara, s a munkasosztdly torténelmi feltdorekvése sordn a marxi—Ilenini tudomanyos-
sagot tette meg hiraddsunk és hirvevésiink eszmei tengelyévé, marpedig tervszeriien
valogatott és feldolgozoit — a kozjo szolgalatdaban allé — informalas még tavelrel
sem elégedhet meg a hang és fény kivaltotta benyomasokkal. Esszeriiségre, gondolati
feldolgozasra, erkdlcsi meggyozésre, szakmai felvilagositdsra még sokaig az olvas-
many hivatott a maga feldusult irodalmi értékeivel. Otvenéves partunk nemzetiségi
politikdjanak egyik legszebb eredménye a magyar sajté hazai kiterebélyesedsse és
egységes szocialista magatartasa. Radionk és tévénk ma még nem lehet tobb, mint
a betiikkel vald tomegkozlés kiegészitoje, hasznos velejaréja, s bizonyara helyesen
jarunk el, amikor sajatos miivészi képességeinek szamonkérése mellett megfigyel-
jik és lemérjiik viszonyat a teljes skalan értelmezett irodalomhoz,

Barmennyire adés is még sajtdtudomdnyunk (akdr mint irodalomtudoméanyunk
egy része, akar mint onallé tudastartomany) a hazai magyar ujsagiras és Kkoziras
torténetének rendszeres feldolgozasaval, annyi kéztudomasu, hogy a XIX. szazad
reformtorekvései az orszdgos és megyei gyiiléstermek zart vildgdbdl a sajté segitsé-
gével csaptak at szélesebb tomegek mozgdasteriiletére s taldlkoztak a valdban de-
mokratikus kezdeményezésekkel. Ha csak Kolozsvar sajtétorténetét vizsgiljuk, az
itt egymassal szembekeriild lapok konfliktusanyaga — a konzervativok és radikalisok
bajvivasa — nemcsak gazdag hirkozlésre 0sztonzott, megnyitva e tajnak a nagyvi-
lagot, hanem eredeti palydkra is serkentette a kozmiivelddés és kiozgondolkodds majd
minden 4gat. E kor nagysagai éppen a publicistdk: Wesselényi Miklds, Kemény
Zsigmond, Szentivani Mihaly, Szasz Karoly, Boloni Farkas Sandor, Brassai Samuel,
Josika Miklés, Méhes Samuel, Koévary Laszlo klasszikus névsora elvalaszthatatlan
az Ujsagiras jol betoltott egykoru szerepétdl, mellyel az itt éppen a hazai és az
eurdpai, a konkrét és az altalancs, az eredeti és a kozvetité alkotas Osszhangjanak
megteremtésére torekedetft, S ez a még eléggé ki nem meritett szellemi 6rokség for-
rott fel ujra s valt még hatékonyabba a dualista korszak ipari forradalmanak gyors
‘mienetében, amikor a szabadgondolkeds Sami Ldszlé vagy Petelei Istvan és a negy-
vennyolcas Bartha Miklés ugyancsak ellentett politikai kozirasanak ereddvonalin
magasrangu zsurnalizmus bontakozik ki és ébreszt modern kizmiivelédést, A XX.
szdzad elejének itt mar osztalynézetekre differencialt sajtéja, munkdsirodalma van,
felragyognak a romdn—magyar megértés, a kozos emberi gond iréi jelzései, Ady
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Endre, Emil Isac és Kun Béla publicisztikaja igéri a lehetséges torténelmi taldlko-
zasokat, s ha ma az 1919 d6ta eltelt fél szazad romaniai magyar sajtéjarél beszéliink,
érdemes tanulsagért idehajolnunk a csirakig.

Nyilvanvaléan nem a semmibdl jottiink. Sajténk végigjarta a technikai fejlo-
dést az egyhasabos formatél a héthasabosig, a mellékletek gazdag valtozatait, adoft
képanyagot, reklamkisérleteket, mindenkor tartalmi sokoldalisiagot nydjtva, ami
azonban a két vilaghdaboru kozt itt kialakult, uj sajdcossaggal jarult hozza sajtonk
JelentGségéhez. A romdan néppel valé tudatos egyiittélés nemzetiségi Oonismerete nyi-
lik ki a Kos Karoly idézte ,transzilvanizmus“ mitoszba nyalé testvéri vagyalmaiol
a Gaal Gabor kimondta ,,romaniaisag® realizmusaig, s ebben az eszmej formals-
dasban megint ¢sak termékeny dialogus-anyag halmozddik kozértékké, Szembefor-
dulva a jobboldallal, szabadelvii polgari és népfronti munkassajtonk bizonyos helyi
— a kozds nemzetiségi érdekbdl fakado — konvergencidi vezetnek a roman népptl
sorskozosséget vallalé Vasarhelyi Talalkozé 1937-es csillagképéig, melyben kozosen
villanhat fel Tamasi Aron és Kacsé Sandor népi huminuma Banyai Laszlé és Nagy
Istvan antifasiszta felel6sségével. Az egykord napilapok és folyédiratok dinamikus
anyaganak ismerete néikiil egyiitt veszne a feledés kodébe mindez a kihalé korta-
mikkal, hiszen maga a szépirodalom (s6t a politikai irodalom) legfeljebb egy-ezy
részlet feldolgozasdig jutott. Szentimrei Jend vagy Szemiér Ferenc egy-egy cikkgyiij-
teménye és miemodrrészlete kiilonb iranytii az eligazodashoz, mint legjobb miivészi
alkotasaik. S mindez ma, szocialista korunk nagy szintézisében, az 1ij alapokon indult
tarsadalmi fejlodés mindnyajunkat atsugdrzé elméleti-gyakorlati egységében tarul

elénk teljes dialektikajanak tiirvényszeriiségével.

A szocialista sajié 0ssznépi jelent6ségét az adja meg, hogy nemcsak az osztaly-
harc és antifasiszta kiizdelem pdartos hagyomanyait folytatja, hiven az eredendd
forradalmi magatartashoz minden visszahizé tendencidval, elmaradassal, torzitas-
sal szemben, hanem rendre atveszi, tovabbfejleszti, az altalanosba illeszti letiint tor-
ténelmi korok hasznidlhaté orokségét is, mindazt, amj tajunkon barmijkor valamely
vonatkozasban emberi haladast szolgdlt vagy legalabb ma az ember javara fordit-
haté. Ebben az értelemben jelenti Roménia Szocialista Koztarsasdg mai magyar saj-
téja is a régi hazai munkasmozgalmi és parisajté folytatdsat s egyben mindannak
kritikai atvételét, ami példaul a két vilaghabori koézt demokraciat, humanumot ke-
resd pelgari, kispolgdri, egyhazi sajtorengetegbol maig értékesithets. A Romédn Kom-
munista Part nemzeli politikdjinak egyik jelents eredményeképpen sokoldalian
kibontakozott hazai magyar sajtohalozat értékmérdje igy mnemcsak a legalitassal
kiiszk6d6 vagy illegdlis munkds- és partsajiobol valé eredés, hanem mindaz, amit
az egész régi magyar nemzetiségi sajtobol magdnak kisajatit és javunkra fordit.
Folydiratunk maga is megprébalta az utdbbi esztenddkben nem egy hagyomanyos
polgari-értelmiségi sajtétermék (igy az Erdélyi Helikon, az'Erdélyi Muzeum, a Ma-
gyar Kisebbség) marxi—lenini elemzését és haladé mozzanatainak ujraértékelését,
anélkiil, hogy szocialista tudomanyos fovonalat, tobb évtizedes vilagnézeti hiiségét
csorbitetta volna, Ezzel csak az ircdalomfudomany és a konyvkiadas jé szokasat — a
helikonista irodalom értékeinek birdlati atvételét és tujramegjelentetését — egészi-
tettiik ki a publicisztika mezsgyéjen, amiképpen azonban a szépirodalomban sem
elégithet ki a hagyomanyapolas, barmennyire divatossa valt maga a torténelmi targy-
kor is, dgy sajtéonk rangjanak sem a visszatekintés, hanem a mai kor szintjén vald
Jelentkezés és az elbrelatas az elsddleges biztositéka.

Tobb mint 30 — beszamitva a it6bbnyelvii lapokat, tébb mint 40 — hazai
sajtotermék szdl a magyar olvaschoz. Egy esedékes szocioldgiai kutatas kielemezheti
a moagyar nemzetiségi Gjsagok és folydiratok kiilonféle Osszefiiggéseit és viszonylatait,
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profiljuk megoszldsat és ujabb sziikségleteit, szinvonalukat és hatékonysagukat, az
altaluk kozvetitett informdcids anyag és az eredeti alkotdsok ardnyait, felmérheti
kozéletteremtd és kozvéleményformald jelentfségiiket, s megkisérelheti azt is, hogy
anyaguk alapjan szociografiai felvételt készitsen magdrdl a romaniai magyar nem-
zetiségrdl, annak értékeir8l intézményeirdl €s az orszidgbha vald integracidjanak
fokardl és modjarol, szakmai fejlettségérdl, stilusbeli felkésziilis€gérol. Mi szerény
eszkozeinkkel mindebb6l pillanatnyilag csupan négy prcébat adunk, betekintve a
Hargita napilap, a Taniigyi Ujsag és Jobarat hetilapok s a Miivel3dés havi folyo-
irat problémaiba. Sorra keriilnek mas ismgrtetéseink is a szakszerli hozzaszélas
és a biralé elemzés hullamhosszan, Egyel6re tapogatézunk, el tudjuk azonban kép-
zelni, hogy a kozfigyelem egyre inkabb sajtonk tudomanyos szambavétele felé for-
dul, s akar akadémiai, akar tanszék-vonalon, de irodalomtudomdnyban és szocio-
logiaban mindenképpen megsziiletik az esedékes Osszértékelés.

A jeles Dimitri"e;\ Gusti mar 1909-ben Berlinben megjelent sajtéjogi munkaja-
ban kifejtette, hogy ,k6zionség, illetve tomeg alakitasdra torelivoé tényezék mindig
a népgyiilések, szinieldadasok, egyesiiletek, megbeszélések, személyi levelezések; de
a kozonség kozvéleményének alakitéja — a kinyv s minden mas eldtt és elstdle-
gesen a sajté, a lapok“, Nos, a hazai magyar nemzetiség szocialista kbzfelfogasanak
formaléja tényleg els6sorban a sajté. Valamikor magdt a nyelvet jelolték meg
nemzetalakité tényezOnek, ma azonban, amikor sajatos viszonyaink kozt egyiittélo
nemzetiség-voltunk meghatdrozasanal anyanyelviink sine qua non ugyan, de logi-
kailag nem elégséges feltétel, bizonydra kozelebb keriilink a valdsaghoz, ha saj-
tonk elterjedettségét, szinvonalat, kozéleti szerepét és jelentGségét is beszamitjuk
nemzetis€gi 1étiink és tudatunk képletébe.

Sajtétudomanyunk felkarolasat kiilonosképpen idoszeriivé teszi, szinte vonzza
a romaniai magyar sajté mai elotorése. Néhany év alatt — pontosabban: a IX.
partkongresszus d6ta — levetettiik az Atmenet sablonjait, s ha a megajhodds még
nem is egyenletes, a kedvez6 jelenségekbdl maris levonhatunk néhany okos kovet-
keztetést. Az Ifjumunkas uj nemzedéki hulldma — kardlive a Forrds-nemzedék iro-
dalmi fellépésével — napszinre hozta a szocialista népszolgalat uj, magasabb gon-
dolati és mozgalmi formait; felfrissiiltek irodalmi lapjaink; s a maga €l6 ember-
kizelségével, konkrét helyi és népi tajékozddasaval, ij mezdgazdasagi mondandé-
javal felemelkedo szakaszaba lépett a Falvak Dolgozé Népe. A legjellegzetesebb
mindségi ugras a Mflvel6dés szerkesztésében allott be: stilypontos szdmai felélesz-
tették a népi kultuirat, felviragoztattak népi szinjatszasunkat €és dalkulturankat,
elmélyitették a honismeretet s mindezzel értelmiségiink helytallasat sugalmazzak
vidéken (varosos kultirank, munkasfolklérunk bevonasa még hatra van). De nem-
csak sajtonk régi hagyomanyai kaptak uj mdegfogalmazast. Meginduit az 4j hagyo-
manyteremtés is: korszerii felkésziilédésiink és bekapcsoldédasunk a tudomanyos-
miiszaki forradalom kovetelte feladatok teljesitésébe. Sokoldalu testvérlapunkra,
a bukaresti A Hétre gondolunk. A tarsadalomtudomanyokra és természettudoma-
nyckra, s6t technikara is kiterjedo, kozéletiink egészével foglalkozo publicisztika itt
a Korunk hagyomadanyos ttjat koveti, gyorsabb idé-iitemben és népszeriibb forma-
ban, kozvetlen tarsalgds és vita modordban. Hogy kozponti napilapunk, az Elbre
mara valéban fovarosiva valt és kozvéleményiink elséfoki alakitéja, kozismert.
Vannak kitiiné vidéki lapjaink is, igy a Hargita és a sepsiszenigyorgyi Megyei
Tikor (a maga kiilon koitéi potencialjaval), s beszéliink a Brassoi Lapok megndit
szerepérdl is, tulterjed ez a megyei hatirokon. Ezekben a lapokban is, masutt is
(gondoljunk a szatmari Forras és a Nagyvaradon feltiint Bihari Naplé — két érde-
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kes ,lapmelléklet* — sikerére) tjat, frisset érzékeliink. Nem maradt le kolozsvari,
aradi, temesvari, marosvasarhelyi napilapunk sem.

Pentosan az 4j és a friss az, ami mindeniitt éltet és kell, mint a falat kenyér.
- Lényege: az eredetiség. Mert baj volna, ha barhol is elszakadnank az informacick
korforgasatél. Ismerkedniink kell a vildggal. De semmit sem ér a felgyiilt ismeret,
ha a helyi er6, a sajat életoszton, az itt és most feleléssége kihagy. Nem restelljiik
a legelsé erdélyi magyar folydiratbél idézni Dobrentei Gabor 1814-es jelszavat:
»Egyediil az eredeti j6 munka a Nemzetnek tulajdon birtoka, az ad a nyelvnek te-
kintetet.“ Ez all mai nemzetiségiinkre is: 1étiink rajta, hogy az egész vilagtsl tanulva
magunkat tudjuk-e fejleszieni, avagy — alafekiidve egy minden csatornan at rank-
zudulé informacids aradatnak — egy el nem kotelezd magazinkultiura sekélyes
provincializmusaba siillyediink, sajat értékeink kidolgozasa €és felmutatasa nélkiil.

Sajtotudomanyt stirget kozonségiink is: inkabb Osztondsen, mint tudatesan
indul az elbfizetés, a lapvasarldas uGtjara, még csak tapogatdozva érdeklodik, lassan
melegszik fel. Akkor valik hiiséges olvaséva, ha a maga érdeklddése és élete sza-
mara egyarant ,kap valamit“. A sajté szociolégidja nem valaszthaté el az olvasdk
nyilvantartasatél: minden lap szerepét és jelentdségét a maga tdboran kell és lehet
felmérni. Ezért van sikere (s ez is ellendrzd kérdés egy-egy lap képletének feldol-
gozasanal) az olyan anyagnak, mely szerkesztoség és kozonség kapcsolatara ulal,
levél és iizenet, talalkozék hiranyaga, véleménycsere, riport és interju, az olvaso
~ valasza a lapra. Ez kiilonben a pdartossag igazi mériéke is: nem légmentesen szer-
keszieni, steril mddon ,kozhirré tenni“, hanem mindig a népéletbdl meriteni s a
népélethez szélni felelds kolesonosségben, a kommunista koziigyiség tudomdanyos
bolcsességével. Partunk fotitkara, Nicolae Ceausescu elvtars ezt a kovetelményt a
Lupta de clasd elsé szama megjelenésének 50. évforduldjan igy fogalmazta meg a
szerkesztOk, kozirdk, tjsagirck felé: ,,...mindig kozvetleniil tanulményozzak és
minél jobban megértsék mindazt, ami uj tdrsadalmunk életében, hogy tiikrdzhessék
ezeket az dtalakuldsokat.”

Sajténkat méltatva, éppen a helyesen hangoztatott eredetiséghez, a nemzeti-
ségi jelleghez tartozik, att6l el nem valaszthaté lapjaink Aallandé joszolgalata: a
roman sajtéval kozos orszagos iligyek mindennapi felvetése és megvalaszolasa.
Sokszor megmondottuk, hogy az egyiittélés, az €16 roman-—magyar kapcsolatok apo-
lasa, egyarant fakad hagyomanyainkbdl, valésagunkbdl és jovd-vallalasunkbél. A
jelen szamunkban elemezett négy hazai magyar lap lényegéhez tartozik ez a realis
,romaniaisag“: a kozos jelenlét allandd tudatositdsa, a szocialista hazafisag. Mér-
legre téve: a Tanlgyi Ujsag kozoktatdsunk, a Jobarat kdznevelésitink oszthatatlan
egységébe illeszti a romaniai magyar iskola és ifjisag iigyét; a Mlvelddés eredeti
anyagahoz simulé miiforditdsok a legkisebb faluba is elviszik egyiittélésiinkbdl
fakado érdeklddésiinket a roman irodalom és miivészet irdnt; a székelyek Hargitdja
is szazados emlékekb6l s mai sziikségletekbdl taplalkozva tolti be az orszédgos integ-
racio szocialista kovetelményeit. Nemzetiségi sajtohalozatunk nem szigetel el, hanem
egyenranguan egyesit a haza egész lakossdgaval.

Partunk nagy iinnepére késziilve oromiink és gondunk a roman sajtéval egyiitt
kibontakozott hazai magyar sajté. Munkasai vagyunk, s felelds posztunkon haza-
fisag és nemzetiség alkotd harmdniajat a legmélyebb népi begyoOkerezettség és a
legmagasabb korszeriiség kibontott ivén kivanjuk mindenkor eldsegiteni.
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