LEVELEK A SZERKESZTOSEGHEZ

Segédkonyvet az osztalyfonoknek

Mive! a szerkesztoség elGzetes bejelentésébdl tudtam, hogy az 1970. novemberi
szam féleg a nevelés kérdéseivel foglalkozik, kiilonds érdeklédéssel vettem kézbe.
Alaposan meggondolkoztatott j6 néhany tanulmany. A cikkek preblémafelveld jel-
lege indit arra, hogy el6hozakodjam magam is nevelésiink egyik kérdésével.

Amikor tanév elején elkészitettem az elsé évharmadra sz6l6 munkaterveket
heti 21 roman érémra, ez nem igényelt annyi idét, nem ckozott annyi gondot, mint
a heti 1 drai osztalyf6ndki o6rak munkaterve, S az odrara valé alapos felkésziilés
szinte ugyanilyen aranyi munkarafordftast igényel.

Jelenleg az altaldnos X. osztalyt vezetem, (A tavalyi 23 tanuld sikeresen el-
végezte a IX.-et, ezekbdl 6 szakiskolaba felvételizett, vagy munkahelyen kap szak-
képesitést, igy az idei tanuldlétszam 17.)

Az V—VIII, osztdly szamara jelent meg par évvel ezel6tt bizonyos ajanlas,
ami az osztalyfondki orak tematikajat illeti, de segitéo szbveg vagy legalabbis bib-
liografiai utalds nem tortént. A IX—X. altalanos még ennyi segitséget sem kapott.
Kezembe keriilt azonban, és most térek a dolgok velejére, egy roman nyelvii kényv:
Culegere de texte pentru orele de diriginfie. Bucuresti, 1970. Jorészt ebbdél ,szed-
tem* a témakat. A szivegek leforditasa azonban atlag 10—12 o6rat vesz igénybe.
Persze, itt arra is szamitani kell, hogy a szévegeket liceumi tanuldék szamara va-
logattak, akik nyilvan a fdiskola felé iranyulnak, s ilyenforman a X. dltaldanos
osztaly szamara készilt forditas tulajdonképpen meég atiltetést, kiegészitést igényel.

De nem is az a kérdés, hogy az osztalyféndki orakra valo elbkészilet meny-
nyi idejébe keriil a tanarnak, hanem az, hogy nincs mibdl felkésziiljon, Holott
tudott dolog, hogy az osztalyféntki orak jelentdsége egyre nd, az erkélesi-politi-
kai nevelés sok tekintetben ezektdl az o6raktdl fiige.

A megoldas — latszatra — koénnyll. Tandcsos volna a roman nyelvii kinyvhéz
hasonld magyar konyvet is kiadni. Kérdés azonban, milyen elképzelések szerint
allitsak ossze ezt a kézikdnyvet, s mit tartalmazzon, Tébb mint két éviizedes ne-
veléi miikédésem tapasztalatai alapjan egy-két javaslatot tudnék tenni ilven ér-
telemben.

Mint osztdlyfénék gyakran hasznaltam fel eredményesen Makarenko immar
klasszikus konyvet, az Uj ember kovdesdt, a Szeptemberi emlélk (magyar irék a
régi iskolardl) cimi gylijteményt, valamint a kommunista erkdlesrdél és az ifjisag
kommunista nevelésérél szolé kisebb fiizeteket, kiadvanyokat, A munka megsze-
rettetésére, az {izemi élet megismertetésére, a munkdssag életének, termeléi teve-
kenységének bemutatasara eredményesen hasznaltam fel Asztalos Istvan Fiatal
szivvel eimii regényét, Nagy Istvan, Pusztai Janos tobb novelldjat, Herédi Gusztav
Tiiz mellett cim{ kotetét, Huszar Sandor ¢s Balint Tibor néhany elbeszélését,

A miivészeti jellegli osztalyfdonoki nevelést a legtébbszor alkalmakhoz, évior-
dulokhoz kapcsolom. Nemrég példaul a Korunk augusziusi és az Igaz Sz0 szeptem-
beri szdma alapjan Bartokrdl beszéltem a gyermekeknek. Ha azonban abrindozni,
almodozni szabad, hat elmondom, hogy én olyvan osztalyfénoki kényvet is el tudok
képzelni, amelyben nagy fest6k miiveinek reprodukcidit is megtaldlndk, Mennyivel
gazdagabb tartalmat kap az osztalyféndki dra, ha nem csupin azt tudja meg a ta-
nulé, hogy egy miivész milyen nehézségek kozepeite élt vagy alkotott, hanem né-
hany szép festményben is gy&nydrkddhet. Vagy legyek merész? A boritélap belso
felén lehetne egy tasak, amelyben képeslevelezdlap-megolddsti hanglemezeket ta-
ia‘glhatnénk, hogy ezek segitségével izelitét adhassunk a nagy zeneszerzék miivei-
Ol is.

1M



De térjink vissza az almokbol a valdsdgba. Az osztalyfénoki segédkényvre
azért is sziikség volna, hogy annak révén —- amennyiben lehetséges — egységesit-
sitk az osztalyfénoki orak tematikajat. Az osztalyfénoknek ugyanis a hazaszeretettsl
a baratsdgig és a csaladi élettél a természetvédelemig sok mindennel %21l foglal-
koznia. Ezzcl szemben viszont, ha atnézzitk az osztilyfén6k munkatervét, azt ta-
pasztaljuk, hogy az irodalomtandr-osztalyféndk féleg irodalmi kérdésekkel foglal-
kozik, a matematikus-fizikus pedig a sajat targykorébél merit.

Nem folytatom az érvelést, ennyibdl is kideriil, hogy ez a segédkdnyv milyen
sziikséges, mennyire novelhetné az csztalyvféndki orak credményességst,

Maroshéviz, 1970. december Gréller Géza
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A KORUNK HIREI

(Uj rovatunk tulajdonképpen régi: Gadl Gdbor Korunkja ilyen cim alatt s
mindenkori zdrdkézleményként rogritette a lap szerkesztésével, terjesztésével és
taldlicozdbival kapcsolatos hireket.)

1970 decemberében Gall Erné elnokletével koz0s megbeszélésiink volt bukaresti
testvérlapunk, A Hét foszerkesztGjével, Huszar Sandorral, s munkatarsaival.

*Nagyvaraden a szabadegyetem keretében Zorgd Benjamin lélektani eloadasaval
megnyitotta a Korunk el6adassorozatat.

Szatmaron az Eminescu Liceum disztermében talalkoztunk olvasdinkkal. Kan—
tor Lajos a hazai magyar drama féiranyairdl értekezett, Balogh Edgar a lap 1971-es
programjat ismertette. VendégeiGadonk, Banner Zoltan szavalémiveész Szildgyi Do-
mokos Bartok-versét és Juhdasz Ferenc Szarvasénekét adta eld.

Kolozsvart az Irdk tarsasdga termében ankeétot rendeztiink novemberben
megjelent iskolaligyvi szamunkrol. A korszer(i pedagdgiai és oktatasligyi keérdéscket
Stikésd Janos, Szollgsi Ferenc, Maurer Gyula, Farkas Magda, Nahlik Zoltan, Nagy
Karoly és Kovacs Kalman elemezte.

Székelyudvarhelyen a Miivelédési Haz pedagdgiai korében Laszlé Bela a 1l-es,
nevelésﬁgyi szamot ismertette az 19537—1971-ig terjedd 1uj Korunk—folyam Osszefiig-
gés-rendszerében. Szerkesztés-lechnikdank tartalmi sajatossagait és tavlati lenetdsé-
geit taglaltak sokoldaluan Ion Oprea, Hermann Gusztav, Albert David, dr. Andras
Zoltan, Fernengel Eva, Finta Zoltan, Laszlé Béla és Liszkovits Anna

Aranyosegerbegyen részt vettlink a Miivelédési Haz énckkardnak Kodaly-
dalbemutatojan. Ez alkalombol Balogh Edgar a sajtdo és a falu viszenyarol adott
els, Kassay Miklds szociografiai karcolatat olvasta fel, Herédi Gusztav a korus-
miivészet jelentdségét méltatta.

30C0 olvasénkkal névre sz6lé korlevélben ismertettik a Korunk 1971-es
szamainak stlypontos targykoreit.

HELYREIGAZITAS. 1970. 12-es szamunk 1904. lapjan Az irodalomkézpontisdg-
hoz cim alatt megjelent szerkesztéségi cikkiink masodik bekezdésében a hazai ma-
gyar irodalomroél szélé mondat helyesen igy szdl; ,Felesleges is barmily pro vasy
"~ kontra altalanos nemzetisé¢gi jelentdsége koriil, s csak az egyes mivek, irdnyok mind-
ségi értékelésérdl lehet szd, ami elsGsorban az irodalombirdiat és irodalomtudomany
feladata“. A helyteleniil szedett ,értékérdl* széra az Utunk ,Ki hitte volna..." ro-
vata hivta fel a figyelmet, amiert — kodszénetet mondunk.
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