KOLOZSVARI PAPP LASZLO
Hernadi Gyula

és a tudatositas miivészete

Szilletett 1926-ban, Oroszvdrott, Révid ideig a Budapesti Orvostudomdnyi
Egyetem hallgatdja, 1945-t61 47-ig hadifogsdgban wvan, ezt kévetden feladja
orvosi tanulmdnyait, kozgazdasdggal foglalkozik, Elsd konyve, Deszkakolostor
cimil novelldskdtete 1959-ben jelenik meg. Tovdbbi publikdcici: A péntek 1ép-
“es6in (regény, 1959), Folyosék (regény, 1966), Szaraz barokk (novelldk, 1967),
" Sirokko (regény, 1969). Jancsé Miklds forgatokonyv-irdja. Legjelentdsebb filmjei:
Szegénylegények, Csillagosok, katonak, Csend és kidltds, Fényes szelek, Sirokko.

v Beszélgetés cimil rovid irasaban hangzik el a kdvetkezd, Hernadi ,,célbafogal-

mazott" parbeszédeit kivaldan példazdé részlet: ,,A daganatkérdés olyan bonyoluls,
mint ‘a magfizika és a rakétakutatas egytttvéve. A mai moddszerek helyett egészen
mds természetiieket kéne talalni. Mds torvények szerint oI, mint az eddigi betegsé-
gek, Kisérletek millidrdjait kell elvégezni, végig kell probalni az egész, szinte vég-
telen lehetOségsort, ki kell zarni minden esetlegességet... Mikor mar azt hiszik,
megfogtak beléle valamit, kiderlil, hogy csak &arnyéka vet8dstt véletleniil a mik-
roszkép ald. Magfizikdra, rakétdara évente egymillidszor tSbbet kdltenek a vilagon,
mint a daganatkutatdsra. Hat mi legyen az eredmény? Milliomod pénzzel, millio-
mod emberanyaggal? Hogyan? — Akkor maga miért csindlja mégis? — A kutatas
folytonossagaért. Alkatrésszé valok a hidban, amelyen késébb atmehetnek a tob-
biek. — Hisz istenben? — Nem hiszek, — Akkor hogy tudja elintézni Onmagaval
ezt a heroikus pesszimizmust? — Nem heroikus, £s nem pesszimizmus, En a
transzcendenciat itt keresem a vilagban. Az értékeket, az érvényesség rendjét ide
akarom lehozni.*

‘Mint elektronmikroszkdép alatt az anyag rejtett erdvonalai, fénylenek fel e
rovid idézetbdl is Hernadi prézajanak lehetdségei. Az, ami megvaldsultsagaban
mar megsz{int lehet6ség lenni, és az, ami latens formaban huzdédik meg a valdsagot
tudatosan boncold, az intuiciénak egyre kevesebb teret engedd alkotd egyéniségé-
ben. Hernadi nem uttéréje annak az egyre hatarozottabb érvényt kovetel§ torekvés-
nek, mely az 0Uj magyar prozat a végigvitt gondolatmenetek, a letisztult, szinte
targyszerlien konkrét gondolatok prézajava akarja tenni. De kétségkiviil els§ azok
kozott, akik ezt, mas iranyd csabitdsok, befolyasok, vonzasok kézepette maradék-
talanul képesek megvaldsitani miivészetukben.

Nehezen lehetne leképezni, hogyan jut el az adatok, statisztikdk, informdcick
blivkérében €16 kozgardasz Hernddi, az emlékeit szigord tényekként osztdlyozd,
magat-tudé-ember Hernadi az irdi tudatossaghoz. Hiszen a tényeket birtokld, ténye-
ket hliségesen interpretdalo ember még nem alkoté mivész, Azt kell hinniink, hogy
ez (barmennyire csabit is leirni) nem vellink szilletett, hanem szerzett tulajdon-
sag. A koraban, koranak él6é daganatkutaté legkevésbé sem szent, csupdn a szik-
ségszerGt felismerd ember magatartasformaja. Mintha ezt tandcselna: igy kell elm,
hogy megmaradj, a huszadik szazadban.

Méla débbenettel allt a kritikai kozvélemény Folyosck cim{l regényével szem-
ben. A merev elutasitds éppligy nem hianyzott visszhangjaibdl, mint az -érteni,
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atélni torekvés, Pedig Hernadi koncepcidja legfeljebb szokatlan, tavolrél sem nevez-
het8 Onkényes ,Xjitosdinak®. A legszemélyesebb fajdalom és a kOzosségért viselt
munkas-aggodalom mindnyajunkban megfér egymas mellett, Osszefonddo kodlesén-
hatasban, tanitja Hernadi. Miért kellene tehdt hagyomdnyos konvencid-sziir6kon
atbocsatani a tiszta gondolatot? ,,Az értékeket, az érvényesség rendjét® szem eldtt
tarté ir6 ebben a szellemben irja meg ezt a ,furcsa“ kisregényt, melynek két jol
elkliloniilé részét csupan a kozos f6hds tartja 8ssze. Az elsd részben az apa hala-
lanak tényszeriiségében, latszat-szenvtelenségében dobbenetes lefrdasat kapjuk, mig
a masodik rész néhany ember kozgazdasdgi, filozéfiai fejtegetéseinek ,lejegyzése.
A mivészi lattatas tobb rétegét figyelhetjiik meg ebben az eljarasban. Elsé fokon
Hernddi az embert két legalapvetébb rétegére bontja, személyesre és kozOsségire,
s a hagyomdnyoktél eltérden, a boncoléorvos hideg, anyagrafigyeld precizitdsiaval.
Ezzel kapcsolatosan figyelmeztetniink kell arra, hogy Hernddi mindig a jelen
emberéhez sz6l, ahhoz az emberhez, aki torténelmileg éppiligy, mint személyes
torténetében, megjarta az Ontudatlansagtél ©nmaga tudatos atéléséig vezetd utat,
akinek tehat nem kell megmagyarazni a gondolatot hordozd szavak értelmét. A
Folyoscle masik tanulsdga: a tényanyag kezelésének dj mddszerei. Mi a kiilonbség
az apa haldlanak ténye és a kozgazdasagi, filozéfiai tényhalmaz kozétt? Hernadi
szerint nincs killonbség, csupan a korat kiilonbozd szinteken atélni képes ember esz-
méltségi fokdban észlelhetd kiilonbség, Kevesen vagyunk, akik nem éljuk 4t az
apa haldlat, nyugodjunk bele tehat abba, hogy ez alapvetdbb élményiink, mint
korunknak szamadatok, gazdasdgi struktirdk formédjaban wvalé 4télése? Csupan
azért, mert az el6bbi, kevés kivételtél eltekintve, mindnyajunk életében elSbb-
utébb bekovetkezik? Mig vildgunk jobbéa alakitdsdért valé vivédasok, tdprengések
tudatos afélése a személyiség aktivitasat koveteli meg?

Hernadi sziintelen gyotrelmes tGjjasziiletést, s6t Gjjasziilést kovetzl az ember-
t6l. Ime tényeink, ¢ld at &ket, killsnben nem valsz korunk emberévé, minden a
magadba fektetett munkadtdl fige, sugalljak miivei.

Kovetkezd kotetében, a Szdraz barokkban Hernddi mar nagyobb szerephez
juttatja a személyes élményt, Meghatarozhatatlan mifaji révid irdsok gy(ijteménye
ez a kbnyv. Keveset arul el a megallapitds: a Szdraz barokk a beérett alkotéi mod-
szer biztos alkalmazdasardl, sajatos, a megeldz3 miivekbdl szervesen tovabbépiilé
ember- és vilaglatasrol tantdskodik. Ugy kell olvasni ezeket az irdasokat, mint egy
szervezett tuddsd, kifinomult érzékenységli, az igazsdgot, az emberi lehetdséget fel-
mutatni kivdné alkoténak az Ontudat felligyelete melletti szabad asszociaci6it. A
Beszélgetés, Principium identitatis, Megfigyelési tételek I, Megfigyelési tételek 1I1,
Ldgy determinizmus, de f6leg a cimadé Szdraz barokk és a Kirdndulds cim{i irasok
finom, atmoszferikus halét fonva allitjak elénk korunk lebegl-rebbend, alig észlel-
het6 emberképét: a tétova-tandcstalant, a tarsadalom messzehatd torvényei kozott
paranyként 68rl6dét, az onmagdt keres6t, de a magat tudot is. A tudatost, aki
sziintelenill megkérdéjelezi 6nndn definiciéit, aki nem elutasitva, hanem birtokba
véve kivan trrd lenni az ellentmondasok, tudds és ontudatlansdg, kiszolgdltatottsag
és Onrendelkezés latszatra kusza szévevényén, Hernadi elsé személyben beszél6
hése, aki megbijva mindig jelen van a személyestél taldn tavolesének tliné pdarbe-
szédeiben is, az igazi modern hés. O az, aki mindig arrdl beszél, amit épp ,nem
tud®, amit tudni akar. Nem érdekesek azok a hésok, szuggeralja Hernadi, akik scha-
sem merészkednek ki biztos tudasuk bastyai mogil. A keresé hés (aki taldan maga
a szerz@8), ez az adott pillanatban o6ntudatlan hds szamtalan attételen at a tudatos
olvasét neveli, valamilyen, még kelléképpen nem kozkinccsé valt ,tanmenet®
szerint.
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AKki azzal vadolta volna Hernadi Gyulat, hogy a Szdraz barokkban tdlsagosan
elmeriil a személyesben, egészen a joszandékkal is alig kévethetd mélyrétegekig,
megnyugodhat legijabb regényét, a Sirokkdt olvasva.

A fasiszta usztasa-mozgalom még csak nem is kerete Lazdr Marko tdrténeté-
nek. Hernadi a toérténelmet tudé embernek ir, a nagy tarsadalmi-térténelmi koér-
kép festését masoknak engedi at. Elégségesnek tartja utalni Barthou francia kiiliigy-
miniszter és Sdndor jugoszlav kirdly meggyilkolasanak tényére, hogy konyvének cél-
jat félreérthetetlenné tegye, s maris a merénylet belsé mozgatdinak, végrehajtok-
ban és végrehajtatékban lepergé folyamatok vizsgalatdnak szenteli figyelmét. Her-
nadi abban a pillanatban valik fesziilten koncentrdld, a legkisebb részletet is szem-
revételezé6 diagnosztdva, amikor a leend6 merényls, Lazar Marko alakjat végre
munkaasztalara helyezte.

Lazdr a kényv elején még kérdezni, aggddni, kovetelni képes ember, a torté-
nések végén gyilkos eszkdz. Goresds zokogdsa Ante vallan, kutya-mosolya a minden
izében megvaltoztatott, a nem-létez6 emberé. A két végpont: ember és eszkdz ké-
z6tti ivet vonja meg a Sirokkd, Hernadi kiinduldpontja: Lézar Marko fél. Szinte
mellékes, bar megtudjuk rettegésének okait. Az &ntudatlansdg szorongdsa az a
termétalaj, melybdl a terrorszervezet kisarjasztja a hamis tudatot.

A merényletre felkészité apparatus elsé teenddje, hogy Lazdart magdnyra itéli,
azaz Osszezarja tulajdon félelmével. A helyszin Hernadi interpretdaciéjdban nem
kevéshé feszilitségébreszts: ,,A tanya meszbe martott névény a délutdn széterezett
mintai kozétt. Fehér levelei, tomott gydkerei Osszefogéznak, atfutnak egymas drnyé-
kaba, aztdn visszafekszenek a cserepek ala.*

Az Ontudatlan ember anarchikus oOnvédelmének fazisai kdvetkeznek, El6bb
csak egy kutya esik aldozatul Lazar szorongasos rettegésének, de csakhamar kovet*
keznek az emberek, A ,,magas, gbrbe hata férfi“, Farkas, akirél Ldzir még be
akarja bizonyitani, hogy merényls. (A késébbiekben az indok keresését kiszoritja
Lazar gyilkos tomboldsa.)

A gyilkossdagok azonban nem elégségesek, hogy megnyugtassik a latszatra
gazdajat-vesztett, onmagaval tehetetlen embert. Félelmének kovetkezs fazisa a rej-
tézkodés. Helyszin: disznddl. ,,Az 61 szlik terében Lazar &sszehiizédik, minden leépiil
rola. mar csak a félelem absztrakt, tiszta nedvei mossak, el6futnak rejtett csator-
naikbdl, atszakitjak a milliméteres szdrazsag gdtjait, szdajaba t6ltik fatyolos, sos
izeiket.*

Lazar Marké megsemmisiilésének nem lenne hitele, ha csak a rettegés elvont
kivetiilésének volna hus-vér foglalata., Hernadi {iveg-éles szavait vadratlanul me-
legszinl, puha, elmosdédott hatarvonald emlékezések szakitjik meg., Ezek a vagy-
alom-emlékképek valami sohasemvolt (hiszen sohasem tudatositott), hamvaba hullt
lehetdség felvillandsai. Ismét a ket véglet vetiill elénk: az emberszabasd Lazar
egyre halvanyuld lehetéségének és az eszkozvoltaban, gorcsbs gyonydrben felol-
doddé Lazarnak a szembeallitdasa, ,,A véaros felhtzodik az emelkeddn, megkeriili az
ablakok hisztérias repedéseit, a kozéppont felé tart, egyetlen gyermekkori hdazza
all Ossze* — szivarog el legelementarisabb formajaban, a gyvermekkor hibrid
tudatdban Lazar elvetélésre itélt emberképe. Hernadi azonban nem hangulatot kivan
ébreszteni, hanem tudast kozvetit, egyetlen lényeges csomépontct sem felejt ki:
~Anyja a zongoranal, A zene kihagyja az esetlegest, a formatlant, szabalyos tér-
deivel lenycmja a bitcrok zajat, a kérnyék athallatszd, simulé mozdulatait, tajé-
koztat, beleereszt a figyelembe* (szlilé és miivészet embert-adé lehetdségének vil-
lanata). ,,Anyja ujjai mogott a kert. Duzzadt agyasai mellett kavicsos utak vezet-
nek a bokrok koézé“, épiil tovdabb a sohasem volt vilag, Majd az emlékképek egyik
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cstcspontja: ,,Gyengéd, a levegétlen nyartol elszokott szél fij, a kisldny megmu-
tatja nadragjat, felemeli rovid, fehér szoknyajat, elbarnult vékony combjidn magasra
hizza. Megnéznek mindent aprolékosan, részletesen, aztdn elkezdenek jdtszani. Leha-
jolnak, apré kavicsokat vesznek a keziikbe, sorba rakjak Oket, A killénbdzé szini
kédarabok minden irdnyba megrajzoljdk a vildgot, kihizzdk a mozdulatokat, meg-
siettetik az egykedvil délutdnt.“ Jelképes erejliek e sorok, a gyermekkorban szines
kavicsok rakjak ki a megvaldsithaté vagy maganak maraddé embert. Ott még min-
den lehetséges.

A felelet, melyet Lazar visszadlmodott lehetOségeinek ad, dobbenetes, Fasiszta
keretlegények, szadista, kéjles§ felligyelék képtelen térténelmi kérddjelére ad itt
magyardzatot Hernadi. Ezek az univerzalis-szerszam-emberek a legalapvetébb em-
bermeghatdrozé érzésektfl is mentesek: képtelenek a fajfenntartast szolgald gyo-
nyorre, rettegésiik egyre tavolabb szakitja Oket a szeretetet, szerelmet sejtetd
gyOngédségtél. Az Eszterrel élt gydnytr alomképére a magdtveszté Lazar kéjlesd
jelenete a valasz Mariaval., Majd Kertész Ilona abszurditasaban megrazé jelenetsora
kovetkezik, mely az eszkdz-embernek mas oldalrdl, a teljes feloldédottsagban vald
felvillantasa: ,,Hany eves?“ — kérdezi Lazar. ,Tizennyolc, — Hogy keriilt Antéhoz?
— Megvettek a sziileimtél. — Nem értem, — Tizenot éves koromban Ante Gr meg-
vett az anyamtél. — Mennyiért vette meg? — Nem tudom, — Es aztan? Mit csi-
nalt harom évig? — Megvertek, aztan elkildtek urakhoz. — Ugy, mint ide? —
Igen... — Es mennyi ideig akar itt maradni? — Azt nem mondtadk. Ante Ur a
labamon nyomta el a cigarettajat. Tessek ide nézni.*

Hernadi nem utolsésorban az idézett részletben is bizonyitja, hogy Lazar esz-
kozzé valtoztatdasaban a titokzatossdg homalyaba burkolézé vezérkar semmit sem
biz a véletlenre. A roncsolé-apparatusban az er8szak legrafindltabb modszereivel
felkészitett, kulonbozé célfeladatokat végrehajto alakok jutnak szerephez, A fécél
Lazarnak a merényletre valo el6készitése. Ebbe a folyamatba Kertész llona, a kor-
bacesal dresszirozott agyas bonyolult ditételeken, de elengedhetetleniil (hangsulynz-
zuk, a Lazaréhoz hasonldé oOntudatlansdggal) kapcsolddik bele, Az Ante nevével
jelzett appardtus az 6lés egyetlen, minden mast kirekeszté Osztonét kivanja Lézarban
felfejleszteni, s jol tudja, hogy ez semmivel sem érheté el jobban, mint eleven cél-
tablaknak valtozatos modon Lazar  kérnyezetébe csempészésével, A felvazolt hely-
zetbdl a Sirokkd két tGjabb tanulsaga kovetkezik: az eszkdz-embert el kell ko&te-
lezni a bilinben; és egy sokkal &ltalanosabb: a kiszolgaltatottak sziikségszeriien
emelnek egymdsra kezet, s ezzel a kiriilménnyel a terrorszervezet kedvére manipu-
lalthat, Antéék tgy rendezik meg Lazdr talalkozasait, hogy a kiszolgaltatottak
kozott mindig 6 legyen az erdsebb, 6 61j6n. Hiszen épp errdl akarjak ,meggydzni®:
szamodra egyetlen létforma a gyilkossag.

- Aki szamdra fantazia szlleményének tlinik e képlet, emlékezzen a Kennedy
fivérek vagy Martin Luther King gyilkosainak zilalt tekintetére, zavaros nyilatko-
zataira. Ezek a merénylék semmit sem tudnak mdr, agyuk, szemik, szavaik kép-
telenek értelmes, 6sszefliggd tartalmak koézvetitésére, De a célzds, a ravasz meght-
zdsanak pillanatdaban nem reszket a kezitk, Puskagolyd-emberek.

Az elborzadds, a fensébbséges kiviilhelyezkedés pdza kevés az embert, az emberi-
séget fenyegetd ezen ujabb veszedelemmel szemben. Az elsé valds ellenlépés: a
tudatositas. S ez a Sirokkd végss és legnagyobb értéke. ’

Hernadi Gyula portréjabol nem maradhat ki a filmiré nem kevésbé jelentds
vonasa, Gondos és alapos (meég elvégzésre varo) feladatsor a Jancs6—Hernadi alko-
topar megismertetése, hatdraik megvonasa, munkassaguknak nem egyikilkk vagy
masikuk szemszdgébdl valé kritikai elemzése, Egyelére elégedjiink meg azzal a
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megallapitdssal, hogy a magyar filmmivészet fejlédése szempontjabél szerencsés
tarsulasnak vagyunk tanidi, melyet a kritikai kozvélemény sem késlekedett el-
ismerni.

Az altalanos bemutatds utdn maguktél kinalkoznak rész-elemzésre Hernadi
munkdssaganak problémai, Mivel gazdagitotta az iré a modern magyar prozat,
tjitasainak esetenkénti hibrid jellege, nyelvi invencidi, sajatos metafora-kincsénelk
elemzése, Egyetlen, legfontosabbnak itélt kérdésre térnénk ki, melyet Hernadi
haromlépcsés interpretdcios mddszerének neveznénk, s amit a Sirokkobdl vett
peéldakkal illusztralva mutatunk be.

1. A helyszinnek, az alakok fizikai cselekvéseinek szerzéi utasitdsszer(i, szenv-
telen rajza:

»A féépiilet témbje az udvar kézepén helyezkedik el, a melléképiiletek, a két
gazdasdgi szarny derékszdgben kapcsolodik két oldalahoz, Klasszikus oszlopsor &vezi
a meredek, lépcsts feljarot... A vendégek belépnek a tdlgyfa kapun, Ante vezeti
oket."

2, A targyi keretbe illeszkedik a helyszinnek mem formajat kozl6, hanem lénye-
gét kozelité rajza (a haz olyanna valtozik, amilyennek latnunk kell):

,Hatalmas hallba érnek. A szemben lévé falban tizenkét ajté sorakozik, vékony,
fekete szam van a felsd szélitkre erdsitve ... a jobb oldali utolsé ajté mellett hosszi,
sitét folyosé nyilik. A jobb oldali falat freskd boritja. Feltétel nélkilli katondk
hizzdk kordéikat az ég felé, visszeres ldbukon fehér szdlak a csillagok, megérinti
oket két nagy kéz, a bal sarokban isten szakdllas arca szomorkodik, testét elfo-
gyasztottdle a katondk saplkdi.”

3. Az abrazolds harmadik lépcséfokan felolddédik a targyi vildg, helyét az em-
beri lényeg kéltdi-zenei lattatésa foglalja el:

»A hosszli mozdulat, a szalag formajd szél elindul a faltél, Az udvar, a tdavo-
labbi kertek szinei rdcstisznak a nehéz télgyfa kapura, egyittes hatdasukban mindent
elébbre kényszeritenek, mintha récs el6zné meg a hazat, és a koztes teriiletekre
senkinek se lenne gondja, és mintha az érkez6 elé clszaradt hiivelyeseket szérna-
nak a mindig jelenlevé fuvallatok, melyek lathatatlan egyhangisagukban mar rég
egybendéttek, egyetlen jelentést hordoznak, hasonlova wvaltak mindenféle szerszam-
hoz, dsnak és megbélyegeznek, megismétlik az egyszerinek kikialtott mutatvanyo-
kat, és olykor, jé pillanatukban egészen a falakig vonulnak vissza."

Zaromondat nehezen kerekedik az elmondottak nyomadaban, hiszen &t kétet
és hét film remélhetéleg még csekély része csupan Hernadi életmiivének. Eddigi
munkassdaga helyét keresi a jelenkori magyar irodalomban, s ezt tévedhetetleniil
éppen csak 6, a M talalhatja meg. Bizzuk ra.




