Hozzaszélas a parbeszédhez

A Korunk hasabjain Gall Erné Monoldg vagy pdrbeszéd cimii frasaval (1969. 12)
megindult, s Benk$ Samu, Veress Zoltan, Kallés Miklds (1970. 1), majd Bretter
Gybrgy és Balogh Edgar (1970. 3) hozzaszoldsaival gazdagodott vita az irodalmi
}\\'agy mas ,kozpontlsag“-rol, s ennek atcsapasa mas folyodiratokba, allasfoglalasra
tesztet.

Kérdéssel kezdeném: ki a szakbarbar és hogyan ,jon létre*? Felteszem ezt
a kérdést, mert altaldban szakbarbarnak tekintik az irodalmat, mfivészeteket nem
kedvelé orvost vagy mérnokst, de kimarad a besorolasbdl a tudomany és technika
legdjabb vivmadnyai irdnt nem érdekl6dé irodalomkritikus. Miért van ez a megkii-
1onboztetés? Az 1gazsag kedvéért tekintsitk szakbarbarnak azt, legyen az iré vagy
mérnok, akit a szakmajan kiviill nem érdeke] semmi. Egv adott ,sszakma“ nagyjai
sosem voltak szakbarbarok. Csak két példat emlitsek: Bolyai Janos Bécs kedvelt
hegedliim{ivésze volt, Barték Béla egyik szenvedélye a fels6 matematika.

Amikor azt allitjuk, hogy a koézépiskola altalanos miiveltséget ad, ezen mind a
human-, mind a redlmiiveltséget értjiik, amelyet nagyon kevés iskola kévetel meg
érettségiz6itél. A féiskoldk nem til sokat sagitenek ezen a téren. Mint példat em-
iitem meg, hogy néhany évig az egyetemen csak a vegyészeti karon volt szervezett
zenehallgatas.

Az egyoldald irodalmi folydiratok csak ,tovabbfejlesztik® a szakbarbarokat,
mert a technikus nem fogja ezcket olvasni, az irodalmar pedig, csak ezeket lapoz-
gatva, szintén nem lépi tdl szakmaja korlatait. De a csak irodalmat kedveld olvasé
is gyakran pdrul jar. Konyvismertetést vagy egy-egy tanulmanyt elolvasva néha az
a meggy6z6désem, hogy az irodalom terén tevékenykedd néhdny kortarsam folyodira-
taink hasabjait hasznalja fel volt barataival valé végleges leszamolasra, vagy annak
kézlésére, hogy professzora tévedésbél engedte at az allamvizsgan.

Pozitiv példaként emlithetem meg, hogy vannak tipikus szakmai jellegi k&z-
I6nydk (példaul a Produse farmaceutice), amelyekben gyakran taldlkozunk képz6-
miivészeti és irodalmi témajui cikkekkel.

Ebb6l nem koévetkezik az, hogy az Utunk kovetkezd szamaban példaul a ribo-
nukleinsavak szerkezetével kapcsolatos kérdésekrél vitatkozzunk, de vannak a mo-
dern tudomanynak és technikanak olyan kérdései, amelyek igényt tarthatnak egy
irodalmi folyédirat hasabjaira is. Az Utunkban nagy az ardanytalansag az irodalmi
és milvészeti kérdések és a mas természeti irasok szamara fenntartott oldalszam ko-
z6tt, nem is emlitve a természet- és tarsadalomtudomanyok idészerii kérdéseivel
kapcsolatos cikkek szinte teljes hianyat.

De beszéljen a negativ példa. A nagyvaradi zeneszakiizlet szimfonikus és opera-
zene részlegén dolgozd elarusito személyesen ismeri az egész megyébdél odajaré va-
sarloit, s6t (kis hibaszazalékkal) azt is, hogy milyen lemeze van mar mindegyiknek.
Ez els6sorban az érdeklédék kis szamat tikrozi, amiben, tébbek koz6tt, magyar
nyelv(i folydirataink és napilapjaink is blinrészesek.

Ami a Korunkat illeti, maradjon meg a jovOben is annak, amit évek o6ta jelen-
tett olvasétabora szamara: szinvonalas filozofiai és vildgnézeti folyéiratnak. Eppen
ezért ne hanyagolja el a jovében sem a politika, a természet- és tarsadalomtudo-
manyok, a technika, az irodalom és a miivészet kérdéseit. Helytelennek tartanam,
ha egyoldali tarsadalomtudomanyi szaklappa valna, mivel ez szakitast jelentene
a helyesen értelmezett hagyomdanyokkal és véleményem szerint az olvasdk egy ré-
szével. Jellegénél fogva nem szigetelédhet el az irodalomtél sem, tovabbra is k&zél-
jon szemelvényeket a kortdrs hazai. és vilagirodalombodl, amitél még nem valik
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irodalomkoézpontiva. De csak ndvelni fogja olvaséi megbecsiilését, ha nem ad teret
az elvszeri vitanak nem nevezhetd, enyhén szdélva ,komolytalan® irodalmi csataro-
zasnak (helyesebben civakodasnak), amely a két érdekelt felen kiviil senkit sem
érdekel és a ,,vivok* mellett a cikkeiket k6zl6 folydiratot is lejaratja.

Dobra (Bihar megye), 1970. aprilis.
Seres Gabor
vegyeész

Miért fontos a tudomainyos ismeretterjesztés?

A mondanivald régéta érlelédik bennem. Az évek miltak, Uj kényvkiaddk ala-
kultak, napi- és hetilapjaink sokasodtak, megindult a magyar nyelvi tévé-adas is,
egyszoval minden vonalon biztaté jelenség... Csak éppen a tudomanyos ismeretter-
jesztés teriiletén maradt minden a régi. S mindez éppen most térténik, amikor
nincs olyan nap, hogy ne hangoztatndk és ne érzékelnék a gyakorlatban is a tudo-
manyos és miiszaki haladds oridsi jelentdzégét az emberi tarsadalom fejlédésében.

A szocialista tarsadalom embere éppen azzal tlinik ki, hogy a kell§ szakisme-
retek elsajatitdsa és gyakorlatba ultetése mellett tudatdban van annak, miért cselek-
szik, és ismeri a tarsadalmi fejlédés térvényszeriiségeit és iranyat. A szocializmusban
tehat a kulturalis, politikai, tudomanyos és technikai haladas ismerete végeredmény-
ben emberi sziikséglet, erre alapozédik vilagnézeti és tarsadalmi éntudatunk. Kiala-
kitdasaban pedig elsérangd szerep jut a kdzmiivelddésnek. Nemcsak azért, mert ko-
runk embere mivelt akar lenni, hanem azért is, és féleg azért, mert e nélkiil lehe-
tetlen, elképzelhetetlen a tarsadalmi haladds... S éppen ennek tudata, valamint a
hazai magyar nyelvii kézmiivelédés problémai késztettek e sorok megirdasara.

Els6sorban azzal a megallapitassal kezdeném, hogy nagyon sokan koézmivel§-
désen majdnem kizardlag csak kulturalis (irodalmi, zenei, mivészeti, szinhazi, politi-
kai, tarsadalomtudomanyi) mivelddést értenek. S e téren valdéban értékes ercdmé-
nyeket lehet felmutatni. Az ilyen értelm@ kézmiivel6dés, kiilondsen az utobbi ¢vek-
ben, mind gazdagabb és valtozatosabb, s hogy él6 jelenség, bizonyitjdk — a miivek
mellett — azok a vitak és javaslatok is, amelyek gyakran olvashatok az Eldre, a
Korunk, a Mivelédés, az Utunk ¢és mas lapok hasabjain (példaul V. Andrds Janos
aikke a Mdvelbdés ez évi els§ szamaban). A kdzmivelddés viszont nemcsak kultura-
lis, hanem természettudomanyos és miiszaki ismeretek k&zlésébdl, terjesztésébdl is
all. Sajnos, errél gyakran megfeledkeznek.

A tudomadanyos ismeretterjesztés mint a kdzmivelddés szerves része ma vilag-
viszonylatban is rendKiviil fejlett. Ehhez nagyban hozzajarul a tomegkommuni-
kéaciés eszkozok tokéletesedése. A sajton kiviil ma igen elterjedt a film, a radio és
a tévé, amelyek rendkivill meggyorsitjdk az ismeretterjesztést, tehat névelik haté-
konysagat. A szakemberek véleménye szerint (amely elsésorban statisztikai tanul-
manyokra alapozodik) a témegkdzlési eszk6zO0k modositottak az altaldnos magatar-
tast a mQvészet és tudomany irant, s nagyszeriien szolgdljdk a szellemi értékek széles
kor terjesztésének tgyét (e tekintetben figyelemre méltdk még ifj. Szabd T. Attila
cikkei a MivelSédés 1968. 3. és 7. szamdban). Emellett azonban a sajté szerepe sem
csokkent. Ezt bizonyitja a tudomanyos ismeretterjeszt8 folyodiratok egyre névekvé
s74ma, az Gjabb és djabb ilyen profild kényvsorozatok sziiletése.

De térjiink 4t a hazai lehetdségekre. Véleményem szerint a magyar nyelven
folyé hazai tudomdnyos ismeretterjesztés f&6 eszkdze még mindig a sajté marad.
Népszerlisit§ folyoiratok hidnyaban, amilyenek a roman nyelven megjelené Natura
s a Stiinta §i tehnica, ez a feladat elsésorban a napilapokra, valamint kilonbozé
folyéiratokra harulna, nem beszélve a kdnyvkiadokrél. Sajnos, éppen e téren észlel-
heték a legnagyobb hidnyossagok és fonaksdgok. Ha ugyanis végigolvassuk az Ifju-
munkds, Utunk, Uj Elet, Dolgozé NS, Munkdsélet és a legtébb megyei lapunk hasab-
jait, azonnal meggy6ziédhetlink arrdl, hogy e lapok szerkeszt6i nem tulajdonitanak
kell§ jelentéséget a tudomdnyos ismeretterjesztésnek. Igaz, hébe-hdba megjelenik
egy-egy rovid kozlés a holdraszallasrdl vagy a szivatiiltetési bravidrokrol s esetleg
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néhany tudomdnyos hir. De hol van ez még a rendszeres tudomanyos ismeretter-
jesztést6l! Nem kovetkezetesebb az Eldre sem. Hasabjain ritkan lehet olvasni ilyen-
szerli anyagot, s a jelenlegi Tudomany—Technika rovat inkdbb révid miiszaki tajé-
koztatasokra szoritkozik. A Mivelddésben értékes kulturalis, politikai és tarsadalom-
tudomanyi, valamint zenei vonatkozasti anyagokat olvashatunk. Ugyancsak biztatok
és batrak a kozmilivelédés kérdéseit feszegetd cikkek, csakhogy ezek is elsésorban
a kulturalis miivelédés kérdéseit targyaljak. Valamivel jobb a helyzet a Falvak
Dolgozo Népénél. Itt a hagyomanyokon kiviil a jelen és jov6 mezbgazdasaganak
tudomdnyos elveirdl is szé esik, s nem hianyoznak a szakmai tovabbképzést szolgalo
anyagok sem. S ha Herédi Gusztavnak a Korunkban koz0lt megjegyzéseit e lappal
kapcsolatban valamikor jogosnak tartottam, ma madar lényegesen jobbnak litom a
helyzetet. A Taniigyi Ujsdg is mozdul. Hazai tuddsokat szélaltat meg, s ily moédon
a jelenkori tudomanyos ¢s miiszaki haladds vivmanyairdl igyekszik tdjékoztatni
olvasdit.

Itt-ott észlelhet6 némi prdbalkozas. De nagyon kevés esetben beszélhetiink
rendszeres és a kovetelményeknek megfeleld tudomanyos ismeretterjesztésrél. Talan
a Korunkat illetné meg a legttbb dicséret. Kuléndsen az utdbbi években igyekszik
a tudomanyos és muszaki haladds legkiilonb6z6bb teriletein elért eredményekrél
tajékoztatni az olvasét. Nem hidanyzik a hazai kutatok felsorakoztatasa sem. Mint
tudomanyos kutatd esetleg azt kifogasolhatnam, hogy idénként talan til nagy hang-
silyt helyez a kulturalis, politikai és térténelmi hagyomdanyéapolasra. Elismerem, hogy
ennek nagy jelentfsége és szerepe van hazai viszonylatban, de véleményem szerint
a lap ugyanakkor sziik keresztmetszetben latja a jelent és a jovét. Ettél fiiggetleniil
be kell vallanunk, hogy jelenleg a Korunk csaknem az egyediili folydirat, amely
megfeleld szinten rendszeres tudomanyos ismeretterjesztéssel foglalkozik. Sokan
azt mondjak: hat éppen ez a folydirat sajatos feladata. Ugy vélem, ezek szem el6l
tévesztik az adott koriilményeket és lehetdségeket. De hadd lassunk néhany példat.
Mint ismeretes, az id6sebb nemzedék soraib6l sok szaktandr olvassa az Utunkat.
Kozillik a legtdbb nem irodalomszakos és nem ir6. Véleményem szerint egyal-
taldn nem zavarna Oket, ha néha egy-egy szakmaba vagé tudoméanyos ismeretter-
jesztd anyag is megjelenne lapjukban.

S még valami. Az irék koziil sokan csak az Utunkat és az Igaz Szdét olvassak,
esefleg fellapozzdak a Korunkat is (ha tdrténetesen valamit bekiildtek). Vajon meny-
nyiben zavarna az irokat, ha az irodalmi lapokban is kézoélnének megfeleld szinten
irt beszamolot a jelenkori tudomdanyos és miiszaki kutatds vivmanyairél? Ez annal
is inkabb jogos igény, mivel ma mar olyan allamokban is, ahol rengeteg az isme-
retterjeszté folydirat és napilap, a legnevesebb irodalmi folydiratok hasdbjain rend-
szeresen olvashatunk szinvonalas és érdekes cikkeket a mai tudomany alldsardl.
S ez érvényes a hazai roman nyelvl irodalmi lapokra és folydiratokra is. De lehet,
hogy irdinkat nem érdekli ez a kérdés? Lehet. Ez azonban sajnalatos volna. Hisz
ahhoz, hogy napjaink val6sagarol irjanak, lehetetlen clzarkézniok az emberi alko-
tas mas terlileteitél. S ne feledjiik, az elzarkézas ma mar nem divatos. Vildgviszony-
latban is megszlinében vannak az iréi és tudds-kasztok. Sok neves tudés kifogastalan
irodalmi ¢érzékkel megirja egy felfedezés torténetét, s ugyanakkor a legértékesebb
irodalmi alkotasok korunkat jellemzd, mélyrehaté miiszaki és tudomanyos isme-
retekre alapozodnak.

De hadd szdljak egy pér szot a kdnyvkiadasrol is. Habar rendszeres tudomanyos
ismeretterjeszté kényvkiadasrél — nem is tudom — egyaltalan beszélhetink-e. Ko&z-
ismert ugyanis, hogy tudomdnyos ismeretterjeszté, hazai kiadasd, magyarul meg-
jelentetett kdnyvet még forditasban is alig olvashattunk évek 6ta. Pedig volt néhany
hasznos kezdeményezés (féleg az Ifjusagi Kiadonal), amelyet a napisajté is értékelt
annak idején. Rengeteg der(ilaté joslat hangzott el, de mindez csak joslat maradt,
S ma mar a joslatokrol is elfelejtkeztek. Ez anndl is inkdbb érthetetlen, mivel az
Editura stiintificd és az Editura enciclopedicid szamtalan olyan konyvsorozatot indi-
tott, amelyek a legkilénbdzdbb szinten szolgaljak a tudomanyos ismeretterjesztés
iigyét. Most, hogy 4j nemzetiségi kiadd alakult, ennek keretében — s a tobbi kiadé-
nal dgyszintén — sor keriilhetne a tudomdnyos és miiszaki ismeretterjeszté6 konyvek
kiaddsara is. Ugy vélem, most mar igazan elsésorban rajtunk dil, hogy javit-
sunk a helyzeten. Ideje volna megérteni, hogy a kézmilivel6dés nemcsak kulturdlis
(s f6leg irodalmi) nevelés kérdése. Ne feledjiik: az emberi alkotasnak van szamtalan
mas teriilete is, mely mindinkabb a tarsadalmi haladas k&zvetlen tényeczdjévé valik.
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S ez nemcsak a kényvkiadasra vonatkozik. Szerintem a mar meglevé lehetbségek
igénybevételével a folyoiratok szerepkérét is lehetne tdgitani.

Befejezésiill még azt szeretném hangsilyozni, hogy a hazai tuddsok és kutatok
bevondsa az ismeretterjesztés feleldsségteljes munkajaba csak fokozza a tevé-
kenység hatékonysdagat, Itt is sok a tennivalé. Hiszen még az olyan folydiratunk
is, mint a Korunk, hazai tuddsainknak csak kis részét képes megszélaltatni. De ez
nem jelenti, hogy nincs elég ratermett hazai tollforgaté tudds vagy mérnsk. Tavol-
maradasuk elsésorban a kapcsolat és az érdeklédés hidnyaval, valamint a kozlési
lehetoségek sziliksségével magyarazhato.

Lehet, hogy az elmondottak alapjan csak hézagos képet alkothatunk a hazai
magyar nyelvii tudoméanyos ismeretterjesztés helyzetérél. Egyaltaldn nem érintet-
tem a miivelGdési hazak, szabadegyetemek és klubok feladatait és lehetdségeit.

A szocialista tarsadalom fejlédésének szempontjabél nem lehet kizdémbos, hogy
orszagunk magyar ajkd néptdmegeihez eljutnak-e elég hozzaférheté médon a jelen-
kori tudomanyos ¢és miiszaki haladds eredményeire vonatkozd ismeretek.

Hamar Marton

Unipan Helga:
Modern
Csipkerdzsika




