A kirnyezetatalakitds és a felelsség kozotti viszony kérdésének meg-
olddsa nem egyszerii. Nem véletlen, hogy napjainkban a felelésség filo-
zofiai fogalma oly sokat vitatott, s van bolcseleti felfogas — az egziszten-
cializmus —, amely egyenesen kozponti helyet biztosit ennek a kategoria-
nak. Minden véleménytsszek{ilonbozés ellenére egy biztos: a kdrnyezet-
formalas és a tevékenység okozata kozdtti viszonyt mint a feleldsség eldon-
tésének £6 tényezdjét nem szabad az egyéni tett és az egyént érinté ered-
mény kapcsolatara lesziikiteni. Az egyéni valdsdgalakitast az altalanosan
emberi mértékrendben is mérlegre kell tenni. A maktermeszté, aki tuda-
tdban van annak, hogy munkdjanak terméke milyen modon valik tar-
sadalmi viszonyokat, emberi életeket befolydsolo tényezévé, igenis, felel
tettének folytatdsaért is.

Anélkiil, hogy a felelgsségb6l az emberek vallara nehezed$ kibirha-
tatlan terhet formalnank, allithatjuk: a kdrnyezetmoédositds mindig egyutt
jar a felel6sség ilyen vagy olyan fokaval. Nem kereshet senki sem kibuvét
azzal, hogy ,,nem tudtam, mi fog kovetkezni tettemb6l*. A tudatlansag itt
sem érv.

*

Semmiképpen sem lehet a kornyezetatalakitdssal egyiitt jard felelés-
ség aldl kibujni. S6t a kornyezetformdlds aldl sem. Ezen még a semmit-
tevés sem segit. Senki sem élhet ugy, hogy valamilyen médon ne moédosi-
‘tana azokat a kereteket, amelyek kozott él.

Egymagédban a kornyezetatalakitds tehat még nem érdeme az ember-
nek, hiszen ez hozzatartozik emberségéhez. Az iranyitott, tudatos, a tave-
labbi perspektivdkkal egyre inkdbb tisztdban levd, a tarsadalmi elérehala-
dést el6segité s a legnagyobb felelGsséggel vallalt valésagformalds, a kor-
nyezet mind humdanusabbd tétele — ez az emberi tevékenység eszményi
formaja.

TEILHARD DE CHARDIN

A végso Fold

Sziikséges lények vagyunk-e? Erték-e maga az ember, és tulajdonithatc-e
jelentés az emberi értékeknek — az emberen kivilli Vildg szemszdgébol? Szol-
gdl-e tehdt valamiféle biztositékkal ez a Vildg arra nézve, hogy milhatatlan az
ember mint érték, és mulhatatlan az emberi érték mint olyan, bdrmilyen na-
gyok legyenek is azok a veszélyek, amelyek fenyegetnek benniinket, és ame-
lyekkel fenyegetjitk magunk? ,Az Ember helyettesithetetlen, tehdt — még ha
igen valdsziniitlennek tlinik is — éppen ezért kell jol végeznie, persze nem
szitkségszeriileg, hanem tévedhetetlenill* — vdlaszolja Teilhard de Chardin Az
Emberi Jelenségben.

A mindenkori teleoldgia veti fel ekkora hatdrozottsdggal és vdlaszolja meg
ilyen egyértelmiien ezeket a kérdéseket. Teilhard de Chardin azonban nem-
csak katolikus filozdfus, hanem természettudos is. Mint a neotomizmus ,,moder-
nistdja* az egész kozmogenezist hivja tanuul, az anyag kovetheté miultjinak és
beldthato jovdjének teljességét veszi szdmba, hogy bebizonyitsa: az ember
ugyan nem ,mozdulatlan kdzpont“ egy ,rossz antropocentrizmus® értelmében,
de tengelye“ és ,nyilvesszeje” az egyetemes fejlédésnek.
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Aki azonban ily modon probdlja aldtdmasztani sziitkségességiink tételét, az
ugyanabba a problémdba itkdzik, mint a klasszikus etika. Valahdnyszor meg
akarta alapozni dnmagdt, az emberi értékre vonatkozo elmélet mindig az em-
litett kérdéseket kerillgette. Hiszen az emberi értékrdl alkotott képiink a vildg-
rol alkotott képilnkben keresett magdnak elégséges alapot: ha a vildgot racio-
ndlis szerkezetiinelk véltik, akkor az ember mint megismerd lény nyerte el léte
igazoldsdt, és a megismerés vdgya vdlt a legfébb erénnyé; ha a vildgot irracio-
ndlis szerkezetiinek gondoltuk el, akkor tulajdon vak erdi kindlkoztak talajul
az emberi lét szdmdra, s az dszténék felszabaditdsa lépett elb erkdlesi eszmény-
nyé, és igy tovdbb. Csakhogy nem a Vildg szolt hozzdnk — mi faggattuk a
Vildgot. A Vildg a mi kérdezdskodésiinkre mutatkozott ilyennek vagy olyan-
nak — amit meg akartunk alapozni, az mdr benne foglaltatott abban, amivel
meg akartuk alapozni. ,,...mi térténik a sétdlé emberrel — irja majd Teil-
hard —, ha ugy fordul az utja, hogy véletleniil valami természetszeriien ked-
vez$ pontra juttatja (utak keresztezédéséhez wvagy vélgyek taldlkozdsdhoz),
ahonnan kiindulva nemcsak tekintete, hanem maguk a dolgok is sugdrszeriien
futnak szét? Akkor a szemlélet teljesen alakul ki, mert az alanyi nézdpont
egybeesik a dolgok tdrgyi elhelyezkedésével.* Am honnan tudhatndk, hol dl-
lunk, miel6tt korilnéztiink volna? Es honnan tudhatndk, milyen ,a dolgok
tdrgyi elhelyezkedése®, mielbtt nézépontunkat meguvdlasztottuk volna?

Mdr Kant kategorikus imperativuszaival megprobdlt kitérni ebbdl o biivds
kdrbol a filozofia. Kant nem kisérletezett azzal, hogy a vildg szerkezetébdl ve-
zesse le az etikai értékeket, mdrcsak azért sem, mert megengedhetetlennek
tartott mindennemi feltevést a ,magdnvald® természetére nézve. Magdt az
embert tette hdt meg alapnak. Egyszersmind azonban éles hatdrt vont a
Stiszta ész“ és a ,gyakorlati ész“ érvényességi kore kozé, és vildgosan meg-
killonboztette a transzcendentdlis itéletek logikai szilkségszertiségét a tudo-
mdnyos szigor elbtt alacsonyabbrendi ,kelléstél* — a kanti etika onkritikdja
ez. ,,Nem szilkségszeriileg, hanem tévedhetetleniil® — Teilhard de Chardin sem
térhet ki a kilonbségtevés elbl, még akkor sem, ha meg nem torténtnek tekinti
a kanti kriticizmust. ,,Az Ember kimagaslé jelentésége a Természetben, és az
Emberiség szerves természete: ime ez az a két hipotézis, amelyet bdrki megpro-
bdlhat azonnal elvetni“ — olvashatjuk Az Emberi Jelenség bevezetdjében. Fo-
gadjuk el ezt a teilhardizmus dnkritikdjakeént,

. Persze, nem érhetjilk be ezzel az Onkritikdval. A marxista  filozofiatér-
ténetre hdrul az a feladat, hogy vildgosan elhatdrolja a marxizmus gondolat-
vildgdt nemcsak a meotomizmustol, hanem ennek természettudomdnyba oltott
— kétségtelenill fideista szinezeti, a korszerid tudomdnyos vildgképpel &ssze-
egyeztethetetlen — vdlfajdatol is, és hogy egyszersmind rdmutasson Teilhard-nak
azokra a részeredményeire, amelyeket a dialektikus materializmus is haszno-

sithat. KORUNK

Folismertiik, hogy az Anyag O0nmagara-hajlasa nélkil, vagyis a mole-
kuldk, sejtek és filétikus dgak zdrt kémiai jellege nélkill sosem lett volna
sem Bioszféra, sem Nooszféra. Az Elet s a Gondolat megjelenése és kifej-
16dése nemcsak ,ugy esetlegesen®, hanem szervesen is k&tédik a Fold
tomegének vonalaihoz és sorsahoz.

Most viszont mar pszichés Kozpont tlint fel az egyetemes sodrédas
szamara, a tudatok elSretorésének fOonntartdsdra és egyenstlyozasara. Ez
a Kozpont tal van Id6n és Téren, s ezért lényegében bolygénkon is
kiviil van.

A Geogeneris szlikreszabott ciklusan 4t a Noogenezis visszaforditha-
tatlanul emelkedik az Omega felé.

Foltétleniil annak kell bekovetkeznie, hogy a jové valamelyik idé-
pontjan elvalik egymastol ez a két g, akdr az egyiknek, akdr a masik-
nak, vagy talan éppen mindkét gérbének hatésira. Barmily Osszpontosi-
tott is a Fejlédés, a Folddn meégiscsak szétvaldsi ponton at fejezédhet be.
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Igy kezd természetesen kibontakozni, st latohatarunkon mar alakot
is 01t az a fantasztikus és elkeriilhetetlen esemény, amelyhez minden nap
muldsa folyton kbzelebb visz: minden Elet vége a foldgolyon, a Bolygo
halala, az emberi Jelenség utolso fazisa.

Senki sem merészkednék elképzelni, milyenek lesznek a Nooszféra
veégsd jelenséget, hiszen csak igen kevéssé vehették észre a Fold Szelle-
mében felgylilemls elSreldthatatlannak oridsi erékészletét. A Vildg vége
elképzelhetetlen. De aminek leirdsa oktalan vallalkozas lenne, annak mégis
elérelathatjuk jelentéségét és bizonyos fokig korilirhatjuk formait, ha
alkalmazzuk az imént Osszeallitott megkozelité szempontokat.

Semmit sem akarok tételként allitani. Inkdbb csak elgondolkoztatd-
nak, hideg fejjel és logikusan, Apokalipszis nélkill szeretném megsejteni,
hogy egy tudat-széttesu Vildgmindenségben milyen nem lehet a végleges
Féld, miként fog mutatkozni, és milyen 1étezésre van lehetdsége.

Milyen szempontokat keriiljiink el a jovdre vonatkozéan?

Ha a Vilag végérsl beszéliink, mindig rogton szerencsétlenségre gon-
dolunk.

Legt6bbnyire csillagdszati kataklizmat sejtiink. Annyi égitest kava-
rog, suhan mellettiink. Vildgok robbannak fel a horizonton... A lehe-
téségek kérlelhetetlen jatéka soran hatha minket is ez a sors ér, és igy
halunk meg mi is?

Legalabbis lassu haldl a borténiinkben. Ezt elkeriithetetlennek gondol-
juk. Amidta a Fizika folfedezte, hogy minden energia lefokozodik, mintha
csokkenni érezn6k magunk koril a Vildg melegét. Arra is szamitottunk,
hogy .ilyen kihllésre vagyunk itélve. De aztdn — szerencsénkre — ennek
hatasat csbkkentette s fenyegeté kozelségét elodazta egy uj folfedezés: a
radioaktivitds. A csillagdszok azt igérik, hogy ha minden rendben megy,
akkor jo néhany szdz millié év &all még rendelkezésiinkre. Erre folléleg-
zliink. De ha hatrabbra szorult is a lejarat napja, kozben mégis folyvast né
az, arnyék.

S aztdn megérjik-e azt az id6ét, amikor este lesz? ... Nem beszélve
kozmikus szerencsétlenségekrél, amelyek rank lesnek, mégis mostantol
odaig mi fog torténni a Fold é16 rétegében? Az id6 haladtaval s a bonyo-
16das novekedésével egylitt megsokasodnak a belsé veszélyek a Bioszfé-
ran és a Nooszféran belil. Mikrobdk invaziol. Szerves ellen-evoluciok.
Magtalansag. Haboruk. Forradalmak. Milyen sokféle moédon végezhetjiik!
S mindent szamitdsba véve, ezek talan még tobbet érnének, mint hosz-
szt elvénhedés.

Jol ismerjitk e kiilonféle lehetdségeket. Gondoltunk rajuk. Goncourt,
Benson, Wells elére elképzelték és leirtdk regényeikben, olvastuk hires
nevekkel jelzett tudomdnyos munkakban is. Mindegyikiik teljesen vald-
szinli. Barmely pillanatban Osszeztizhat egy oridsi meteorké — igaz. Hol-
nap talan rengeni kezd s eltlinik ldbunk alatt a Fold — ez is lehet.
Elszigetelten kiilon-kiilon minden emberi akarat visszautasithatja azt a
rabizott feladatot, hogy nagyobbra névelje az emberiség egységét. Ezt is
megengedem. S mégis, amennyiben e sokféle katasztréfa idéelStti szeren-
csétlenségnek vagy elfajzdsnak gondolatat foglalja magdba, én azt merem
mondani, hogy nem kell félnlink egyiktél sem. S ezt mindarra tdmasz-
kodva merem mondani, amire a Fejlédés multja tanit. Ha elméletben bar-
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mily lehetségesek is ezek a szerencsétlenségek, mégis fels6bb okra tamasz-
kodva lehetiink biztosak, hogy nem kdvetkeznek be.

S ime, miért nem.

Kozmikus katasztréfak, bioldgiai szétesések vagy egyszeriien a ndve-
kedés megalldsa, avagy eldregedés — a FOld utolsé napjaira vonatkozo
pesszimista elkeépzelések kozos tulajdonsidga az, hogy egyéni és elemi
sorsunk végének jellemz6it és koriilményeit megfelelé helyesbités nélkiil
terjesztik ki az egész Eletre. Torések, betegségek, elvénhedés: ilyen az
ember haldla. Ilyen lenne az Emberiség haldla is.

Csakhogy van-e jogunk ilyen konnyen &ltaldnositani?

Ha egy egyén akar tul koran is eltlinik, mindig akad egy masik, aki
helyébe lép. Az Elet tovabbfolyasaban egy ember elvesztése nem szamit
pétolhatatlan eseménynek. De mit kell mondanunk az Emberiség eseté-
ben?... Egyik konyvében Mathew, a hires paleontologus azt a gondola-
tot veti 6], hogy ha az emberi ag eltlinnék, akkor egy masik gondolkodé
hajtds nemsokara helyébe lépne. Csakhogy Mathew tartézkodik attol
— s persze alaposan meg is volt rda az oka, hogy miért nem mondhatta
meg —, vajon az altalunk ismer Elet Fajan hol bukkanna el6 ez a titok-
zatos riigy.

Ha a tOrténelem egészét szdmitdasba vesszlik, bioldégiai szempontbol
szamomra egészen masképp mutatkozik a helyzet.

Bolygo-léte sordn a Fold egyszer — és csak egyszer — oOlthette ma-
gara az Eletet. Hasonléképpen: az Elet egyszer — és csak egyszer — volt
képes arra, hogy atlépje a Gondolat kiiszobét. Egyetlen korszak van a
Gondolat szdmaéra, mint ahogyan egyetlen idészak van az Elet szamara is.
S ne feledjiik el, hogy azéta az Ember a Fa cstcshegyét alkotja. Benne,
az emberben, a Fa sudaran — minden masnak kizarasaval -— Osszes(ritve
van mar a Nooszféra jov6jének, azaz a Biogenezisnek, vagyis végered-
ményben a Kozmogenezisnek minden reménye. Ez az Ember hogyan vé-
gezhetné idének el6tte, vagy miképp allhatna meg vagy fajulna el? Hiszen
ezzel — s ezt mi abszurdnak itéltilkk — Onmagat vetélné el a Vilagmin-
denség!

A Vilag jelenleg nem értené meg 6nmagdt, megmagyarazhatatlan ma-
radna benne a Gondolat jelenléte, ha nem tételeznbk fel azt, hogy Vég-
telen-nagy és Végtelen-kicsiny titokzatosan azért jatszik dssze, hogy vélet-
lenek, fiiggéségek és szabadsdgok félhasznilasaval melegitse, taplalja és
mindvégig fonntartsa a kettejik koz6tt megjelent Tudatot. Mi erre az 6sz-
szejatszasra tesszilk tétiinket. Az Ember helyettesithetetlen, tehat — még
ha igen valdsziniitlennek tlinik is — éppen ezért kell j61 végeznie, persze
nem sziikségszeriileg, hanem tévedhetetleniil.

Nem valami megdllds, akdrmilyen formdban j6jjon is, hanem egy
utolsé eldrejutds, amely a maga biolégiai ordjaban jon el. Erlelédés, aztan
eljutas a csucsra. Egyre magasabbra fogunk jutni a még meg nem tapasz-
taltak utjan, ahonnan elGkeriiltink. Ha el6re akarjuk latni a Vilag Vé-
gét, akkor ebben az iranyban kell el8revetiteniink az Embert és az Em-
berré-valast.

Hogyan kozeledhetiink a végsé Fold kialakitdsa felé?

Nem hagyjuk el a tudomdanyos lehetdségek teriiletét, ha azt allitjuk,
hogy az Elet kibontakoztatdsa még hosszti geolégiai korszakokkal rendel-
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kezik. Ha pedig az Elet gondolkodé formajat tekintjiik, a kiterjedése tel-
jében 1év6 energia minden jelét latjuk rajta. Mert egyrészt: az 6t meg-
el6z6 zooldgiai rétegekhez hasonlitva, amelyek mindegyikének kozepes
életkora legalabb 80 milli¢ évre becsiilhetf, az Emberiség még annyira
fiatal, hogy szinte ma szililetett meg. Masrészt viszont: ha figyelembe
vessziik, hogy a Gondolat néhany rovid évezred alatt rohamosan bonta-
kozott ki, akkor belatjuk, hogy ekkora fiatalsag egészen uj bioldgiai ciklus:
jeleit és igéreteit hordja magaban. Tehat a végsé Fold és a mi modern
Foldiink kozott valdsziniileg hatalmas idétartam telhet el, s ezt majd a.
Fejlédés erdinek éppen nem lelassuldsa, hanem meggyorsulasa fellemzi,.
aztan pedig végleges kibontakozdsuk az emberi elérejutas iranydban.

Az egyetlen elfogadhaté hipotézis szerint, vagyis a sikert foltételezve,.
hogyan képzelhetjilk el a Haladdst ebben az id6tavlatban? Milyen for--
maban és milyen vonalak iranyaban fog kibontakozni?

El6szor is kollektiv és lelki formdban. Megfigyelhettiik, hogy az Em--
ber megjelenése 6ta a szervezet passziv és szomatikus dtalakulasai bizo--
nyos mértékben meglassultak s helyet adtak a tarsadalomban él6 egyén
tudatos és aktiv metamorfdzisainak. A mesterséges valtja fel a természe-
test. Szdjhagyomdny vagy irasbeliség emelkedik az &toroklés genetikus:
(vagy kromoszomatikus) formai f6lé. Anélkill, hogy tagadnam azt, hogy az
ortogenezis multbeli folyamatai* folytatédhatnak, s6t bizonyos moddon. foly-
tatédnak is tagjainkban s f6leg idegrendszeriinkben, én hajlandé vagyok
azt allitani, hogy befolyasuk gyakorlatilag észrevehetetlen a homo sapiens
megjelenése ota, és mindinkabb cstkkenni is fog. Mintha valamiféle
mennyiségi torvény szabalyozna az Elet energidinak eloszldsat: szinte
csak ugy terjedhetnek ki egy uj régidra, vagy csak ugy Olthetnek uj for-
mat, hogy az uj teriilet kdrnyékén lecs6kken az erejiik. Miéta az Ember-
megijelent, azéta az Elet Fajanak mindegyik nem-emberi dgaban cs6kken
az evolucids nyomas. S most az Ember nagykorusigaval megnyilt a szel--
lemi és szocidlis atalakuldsok tere. Az emberi dgban a test mar nem val--
tozik észrevehetéen, nincs miért valtoznia; vagy ha még valtozik, az mar
csak majd a mi gondos ellenérzésiinkkel fog megtdrténni. Lehetséges,.
hogy agyunk egyéni képességei és szellemi éle elérte organikus hatdrait.
De azért nem &ll meg mozgssa. Kelettél Nyugatig most mar mashol van
lefoglalva a Fejlédés, gazdagabb és bonyolultabb teriileten: minden szel-
lemmel egyiittesen a Szellemet alkotja meg. Nemzeteken és fajokon tul
most mar elkeriilhetetleniil az egész emberiség Osszefogdsa van folya-
matban.

Ha ez igy van, akkor a pszichés egységesités és a most kezd6dé evo-
liciés eléreugras planetdris fokardl elindulva milyen élvonalakon kell
— mas vonalakat is tekintetbe véve — elérehaladnunk, mar amennyire
a Nooszféra jelen allapotabél kdvetkeztetni tudunk?

Harom févonalat jelolck meg. Ezekben tlinnek fol az eléretekinté:
szempontok, melyeket megtalaltunk a Tudomédny s az Emberiség fogal--
manak elemzésekor: a Kutatds megszervezése, a Kutatds Osszpontositasa
az emberi targyra, a Tudomany és Vallas Osszekapcsolodésa.

Harom természetes allomas ugyanazon az uton.

. * Ki tudja, hatha a Bioldgia veszi kezébe és tudatosan, mesterségesen fogja.
tovabbvinni (az atéroklés rugoinak és térvényeinek szabalyozasa, hormonok alkal-
mazasa).
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Kovek

A kutatomunka megszervezése

Meriink dicsekedni, hogy a Tudomany kordban ¢liink. S ha ezzel
csak az el6zé éjszaka utan felvirrado hajnalra akarunk utalni, akkor bi-
zonyos mértékben igazunk is van. Folfedezéseinkkel s kutatomaédszereink-
kel ‘valami hatalmas sziiletett meg a Vilagegyetemben. Meg vagyok gyo6-
z6dve, hogy ez mar nem is all meg sohasem. Viszont mikézben magasztal-
juk a Kutatast és hasznot huzunk beléle, mégis mekkora szellemi kicsi-
nyességgel, milyen sziikre szabott eszkozokkel s mily Osszevisszasdgban
kutatunk még ma is!

Gondoltunk-e mér komolyan erre a nyomorusagos helyzetre?

~Amiként a Mlvészet — s mondhatjuk, hogy még szinte a Gondolat
is —, akként a Tudomadny is a foloslegességnek, valami fantdzianak jeleit
mutatja sziiletésekor. Bels6 tevékenység igénye aradt az Elet anyagi sziik-
ségletei f6lé. Almodozok és idejiikkel szabadon rendelkezék kivancsisaga,
fontossaga s hatékonysdga révén lassacskdn polgarjogot kapott. Olyan
Vildgban élink, amelyrél joggal mondhatjuk, hogy a Tudomany forra-
dalmasitotta. Tehat elfogadtuk, hogy szocidlis szerepe van a Tudomény-
nak, s6t kultuszat is kifejlesztettitk. S mégis eltiirjitk: csak ugy taldlomra
néjon; s gyumolesét a népek egyszerlien folszedik. Minden a termelésért.
Mindent a fegyverkezésre. Viszont még semmi, vagy majdnem semmi
a tudosnak és a laboratériumnak, pedig tizszeresre fokozza erénket. Csak-
ugyan ugy tlinik, hogy a folfedezések idészakonként szinte éghél hullnak
ald; mar készen, mint a napsugdr vagy az es6. S mintha az Embernek még
most se volna fontosaBb dolga a Fo6ldon, mint hogy egyék és egymast
olje! Probaljuk csak Gsszegezni: a folhasznalt emberi energidk milyen ha-
nyadat forditottuk az igazsag keresésére, hic et nunc, itt és most? Vagy
még anyagibb szempontbol: készitsiink szdzalékos kimutatast arrol, hogy
az allamkasszak koltségvetésének mekkora részét forditjuk a viladgosan
folvetett problémak tudoményos kutatdsira, amelyeknek megoldédsa élet-
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bevéago lenne a vilag szaméra. Elborzadunk a kis szamoktol: az egész vila-
gon kevesebb megy a tudomanyos kutatas koltségeire, mint egy csata-
hajora! Bizony igazuk lesz unokdink unokainak, amikor igy itélnek majd
mirdlunk: ezek barbarok voltak!

Tény, hogy ebben az atmeneti korban még nem tudatositottuk vila-
gosan és nem is tartjuk irdnyitasunk alatt azokat az uj erdket, amelyck
vadul folszabadultak. Régi szokasainkhoz ragaszkodva még mindig csak
ugy tekintjiik a Tudomaényt, mint uj eszkozt arra, hogy kodnnyebben jus-
sunk a megszokott régi dolgokhoz: f61dhoz és kenyérhez. Pegazust, a szar-
nyaslovat fogjuk igaba. Pegazus pedig elpusztul vagy elfut az ekével
egyitt. Eljon az az id6, szilkségképp el kell jonnie, amikor az Ember
kénytelen észrevenni, hogy ilyen formaban lehetetlen el6rejutnia. Belatja
majd, hogy szamara a Tudomdany nem mellékes foglalkozas, hanem a cse-
lekvés lényeges formdja, igazdban természetes levezetSje, nyilt csator-
naja azoknak a nagybdségli energidknak, amelyeket a Gép folyton fol-
szabadit.

Olyan Fold, amelynek egyre niévekvé ,szabad ideje® és mindig éber
érdeklédése életbevagoéan fontos kiutat fog taldlni abban a tevékenység-
ben, amely mindent tovabbfejleszteni kész. Olyan Fold, amelyen az oriasi
csillagvizsgdlok s az atomreaktorok tébb aranyat fognak félemészteni és
6szintébb bamulatot fognak kivaltani, mint akdarmilyen bomba vagy agyu.
Olyan Fo¢ld, amelyen nemcsak a kutatok megszervezett és jol ellatott
seregének, de mar az utca népének is az lesz mindennapos problémaja,
hogy egy-egy titokkal tobbet fedezziink fol, s egy-egy ujabb erdt vegyiink
keziinkbe a korpuszkuldk, a csillagok vagy a szerves anyag vildgabol.
Olyan Féld, amelyen — mint ahogy maris eléfordul — azért adjuk oda
életlinket, hogy tudjunk és tobbek legyiink, nem pedig hogy birtokoljunk.

Ha félmérjik a meglévé eréket*, bizony koriilottink ez kesziilédik
kikeriilhetetleniil.

Az alsorendii szervezetekben a recehdartya szinte az egész testfelii-
letre ki szokott terjedni. Hasonloképpen az emberi latas is még szétfo-
lyéan miikddik, ipari és hadaszati munkak kozé keverten. Pedig bioldgiai
igénye, hogy fliggetlen miikGdéssel, killon szervek révén egyénivé valjék.

Még egy kis id6 fog csak elmulni, s a Nooszféra megtaldlja sajat
szemét.

Az emberi tdirgy félfedezése

Nem kell attél félniink, hogy az Emberiség kibontakozdsa kiils6 ha-
tarokba itkozik, mihelyt folismeri, hogy legelsd feladata az erék alapos
megértése és egységesitése, meg hogy a mindjobban ntvekvs tudds és
hoditas érdekében igdba kell fognia az 6t koriillvevé energidkat. A keres-
kedelmi piac telitédhet. Banydink és petréleumkutaink egy szép napon
kilirilhetnek majd, ha nem a&llitunk helyiikbe valami mast. De tudas-
szomjunkat semmi sem clégitheti ki ezen a F6ldén, és semmi sem apaszt-
hatja el kutatoerénket. Mert egyikrdl is, masikrol is elmondhatjuk: crescit
eundo: ahogy clérejut, gy noévekszik.

* Az egész bolygora kiterjedd kiilsé erék nyomasara az Emberiség arra kény-
szerill, hogy egészbe szervezze 6nmagat. A technikai-szocidlis egységesités pedig
folfakasztja vagy magasra fokozza a lelkivé alakité (folemeld és kirobbano) eréket.
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Es mégsem jelenti azt, hogy — homogén kézegben haladé hullamként
— a Tudominynak minden irdnyban egyszerre és valogatds nélkiil kel-
lene elérejutnia. Minél jobban néziink, anndl inkdbb latunk. De azt is
jobban latjuk, hogy hova kell nézniink. Az Elet azért juthatott elére, mert
tapogatdzasai sordan egymasutdn taldlta meg a kisebb ellenalldsu pon-
tokat, s ott aztdn a Valdsag engedett az erdfeszitésnek. Hasonloképpen:
hogy a tudomany holnap is elérehaladhasson, ahhoz f6leg az kell, hogy
meghatarozza s koriulhatdrolja azokat a kozponti zéndkat, érzékenyen fon-
tos terlileteket, életbevdgd részeket, amelyek meghoditdsa kéonnyen biz-
tositja a tobbi f616tti uralmat is.

E szempontb6l maris azt mondhatjuk, hogy ha a Tudomany emberi
korszaka fel¢ tartunk, ez a korszak elsésorban az emberi Tudomény kora
lesz: a megismeré Ember végre észreveszi, hogy az Ember -— mint ,,meg-
ismerési targy“ — kulcsa minden Természettudomanynak.

Az ember, ez az ismeretlen — mondotta Carrel. De hozza kell ten-
niink: az Ember a valasz mindarra, amit csak megismerhetiink. ..

A Tudoméiny mindmaig csak keriilgette az emberi Targyat. El6ité-
letbél vagy félelem miatt nem mert szembenézni vele. Materidlis szem-
pontbol tekintve: testlink oly jelentéktelennek, annyira esetlegesnek, at-
menetinek, oly torékenynek latszik ... Minek foglalkozzunk vele? Pszicho-
l6giailag lelkiink oly hihetetlentil finom és bonyolult. Hogyan egyeztet-
hetjik Ossze a torvények és formuldk Vilagaval?. ..

Csakhogy minél jobban igyeksziink kizdrni az Embert a tudomanyos
elméletekbdl, a koréje rajzolt vonalak annal inkdbb Osszeszorulnak, s
mintha elkapna minket 6rvénye. El6széomban mondottam, hogy analizisei-
nek hatdran a Fizika mar nemigen tudja, vajon tiszta Energiat tart-e ke-
zében, avagy éppen a Gondolatot. Elméleti épitményeinek hatardan — ha
engedelmeskedik folfedezései logikajanak — a Biolégia odajut, hogy a gon-
dolkodo lények egyiittesét ismeri fel a Fejlédés szervezeteinek jelenlegi
végsé formdajaként. Az Ember lent, az Ember fent, s legféképp a kizépen.
Mindeniitt 6 él, kiterjed és oridsként kiizd bennilink és kortiléttliink. Végiil
mégiscsak kellene vele foglalkoznunk.

Ha nem tévedtem kényvem lapjain, azt mondhatom, hogy az emberi
targy egyediili értékét két tény hatdrozza meg a Tudomdny szdmadra:
1. egyénileg és kGzOsségileg az Ember képviseli azt a leginkabb szinteti-
kus &llapotot, amelynek révén legjobban megkézelithetjik a Vilagegye-
tem Szovetét: 2. ennek megfelelden az atalakulds alatt allé Vilag-Szovet-
nek jelenleg az Ember a legmozgobb pontja.

E kettds meggondolds alapjan az Ember megismerése lényegében any-
nyit jelent, hogy igyeksziink megtudni, miként jott létre a Vilag, és mi-
ként kell folytatnia alakuldsat. Az Ember Tudomaéanya: az Emberré-valas
elméleti és gyakorlati Tudomanya. A Multnak s az Eredetnek elmélyitése.
De valami még nagyobb is: olyan szervezett tapasztalatszerzés, amelynek .
targya allandoan megujul.

A program oriasi. S célja nem mas, mint a jové.

Eldszor is az emberi test apolasa és beteljesitése. A szervezet élet-
ereje és egészsége. Fazisunkban a Gondolat csak anyagi alapokrél emel-
kedhet fol. Csakhogy a szellem ébredését kiséré gondolati tlilekedésben
nem kezdiink-e fizikailag elfajzani? Pirulnunk kellene — mondotta va-
laki —, ha a félresikeriilt alakokkal annyira telerakott Emberiséget 0ssze-
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hasonlitjuk azokkal az allati kozosségekkel, amelyekben szazezer egyeden
egyetlen csdpnak egyetlen iziilete sem hianyzik ... Onmagaban véve per-
sze az a geometriai tokéletesség nem a mi fejlodesunk vonaldhoz tar-
tozik, mert a miénk teljesen a hajlékonysdg és a szabadsag felé iranyul.
Mégis, ha megfeleléen aldrendeljilk mas értékeknek, akkor ez a tokéle-
tesség figyelmeztetd tanulsdg lehet! Mert kétségtelen, hogy ez ideig vak-
tdban hagytuk novekedni fajunkat, nem gondolkodtunk eléggé azon a
problémdn, hogy ha megsziintetjilk a természetes kivdlasztédds brutdlis
erdit, akkor majd milyen orvosi és erkdlesi tényezékkel kell Sket helyet-
tesiteniink. A kovetkez6 évszazadok folyaman f6ltétleniil meg kell jelennie
és ki kell féjlédnie a nemesen emberi eugenetika olyan formajanak, amely
személyekre alkalmazhato.

Egyének eugenetikaja, s kovetkezésképp a tarsadalom eugenetikija
is. Kényelmesebbnek talaljuk, s6t hajlamosak wagyunk biztosabbnak is
vélni azt, hogy ennek a nagy testnek, amely a mi testeinkbd6l 411, magatol
alakuljanak ki vonalai, a fantdzia s az egyéni novekedés automatikus
jatéka szerint. Nem kell beleavatkozni a Vildg erdibe! ... Folyton kisért
az 0szton délibabja s a Természet 4llitélagos tévedhetetlensége. Csakhogy
nemde éppen a Gondolathoz jutott Vilag varja el t6liink, hogy tokéletesi-
tése végett gondoljuk ujra a Természet §szténds utjait? Gondolkodé léte-
zonek végiggondoltan rendezett szervezkedés felel meg. Ha van valami
jovéje az Emberiségnek, hat nem lehet masképp elképzelni, mint a Sza-
badnak és a Megtervezett Teljességnek valamilyen osszehangolt kibékitése
irdnyaban. A {6ldgdmb eréforrasainak szétosztasa! Szabalyozni kell a sza-
bad terek felé aramlast! A Gép 4ltal folszabaditott eréket a lehetd leggaz-
dasiagosabb moédon kell felhaszndlni! Nemzetek és fajok fizioldgiaja!
Fold-gazdasag, Fold-politika, Fold-demografia! A Kutatds megszervezése,
kiterjesztve a Fo6ld ésszerli megszervezésére! Akar tetszik, akar nem:
mindezek a jelek és minden igényiink is ugyanegy iranyban Osszpontosul-
nak: kell — és ellendllhatatlanul maris ott tartunk, hogy minden Fizikai,
Biologiai és Pszichologiai eszkozzel, s6t rajtuk is tuIJutva kiépitsik az
emberi Energetikdt.

S mivel mar az Emberre kezdi Osszpontositani figyelmét, ezért hal-
vanyan megkezdett épitémunkaja sordn Tudomanyunk egyre inkdbb
szembetaldlja magat a Vallassal.

Részlet Teilhard de Chardin Az Emberi Jelenség cimii kényvébdl, For-
ditotta Rezek Romdn.
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