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»Mélységes mély a miltnak kitja“ — mondogatjuk Thomas Mann-
nal, s az 6 szavaval kérdezziik: ,,Ne mondjuk inkabb feneketlennek?*

Ismerek valakit, aki csak a legjobb irodalmat, a legjobb zenét él-
vezi, nem fiatal mar, mégis fogékony a kultira ujabb jelenségei irant.
Kézben mély meggy6zédéssel hiszi, hogy ha valaki nem talal holmi
»Az imént még itt volt!* targyat, elég egy poharat szajaval lefelé for-
ditania, s a kallodé kulcs, levél, kesztyii tiistént el6keriil, Csodalkoztam,
mulattam évekig a furcsasagon, babona, probaitam elhessegetni magam-
tol, hasztalan. Izgatta fantaziamat, azt az Orok-emberi, bosszanto-hasz.-
nos kivancsisagot, ami mindennek az okat, eredetét firtatja, az értel-
metlent is megkisérli az értelem porazara fiizni: miért? miéta? Az
o0sinek sejtett szokads rabjat hiaba faggattam. Valaszt, elfogadhatot, bar
kozvetettet, Frazert6l, Lévi-Strausstol kaptam, az antropoldgiatol, az et-
nografiatél, melyek nélkiil nincs modern Ilélektan. Egyes torzsek ritu-
saiban maig fellelheté az 6si animisztikus felfogas, amely €él6lények é€s
élettelen targyak kozitt teremt a magikus gondolkodast kielégitoé ossze-
fiiggést. A mi rejtélyes poharunkkal rokonithaté példaul az az edény,
amit a nagybeteg hazaban (satrdban, kunyhéjaban) boritanak vagy
fednek le, hogy a szenvedtbol kikivankozo léleknek ne legyen hova be-
szoknie, ha elhagyna a tesiet, s igy kénytelen-kelletlen visszatér oda,
ahol addig lakozott, Vagy: a primitiv torzsek tagjai, akarcsak az idd
feneketlen katjaban elmeriilt emlékii 6seink, a halott egykori szallasa

elé kiteszik iviedényét, hogy szomjisagat — mely feltehetden taGléli az
eltiint test sziikségleteit — kielégithesse anélkiil, hogy megzavarna az
610k almat.

Mert a poharnal — legyen az faba vajt, kébe faragott, fémbol

ontott vagy iivegbdl fujt ivoalkalmatossag, s mely a legrégibb civilizd-
cids vivmmanyok egyike -—, ugy tetszik, még régibb s idotallobb, ami
életre hivta: a szomjasag:

Jo, hogy tudijuk:

¢ pohdrbol inni kell, arra valo.
Kdr, hogy nem tudjuk:

a szomjusdg mire valo

— fedezi fel minden idok poharabdl ivo, 6rokké szomjlizé emberei sza-
mara, létiik egyetlen megvalaszolhatatlan kérdését szazadunk spanyol
kolt6i koziil az alighanem legnagyobb, Antonio Machado.

Mert a pohar oka — a szomjasag., De mi a szomjusag oka? Errol
az okrol a legokosabb konyvek, a legoregebb emberek se tudnak ugy-
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szolvan semmit. Megtudhatjuk az orvosoktdl, hogy az éhséget tobbszo-
rosen hosszabb ideig birja a szervezet, mint a szomjisagot. Megtudhat-
juk egy régi mondasbél, hogy ,Ha az istenek szomjaznak, vért isz-
nak*; a filozéfia torténetébdl, hogy egy igen kivancsi gérog addig kér-
dezgetett az igazsag szomjatol iizve s azt terjesztve, mig csak azok,
akik minden idében fenntartanak maguknak a kérdezés kizarélagos jo-
gat, burokpoharbodl ijtattdk meg; a vallas torténetébdl kideriil, hogy
még rosszabbul jart a vizios zsidé, aki a szeretetet hirdette a foldon,
am?>g aztdn megfeszitették, s haldlos szomjisigat megcsifolva egy a go-
noszok 6és ostobdk koziil, akikért felaldozta magat: ,,...oda futamod-
van, mikor egy spongyiat megtoltott volna eczettel, és valami nadszal-
ra fiiggesztette volna, ada neki hogy innék“ (Janos Jelenései, 19, 29).

Keserii volt a biirdk., Savanyui az ecet. Haldlos végili a szomjisag.
A szokrateszek és krisziusok halalat mindig elrettenté példanak szan-
jak. Es lam: ama biirdk és amaz ecet 6ta az igazsdgra és a szeretetre
szomjazok egyre sokasodnak. Nincs annyi ecet, blirok, ciklon-B, napalm,
paragrafus, parancs, tilalom, hogy ezt a szomjat eloltand. Melyik
szomjat?

Nem ismerjiik a szomjiusag egy okat. De ezer nevét ismerjik.
Fgyik neve igy hangzik: elégedetlenség. Viszontlattam minap a szivszo-
ritéan tanulségos sorsdi Jobot. J6b — mint tudjuk — kezdetben elége-
dett volf sorsaval, onmagaval, biiszke vagyonara, boldog virulé csaladja
korében, halas istenének mindamaz adomanyokért, melyekkel elhal-
mozta. Csakhogy az a filozofikus hajlamu isten megelégelte egy napon,
hogy szolgajanak, Jébnak immar nincs mire szomjaznia. Barmaira dog-
vészt, hazara tlizcsovat, vetéseire saskahadat kiildott, csaladjara ha-
1alt, ra magara undok sebeket. En ezt a Jobot ismertem meg, az igazit,
a MeStrovicét, a testté valt tivoltést, Ezt az iivoltést akarta hallani Jéb
bibliai teremtdje az Onelégiiliség bargyl boffenései helyett, hogy feléb-
ressze a jéllakott allatban lakozé erkdlesi 1ényt, az embert. J6b elvesztett
mindent, hogy visszanyerje a szomjusagot, ami nélkiil minden — semmi.
A kuporgé szétvetett labai, besiippedt agyéka, megroppant pompas mell-
kasa folott a kinban hatrafesziilt fej torz nyilasa, a szaj, végre szomjas.
Ez volt a cél.

Ilyen Jéb-szerlien szomjasaknak képzelem az ongyilkos lille-i ser-
diiloket, akik egy ttltaplaltsagtol eltompult tarsadalom egészséges er-
ko6lcsét felébresztendo itélték magukat halalra. Ezek a ,harc nélkiili
hos6k“, ahogyan egy francia szociolégus nevezte Oket, rettenetes leckét
akartak adni az oOntelt és kozombos nyugati civilizacionak. ,,Az elme-
beteg gyerekek és az Ongyilkos serdiilok jelenléte kozottiink egy ha-
lott, gyilkos és szeretetlen tarsadalom tiinete“ — irja Thérése Tremblais
pszicholégus abban a Figaro Littéraire-ben, melyet a legkevésbé sem
lehet baloldali-radikalis eszmékkel vadolni.

Aggaszié tiinet, amikor a vegetativ boldogsdg vagy az Onmagaba
gubozo boldogtalansdg veszi at tomegméretekben az elégedetlenség helyét.
Az Onelégiiltek tarsadalma éppoly gyanis, mint az elégedett egyén: ez
is, az is elfelejtett szomjazni, vagy meg se tanult. Ne bizzunk az elé-
gedett emberben! Ha rajta mulott volna, még mindig barlangban lak-
ndank. Mert elégedetlen az, akinek nem elég, ami van, még ha jé is,
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hisz minden jo, amig nem ismeriink jobbat. Ki mondta — nem fontos,
uigyis mindenki tudja —: az elégedettek tartjak fenn a vildagot, de az
elégedetlenek viszik elbre...

Hogyan?

Elégedetlen az, akinek nem volt elég a pattintott ko, és feltalalta
a vasat; akinek nem volt elég az eke és kimddolta a traktort; akinek
nem volt elég a gravitacio, és megismerte a sulytalansiagot; akinek nem
volt elég, hogy haldl, és felboncolta a holitestet; akinek nem volt elég
a hang, és megteremtette a zenét; akiknek nem elég az igazsag, a ke-
nyér, a szabadsag, és megcsinaljdk a forradalmakat. Ezt az elégedetien-
séget, ezt a szomjusagot nevezziik haladasnak.

sLevelet kaptam Madridbél® — igy kezdodik Babitsnak egy 1938
juniusi feljegyzése. A levelet a kolto egyik honfitarsa irta, egyike azok-
nak, akik bar nem voltak spanyolok, tudtiak, mit keresnek a koztarsa-
sag utolsé orait él6 Madridban. Szomjukat, a cselekvd szabadsag-vagy
szomjat oltani és taplalni siettek oda a vilag minden tajardél. De az
emberben egyszerre tobb szomjisdg lakozhat: a levélbél ,egy spanyol
szonett hullt ki, mégpedig egy tizenhatodik szazadbeli spanyol szonett,
Fernando de Herrera miive, akit kortarsai El Divino névvel tiszteltek
meg“. Aki pedig a koriilzart, bombazott Madridbél 1938 nyaran ezzel
a kiildeménnyel lepte s tiszielte meg Babitsot, El Divino szonettjét
is védte, azt, amit a cimzett igy fogalmaz meg: ,,Egy szép vers szent do-
log* még ott is, akkor is, ahol és amikor ,dgylk csove néz rank, a barbar
eroszak tombol koriilottiink, s a felgyujtott konyvtarak nem metafori-
kus, hanem valdésagos langgal vilagitanak...“

Nem tudjuk, él-e még, s ha nem, ami valdszinii, hogyan halt meg
a levél irdja, Herrera és Babits — az igazsag és a szépség — madridi
hive. Még a nevét se tudjuk. Csak a harcrdél tudunk, a versrdol — a
szomjusagrol, amely mindig tiléli a szomjazé halalat. Mert nem
a szomjusag a halal. Hanem a lemondas a szomjusagrél. S éppen Ba-
bits int:

Ne mondj le semmirdl. Minden lemondds
egy lis haldl. Ne mondj le semmirdl.

Creey: Bb
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A zenei izlés wutjai

A zenekritikusi vagy gyakorlézenészi tevékenység
soran, de a ,laikus* zenei kozbnség dilemmaiban, né-
zetOsszekiilonbdzéseiben is sokszor donté fontossagd
a zenei izlés fogalma. Az izlések sokfélesége axidma,
mar a régiek leszogezték, hogy az izlés teriiletén
nincs mit vitatkozni — mégis évszdazadokon 4t tdjra
meg Gjra a killonboz6 izlésliek Osszecsapnak, szenve-
délyesen hirdetve a maguk igazat.

A kérdés olyankor wvalik élessé, amikor egy kriti-
kusrél van szo, kinek irdsat ezrek olvassak lelkese-
déssel vagy felhaborodassal, ami az izlések sokféle-
sége kovetkeztében elkeriilhetetlen. Ugyancsak nagy
a kérdés hordereje egy zenei intézményben megha-

tarozé szerepet jatszé egyén (igazgatd, miivészeti tit- |
bizottsagi tag, karmester, rendezd) |

kar, miivészeti
esetében, ahol az egyéni izlés abszollit rangra eme-
lése kihat az egész intézmény esztétikai bedallitdsara

és miisorpolitikdjara, tehat ugyancsak ezrekhez és |
tizezrekhez szol. Hasonldan fontos a kérdés a zenei |

oktatdsban: egy tanar zenei izlése hatvanyozottan
sugarozodhat szerte az orszag sarkaiba, meghataroz-

Mit tegyen az ilyen helyzetbe keriilé személy, mit
tegyen barki, aki a zene sokrétii jelenségével kap-
csolatba keriil; fogadja el fatalitasként az izlések kii-
lénbézéségének bizonyos fokig elkeriilhetetlen mivol-
tat, hirdessen-e olyan altaldanos zenei tételeket, ame-
lyek mindenki szamadra elfogadhatok? Vagy az a he-
lyes, ha egy zenész a maga izlését oly erdés meg-
gyozddéssel hirdeti, hogy azt mdasok szamadra is ko-
vetendd példaként allitja be?

Az exponalt zenei személyiségnek nemcsak joga,
de kitelessége az, hogy egyéni izlését kifejezze, ér-
vényre juttassa. O maga mar eleve gy van (Ggy
kell lennie) megvalasztva, hogy izlése a zenében ta-
jékozatlanabb zenei kozonség szamdra ttmutaté le-
gyen. Mi is torténne egy orszag zenei miivelédésével,
ha a fejlettebb zenei izlésii egyének nem kivetnének
el mindent, hogy befolyasoljak a fejletlenebb izlésli
érdeklfdfket? De a kérdés ennél sokkal bonyolul-
tabb. Aki azt képzeli, hogy az izlések killénbozésége
esak ,lenn®, a tajékozatlanok kozt dil, és a zeneileg
képzett egyének kozt valami izlésbeli harmonizalt-
sag all fenn, az nagyon téved. A finomabb arnyala-
tokra mend izlésbeli killonbségek legttbbszor szenve-
délyesebb nézeteltéréseket sziilnek, mint a nagyobb
ellentétek ,,odalenn®. Az operettkedvel6 egyszerii em-
ber megmosolyogja a beat-zene rajongojat és viszont,
s ezzel a kérdést le is zartak. De példaul egy kér-
lelhetetlenill kévetkezetes avantgarde-zenész nem is-
mer kompromisszumot egy olyannal, aki a modern
zene kérdésében mérsékelt magatartast tantsit. Az
évszazadok zenei Ordksége koriill ugyancsak sok az
izlésbeli ellentét. A régi zene hivei lenézik azokat.
akik a romantikusért rajonganak, emezek azokat
kiszaradt, lélekielen zenei funkciondriusoknak mind-
sitik.
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Maszelka Jdnos rajza

@ Jozsa Béldra emlékezett

szill6foldje: a székelyudvar-
helyi Miivelddés Hdza meghiv-
ta Hodgya néhdny idds lakosdt,
hogy tegyenek vallomdst kor-
tdrsukrol, a kis legénykérdl,
aki velilk Orizte a juhokat a
havason, velitk tanult, s kézil-
liilk indult el pdlydjdra az
agyagipari szakiskoldn dt a
munkdsmozgalomig, melynek
1943-ban vértanija lett. Finta
Béla kultirigazgatc mutatta be
a kozds gyermekkorra emléke-
zd Vera nénit, a volt jatszotdr-
sat, Jozsa Pdlt, aki legkedve-
sebb ndtdikat is elénekelte, s
Baczd Béldt, az dreg tanitdt,
aki még hallott-tudott a kis
Jézsa Béldarol. S kitettek ma-
gukért a székelyudvarhelyi did-
kok is: felolvastik Nagy Istvdn
visszaemlékezéseit a mozgalmi
tarsrol, elszavaltdk s — Ba-
ldzs Ferenc megzenésitésében
— elénekelték a kolté Jozsa
Béla székely szegénysersrol
s20l6 wverseit, s bemutattdk A
Csaki biré lanya és a gumibot
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cimd irdst, melyet a Jozsa Bé-
la-hagyatékbol kozolt 1963-ban
a Korunk. Ott voltunk mi is:
Jorddky Lajos a kolozsvdri
szakszervezeti mozgalom és
Munkds Athenaeum cselekvé
harcosdt mutatta be, Balogh
Edgdr pedig személyi kapcsola-
tokrol szolt, melyek Jozsa Bé-
1dt, a népmiivels kozirot a ma-
gyar irodalom jeleseivel, majd
az illegalitisban az antifa-
siszta békemozgalommal ki-
totték dssze. A rendezvény mi-
vészi sikerét emelték Ambrus
Istvénnak a sziildéfalurdl ke-
sziilt s freskdszeriien wvetitett
szines fotoi.

& Németh Ldszlo harmincit
év utdn ujra elldtogatott Ro-
mdnidba, ezittal nem szemlé-
I6ként (bdr akkori megfigyelé-
sei klasszikus irodalmi értél-
ké wvdltak), hanem mint hdrom,
ndlunk bemutatdsra keriilt da-
rabjdnak szerzbje. Marosvdsdr-
helyen A két Bolyai elsé er-
délyi bemutatdsdn vett részt,
Sepsiszentgydrgyon a Papucs-
hés hatvanadik eléaddsdt néz-
te meg, s Nagyvdradon a Vil-
lamfénynél elbaddsdt; Németh
Ldszlé megérte, hogy sziilo-
foldjén divatossd vdlt.

A ldtogatds alkalmdbdl
mintegy a kdzonség, az irdk,
a mivészek iidviozléseire vdla-
szolva — Németh Ldszlé cik-
ket irt a marosvdsdrhelyi Vo-
ros Zdszlo napilapba, kifejtve
erdélyi tdrgyu torténeti drd-
mdinak lelki inditékait, azo-
kat a gondolatokat, melyeket
a Bolyaiakrol szolé darab
helyszini bemutatdsa benne ki-
vdltott. Bevallja, hogy aggdly-
lyal tekintett a Bolyaiak vd-
rosdban wvalé bemutaté elé,
mert a hozzdférheté emléke-
ket nem jdrhatta sorra. ,,Egy
erdélyi tudds, BenkS Samu
miivére gondolok — irja —, a
Bolyai Jdnos vallomdsaira,
amely tavalyeltt ldtott napvi-
ldgot. Ha ezt a konyvet isme-
rem, a darabot mdsképp trom

Az izlések Oszinte, gatlastalan Onkifejezését még
bonyolultabba teszik az elferdiilések, az érdekesnek-
tiinni-akarasok, a sznobsag, a mindenaron-egyéninek-
lenni tendencidk. Ezek Onszuggesztidé titjan lényévé
valnak egy-egy zenei szakembernek, de azt hiszem,
hogy kivétel nélkiul valamennyien hordunk magunk-
ban ilyen magunkra erdltetett pdzokat, melyeket soha
nem tudunk mar levalasztani igazi zenei éniinkrél.
Az arnyalatok tovabb finomithatok. Két zenész éssze-
kiilonbdzhet azon is, hogy a romantikabdl példaul
Wagnert vagy Brahmsot tartja-e mérvadonak, de két
Wagner-rajongonak is van béven eltérési lehetbsége,
mert az Oregkori kOvetkezetes Wagnert esetleg tul-
kapasok vadjaval lehet illetni, fiatalabbkori miivei-
neck spontdanabb hatdsa nevében.

A fejlett zenei izlésli egyén tchat jol teszi, ha
izléséért sikraszall, de ha a vdégletekig egyénitett
izlését abszolutizalja, az egyedul udvozité utnak ki-
altja ki, semmibe veszi a zenei realitdsokat, a kdzon-
ségigényt, akkor inkabb art ez a tevékenység, mint-
sem hasznal, Hallottam példaul egy véleményt, amely
ki akarta vonni Chopin miiveit a hangversenyek
muisorabol azért, mert az illetd vélemény megfogal-
mazodja izlésbelileg rég tiilhaladta, megunta Chopint.
Lz helytelen. A zeneileg exponalt személynek tekin-
tetbe kell vennie azt a sok ezer fiatalt, akik sza-
mara Chopin is jelenthet djdonsagot. ha nem masért,
azért, mert fiatalsaguk folytan még sohasem hallhat-
tak miveit. Marpedig tagadhatatlan, hogy Chopin
szinessége, dallamossaga feltétlentil vonzhatja e fia-
talokat, ,becsalogathatja“ d&ket a zenc magasabb
teriileteire is. Mit nyernénk vele, ha egy magasabb
izlésbeli szint abszolutizalasaként egy ilyen szerzét
kirekesztenénk muUsorpolitikdnkbdl? Nyilvan csak
veszitenénk. Meg hat kritikai megvilagitas is van
a vilagon. Ha &allaspontunk nem coxkluziv, ha ,,meg-
bocsajtunk® azoknak is, akik izléstinkbe nem férnek
be, amde éliink az alkalommal, hogy fenntartasaink-
nak kritikailag hangot adjunk, mindjart bdolesebben
és hasznosabban jarunk el. Persze, ugyanolyan elité-
lendé a Chopin-példaval ellentétes magatartds, ami-
kor a kozbnségigény nevében teljesen lemondunk az
izlésbeli iranyitasrdl, és tag teret engediink annak,
ami kevésbé értékes, de népszeri.

Egy zenei intézménynek ki kell vajon allnia egy
korszer(i izlés nevében az 1j és legGjabb zenei alko-
tasok népszer(isitéséért? Feltétlentil. ez kotelessége
minden zenei intézményneck. Es ha a kdzdnség egye-
bet igényel? Vajon siiketek maradhatunk-e a k&zon-
ség {zlésének hangot add véleményekre? Semmi esetre
sem. Mi akkor hat a teendd? Zenei intézményeinknek
nem szabad kisérleti allomadssa valtozniuk, ahol barki
kiprobalhatja éppen elkésziilt vagy félig-kész szerze-
ményét. Csakis az értéknek, a biztos érzékkel kifiir-
készett zenei Ujnak adhat — megfelel6 adagolasban,
megfeleld magyarazatokkal ellatva — teret, parhu-
zamosan a koz6nség igényelte valodi értékekkel.
Utdvégre anyagi tervet is kell teljesiteniiik ezeknek a
zenei intézményeknek, és nincs nyomasztébb benyo-
madas, mint az Ures termek elétt lezajlo eldadasok és
hangversenyek.

A zeneileg exponalt személy tchat adjon hangot
fejlett egyéni izlésének, de hangot kell adni a kor és
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a tarsadalom dltalanosabb érvényii izlésének is. (Sok-
szor olvasunk — cikkekben vagy egyebiitt — hivat-
kozasokat a korszerfiségre, a Kor izlésére, mintha ez
egy fejiink folott lebegé elvont, megfoghatatlan, meg-
fellebbezhetetlen parancs lenne Pedig csak az lehet
az igazi korszerliség, ami benniink lakozik, amit a
fejlett izlésii egyének és tarsadalmunk magaban
hordoz mint izlést, mint igényt. Minden egyéb hi-
vatkozdas egy elvont korszerliségre nem egyéb, mint
szubjektiv nézetek erdszakos becsempészése a koztu-
datba, nem a meggy6zodés, hanem a diktatum eszko-
zeivel, mds esetekben pedig egyszerli sznobsag.)

Természetesen az igazi, fejlett egyéni izlés meg-
hatdrozasan is sokat lehet vitatkozni. A kérdés igy
teheté fel: az egyén zenei izlése élete folyaman al-
landé fejlodést, allandd finomodast mutat, igy az em-
beriség egyetemes zenei kincsestarabodl tjabb és
djabb miiveket, szerzdket, stilusokat, korszakokat fo-
gad be, ugyanakkor mas miiveket, szerzoket elvet a
fejlédés soran mint izlésbelileg tilhaladottakat. Nos,
a kérdés az, hogy ennek a fejlédésnek a soran az
adott egyén zenei érdeklddési kire egyre sziikiillé vagy
egyre tdgulo kort foglal-e magaba? Nyilvan van-
nak ilyenek is, olyanok is, ez alkat kérdése. De mi a
helyes, mi az egészséges, mi a tarsadalmilag hasznos?

Nézetem szerint helyes és hasznos, sot boles csakis
az a fejlédés, mely korét allanddan tagitja; szubjekti-
vizmusba, végsé soron dnmaga meglopasaba torkoliik
az az irdanyzat, mely az izlés nevében fokozatos le-
sziikiilléshez vezet. Az igazi zenész, az igazi tag latokort
ember ismérve az, hogy a tilhaladott, mar megemész-
tett zenei értékeket nem veti el mint a maga (vagy
éppen a masok) szamara hasznalhatatlan lomot. Uj,
magasabbrendii néz0pontjarél persze mas megvilagi-
tasban fogja latni 6ket; lehet, hogy lesznek korszakok,
amikor nem igényli dket, de ahelyett, hogy elvetné,
valahova elraktarozza ezeket az értékeket is, tudata
egyik rejtett rekeszébe, ahonnannem lehet tudni,
mikor, milyen 1j érvénnyel lépnek majd eld ezek
a masok altal kikozositett értékek. Fontos, hogy min-
dent a maga nemében, a maga tarsadalmi, torténelmi,
nemzeti kériilményei tiikrében értékeljunk, itéljink
meg, ¢és mint ilyet viszonyitsuk a magunk egyéni
izléséhez. Vajon elvethetjiik-e a reneszansz zenéjét
azon a cimen, hogy a barokkban mindezt magasabb
fokon irtdk meg? Egy zenei univerzumot veszitiink
el ekképpen. Vajon Giottot ne értékeljitk. mert Raffa-
ellohoz mérten primitivek voltak eszkozei? Egy vilagot
veszitenénk el a fejlett izlés téves abszolutizaldsa
miatt. De kinek jutna eszébe az, hogy Giottot aztan
mar be se mutassuk a kozonségnek? A zenében sok-
szor ez torténik.

Bocsasson meg nekem az olvasé, ha nagyon vaz-
latosan a magam egyéni zenei izlés-fejlédését fogom
vazolni, nem azért, mintha ezt tartanam az tidvozito
litnak, de az altalam legjobban ismert példaval sze-
retném konkrétta tenni az elmondottakat, Az alabbi
tablazat az ¢letkor és a zenei értékek oOsszefliggésct
vilagitja meg, legsajatabb tapasztalataim alapjan.
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meg; tdn meg sem irom..."
Szerencsénkre mégis megirta,
s a darab forro sikerével
egyilit (Lohinszky Lordnd és
Fereneczy Istvdn jdtszotta a ket
Bolyait) maga is forrd iinnep-
lésben részesiilt. )
A sepsiszentgydrgyi Megyei
Tiikér hasdbjain adott sajtonyi-
latkozatdban a neves — ma
mdr vildgszerte ismert (Iszony
cimii regénye 21 nyelven je-
lent meg, romdnul is) — bu-
dapesti ird kellemes meglepe-
tésének ad kifejezést, foleg a
szinészek jdtékdra és a kozon-
ség rezonancidjdara hivatkozva,
s elismerden szol a fellendillo
romdniai magyar térténeti dra-
mairodalomrol.

& A kizépiskoldk ifju te-
hetségeinek a liceum falain
kiviil egyetlen, de kitiind lehe-
tosége van arra, hogy képessé-
geikrdl bizonysdgot tegyenel:
ez a megyénként és orszdgos
méretekben is szervezett diak-
olimpiasz. Romdn nyelvbdl,
matematikdbol, fizikdbol és
vegytanbol versengtek minden
évben a tuddspaldntdk. Az Ok-
tatdstigyi Minisztérium és a
Nyelvtudomdnyi Tdrsasdig ha-
tdrozata értelmében az olim-
pidszt magyar é€s német irodal-
mi wversennyel bovitik. A me-
gyekézi szakaszt Kolozsvdrott,
illetve Nagyszebenben bonyo-
litjak le. Nagyszerii alkalom
ez az anyanyelv és irodalom
megszerettetésére, amelynek,

tehetségek Lutatdsin kiviill, az
lenne a hivatdsa, hogy Oszti-
ndzze a magyar és német iro-
mequihoddsdt,
biztato

dalmi oktatds
Kdszontjilk a
meényezést!

kezde-




téka

Szabo T. Attila
Anyanyelviink életébol

A csaknem 600 lap terje-
delmi, szép kivitelii kényv az
orszdghatdrokon tul is ismert
‘tudos kolozsvdri nyelvész-pro-
fesszor t6bb mint négy évtize-
des munkdssdgdbdl ad izelitét.
A tanulmdnyok tdrgykorei:
‘nyelvmiivelés, romdn szokincs-
hatds, névtudomdny, nyelvtér-
kép-munkdlatok. E tanulmdny-
kotet j6 példa arra, hogy érté
Ikézben a szigorian vett szak-
tudomdny is kitorhet sziik ha-

tdrai koziil, s kozelférkézhet
a mivelt mnagykdzinséghez.

Tudomdny, kiadoi térekvés és
olvasdi igény szép taldlkozdsa
ez a kinyv. Bizakodon vdrjuk
a mélté folytatdst, hiszen
anyanyelviink tdjékdn béven
van feltdrdsra wvdro kérdés,
tisztdzatlan probléma, s nem
utolsosorban a nyelvi mivelt-
ség gyarapitdsa, az igényes
nyelvhaszndlat teriiletén sok
még a tennivald. (Kriterion
Konyvkiado, 1970.)

Siité Andrds
Anyam konnyi Aalmot igér

»Egy napon igy szolt anydm:
»Irhatndl rdlunk is wvalami
konyvet «“ Regény? Naplojegy-
zetek? Memodr? Irodalmi szo-
ciografia a legjobbak koziil?
Vagy mindez equiitt? Annvyi
bizonyos: a hazai magyar iro-
dalom egyik legszebb hajtdsa
ez a konyv. Tobb folydiratunk
(koztitk a Korunk is) kozolt
beldle részletet, de igazdn igy
szép —— az els6 mondatidl az
utolsoiq. Szintere a sziilbhely,
Pusztakamards, ez a kicsi me-
20ségi falu. Szereplbi: sorsbdn-
totta, -verte, -dldotta emberek,
akiket szeretni kell, mert hoz-
zdjuk tartozunk, és 6k hoz-
zdnk  tartoznak. (Kriterion
Konyvkiado, 1970.)

Eletkor Zeneszerzdk, mifajok, iranyzatok

5—7 év egyszerl gyermekdalok, kénny(i sanzonok
8—10 év operett-irodalom

11—12 konnyebb olasz operak: Rossini, Verdi,
Puccini

13—14 els6 szimfonikus élmények: Csajkovszkij,
Beethoven, mindkett6t8l a hegediiverseny
és az 6todik szimfénia

15—17 ,hehezebb® operak (Musszorgszkij, Mozart),
Gjabb klasszikus és romantikus szimfoni-
kusock

18 Brahms

19 Debussy, Ravel

20 Bartok

24—26 Sztravinszkij, Honegger, Prokofjev

27—30 Mai hazai és kilféldi zeneszerzdok

30 Bach és mas régiek mélyebb megértése

31 a reneszansz zenei térhéditasa

32 uj teriiletek kutatasa: kamarazene, Bruck-

ner, Mahler, Schénberg, amerikai zene, ki-
sebb régiek.

Err6l a vallomasszerli tablazatrol szeretném meg-
jegyezni, hogy ilyen vazlatos formaban nagyon erdl-
tetett, szinte hamis, de azért mégis szemléletes képc
egy (kissé késve induld) zenei izlés ttjainak. Szeret-
ném hangstlyozni, hogy a legzsengébb elsé hatasok
kivételével nem vetettem el végleg soha semmit az
asszimilalt értékekbdl, hanem mindegyiket igyekeztem
az évek soran elmélyiteni, kiszélesiteni. Hogy ez az
ut mennyire egyéni és nem altalanos, afelél nincs
kétségem (benne érzik a II. vilaghabord okozta mosto-
ha koériilmények hatdasa is), de abban is biztos va-
gyok, hogy sokan magukra ismerhetnek benne. Az
operett-irodalom hdéditdsat az magyardzta, hogy szi-
16varosomban azokban az években gazdag operett-
élet folyt. Utana Lkd&vetkezd olasz opera-szeretetem
egybeesik a szomszéd varos operatarsulatanak gya-
kori vendégszereplésével. Kozben megalakult a helyi
filharmonia; ennek a repertodrja hatarozta meg a
tovdbbi fejlédést. A kolozsvari zeneakadémiai évek
nydjtjak a kévetkezl évek bazisat. Utanuk az 6t in-
kabb egyéni.

Mindebbdl az a kovetkeztetés adodik, hogy a zenei
izlés bizonyos fokig szabalyozhato, iranyithaté. Ki-ki
azt szereti meg, amit kap, ami gyakorta hatol &t
érzékszervein. Ugyanakkor vannak a fejl6désnek tor-
vényszerliségei, melyeket nem lehet kikeriilni. Nem
tudok elképzelni egy nyolcéves gyereket, aki Bachtdl,
Wagnert6l vagy Schonbergtél kapna els mély zenei
benyomasait. A benyomdsok sokféleségét és a sok-
oldaliisdg megtartasat lényegesnek tartom.

A zenei izlés, ha meg is Orzi autonomiajat, tudatos,
folyamatos zenei nevelés eredménye kell hogy le-
gyen. olyan sokréti, a legzsengébb kortol kezd8dd
nevelésé, mely a fejlédé izlés el6tt szélesre tarja a
teljes zenei univerzum Kkapujat, és turelemmel, az
egyéniség tiszteletbentartasaval tovabbitja — 1tba-
igazité és nem zsarnoki médon — a maga gazdagabb
tapasztalatait. £ nevelés nem nélkiilozheti a tiszte-
letet minden kor és minden nemzet zenei értékei
irant.

Simon Dezsd
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