JEGYZETEK

Biicsi Nagy Alberttol

Evek 6ta birkozott a fekete bikaval, minden sttét hatalommal, ami ké-
peinek hofehérét fenyegette. A hirtelen haldlba tavozott Nagy Albertr6! szélva
nem valamiféle idejemalt kritikusi impresszionizmus vezeti tollunkat — ez
nem volna mélté hozza, hiszen festészetének sincs kize az impresszionizmus
behizelgdé lagysagdhoz, oldottsagdhoz; a szinek nala szimbdlum-erejiek, mint
ahogy darabos figurdi is mindig tobbek, mint amennyi a hétkéznapokbdl
elleshets. Filozéfus-miivészeink kozé tartozott, aki szeretett ugyan barati kor-
ben vitatkozni, de toprengéseit, vivédasait, félelmeit a vdasznon tudta igazén
megfogalmazni — immar vitathatatlan érvénnyel, Miivészetének XX. szazadi-
sdgit épplgy nem lehet elvitatni, mint e tajhoz, hozzank-kotottségét, Aki pedig
személyesen is ismerte 6t, a taldlkozdsokbdl, beszélgetésekbdl példaként Orzi
meg Nagy Albert elkitelezett komolysagat.

KORUNK

Nagy Albert
baldlira

Berci batydm, hdt tobbé nem vitdzunk

az operdrdl, sem Szabo Dezsérol.

Mig engem gyorsacskdn az élet,

Téged a porhanyé fold lassacskdn megdral.
Hogy lesz ezutdn? Mondhatom nyugodtan,
hogy az opera jécskdn megkopott —
hallgatsz vdlaszul. S jaj, ki festi meg
immar az angyalt s Jakobot?

Csoénd. Hallgatds. Nekem, ki oly sokat
nem értek, és ezt olyan isteni
nyugalommal értem meg — magyardzd el:
haldlod hogy lehet megérteni?!

Csénd. Hallgatds. Absztrakt, rut némasdg!
Vitdink multtd avasodnak.

Itt hagytad ztizmardid sziirke zamatdt

s tizenetét tengernek, havasoknak.

AN

SZILAGYI DOMOKOS
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Egy grafikus mem;ﬁorfo'zz'sa |

1964: Kolozsvdr — egyéni kidllitds.

1966: Bukarest — févdrosi bemutatkozo,

1967: Ljubljana — grafikai biennale; Fridrikstad (Norvégia) — nemzet-
kozi grafikai taldlkozo; ,Intergrafik Berlin®.

1968: Tokio — memzetkozi grafikai biennale.

1969: Grenchen (Svdjc) — mnemzetkdzi szines grafikai triennale; Saint
Laurent-du-Pont (Franciaorszdg) — egyeéni kidllitdas; Barcelonea — Juan Mird
rajz-biennale; Bukarest — egyéni kidllitds.

Hadd valljam be, Feszt Ldszlonak egy nyomdaszagi katalogusdbol md-
soltam ide e kidllitdsi tdjékoztatot. Bocsdnat: ,kivonatoltam®; hiszen a sor
kordntsem teljes. Hanem, ami meggondolkoztaté — jobban, mint a rangos
folsorolds —, az egy apré névjegykdrtya volt. Feszt Laszlonak — olvasom, s
az aldirds lendiiletes kalligrdfidja kézirdsa: Juan Miré Barcelondban (ldsd
fenn!) a modern mivészetnek Picasso és Chagall mellett taldn a legnagyobb
él6 klasszikusa, Juan Miré védndksége alatt tartottdk a 69-re esedékes rajz-
biennalét. Erdekessége a kidllitdsnak, hogy a legteljesebb nemzetkéziség tiszte-
letbentartdsdval, Miré kezdeményezésére, vildgranglistdat dllitanak fel a leg-
jobb grafikdkbol. Nos, e vildgranglistan a 30 legjobb helyezett kozitt (a bene-
vezbk szdma tobb mint félezer!) Feszt Ldszlo a 24. lett.

Kommentdr helyett taldn igy fogalmaznék: hogyan ldtjuk mi ,Kolozs-
vdr-kozelbdl® Feszt LdszIot?

Még a fbiskoldn kezdett illusztrdlni, koényvgrafikdt tervezni. Egy vé-
konyka Petéfi-kiadvdnyon ldttam régi rajzdt. Szdraz, preciz munka. Nem tobb
»realista® wujjgyakorlatndl. Anekdotikus rajzok, ,elbeszélé“ boritolapok, szo-
vegképek a tovdbbiakban is. Igaz, becsilletes munkdk, jé rajzok!

Azutdn technikai felkészilltségére figyeliink fel. S6t, itt mdr meg is
dllunk. Feszt olyan bravirjait mutatja a grafikai kisérletezésnek, amit kolozs-
vdri rajzmiivésztol aligha ldttunk még. A nagy fordulat azonban vdrat ma-
gdra. A 60-as évek elején rajz- és technikai tuddsa birtokdban szellemes,
szimbolikus grafikai lapjaival jelentkezik. Gondolati grafikanak nevezném ezt
a mifajt, hiszen nem a nagy dekorativ feliiletekre, hanem a szellemes vész-
letekre alapoz. Inkdbb olvasni kellett e lapokat; a részletek groteszk tdrsitdsai,
dtletgazdagsdguk vonzott...

A folytatds megér egy interjit.

— Mi volt a folytatds? .

— Olaszorszdgi utazdsom hozta meg azt a szemléleti vdltozdst, amiben
én is vizvdlasztot ldtok. 1966-ban hat hét Romdban, Velencében, az észak-
itdliai vdrosokban. Még a grafikdban is mds az eredetit ldtni! A repré épp
azt nem adja vissza, amit a grafikus a mesterségbdl ,elsajdtitani” szeretne.
A papir texturdjdt”, a szinértékeket — a modern grafika egyre jobban ki-
szinesedik! —, egyszoval a milhelytitkokat. Ezt csak az eredeti elStt lehet
igazdn kitapintani, Zdgrdbban, egy tdrlaton igy kerilltem emberkozelbe |
Picassohoz és éppen Mirdhoz. Az utazds dobbentett rd, hogy a modern vildgnai
a modern miivészet nyelve felel meg.

— A 67-es tartomdnyin ldttunk ezekbdl a munkdibdl.
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Feszt Ldaszlo:
Elemek jdtéka

(kellogrdfia)

— A Kontrasztokat, az Olasz mozaikot, a Perugiai kaput... Kolldzsok.
Kézenfekvo, izgalmas technika, groteszic hatdsok, kontrasziok folvetitésére. Az
Olasz mozaik utdn mégis gy éreztem, zsdkutca; nem mehetek tovdbb a kol-
ldzsban.

— Nyilvdn a rajz feldldozdsdt kdvetelte volna.. .

— Taldn tobbet is. Az egész technikai ismerettdr feladdsdt... Es akkor
kezdtem abbahagyni a koényvgrafikdt is. Az 4j formanyelv megtaldlisa nem
engedett teret a rutinnak — kdézhely, de igaz —, egész embert kért. A leg-
utobbi bukaresti kidllitdson bemutatott 43 grafikdm mdr teljesen a megilijulds
jegyeében sziiletett. Lényege: témondatban fogalmazni, jelrendszerekben be-
szélni. Ez a forma eleve kizdrja a narrativ gondolatmenetet, kényszerit a tiszta
grafikai ldtdsra. Mellesleg szinte sugallja a dekorativ felfogdst.

Persze, nem ment dilemmdk és gyétrodés meélkill... Amit itt elmond-
tam, valahogy 1gy hangzik: ,,Na, Feszt Ldszlo leillt, és elhatdrozta, most pe-
dig modern lesz!® Szd sincs rola. Olaszorszdgi tapasztalataim — kolldzs-techni-
kdjii lapjaim — példdzzdk, nem a divat széljardsihoz igazodva probdltam
tjat keresni. Egyszeriien egyensulyt akartam: olyan nyelven beszélni, ami
korszer(i is, de még az érthetdség hatdran belill van. S mindebbe dtmenteni
rajzkészségemet, nem utolsésorban pedig azt, emit igenis érthetbéen ezeken
a lapokon mondani akarok.
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Feszt Ldszl6: Piros maddr (lindmetszet)

A dekorativ ldtdsnak valdban olyan fzére taldlt rd Feszt Ldszlo, ami
eddig ismeretlen a repertodrjdban. Formailag a vonzd dekorativitds és a pri-
meér szinek merész, de kiegyensulyozott, egybehangolt tdrsitdsa. Ami tarta-
lomban ij, az mdr nehezebben megfogalmazhaté: Feszt kozmikus vildgképet
épit magdnak — szimbdlumokbdl, grafikai jegyekbdl. (Miivészi intellektusban
hallatlan koncentrdciot kévetel ez az ut, reméljilk, lesz ereje a folytatdshoz
is.) A grafikai lapjaihoz vdlasztott cimek még konvenciondlisak ugyan, nem
is illenek az dbrdzolds elvontsdgdhoz (Piros madar, Alkonyat, Felhd, Foltok
hangulata, Elemek jatéka, Valétlan mese, Kompozicié mértani formakkal,
Kompozicié ipari formdkkal...), de hdt nem is a cim a lényeges. Fontos az
az osztatlan siker, amellyel legutébb a févdrosi kritika fogadta a Dalles eme-
leti termét megtdltc Feszt-grafikdkot.

De folytassuk a beszélgetést magdval a miivésszel.

— Kevés szd esett a sorozat technikdjdrol. A kataldgusban ldtom: lnd-
metszetek, rézkarcok, vegyestechnikdk, de a legtébb grafikai 1jdonsdg — kol-
logrdfia.

— Ez valoban jdonsdg, nemrég a Bukarestben rendezett amerikai gra-
fikai tdrlaton ldttam. Juhn Rosstol tanultam el, mdr amit elmesélt rola. Igy
kaptam rd. Sokszorosité eljdrds, a legszebb grafikai hatdsokat, ,érdekes® fe-
liileteket lehet kihozni vele. Egyébként azt vallom, minden grafikus egyben
feltaldlo. Nem elég megkiizdeni a klasszikus technikdért, hanem ezen beliil
a grafikusnak egyéniségét kell megszdlaltatnia. A grafika dinamikus mifaj,
az 1j anyagok pedig kihaszndlatlan lehetlségekkel csdbitanak...

A sztereotip kérdés helyett — mdr ti. a terveit illetben — a meghivdkrdl
olvasom le Feszt Ldszlo kidllitdsi programvjdt.

1970: krakkdi biennale; diisseldorfi és bécsi romdn kidllitds; pdduai
" grafikai tdarlat . ..
Muréddin Jend
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Szinvakok voltunk mindabdin yan

és az évek szdlltak, mint a percek... Hol vannak mdr azok a boldog-
talan évek, amikor egy-egy iré még véleményt mert mondani a festészetrél,
szobrdszatrdl, grafikdrol?! Ha nincs 16, j6 a szamdr is, gondoltdk ezek a sze-
gény firkdszok hajdandn, s csak gy uri passzidbdl, id6toltésbol, lélekfrissitd

" vdgybdl, lovagi torndbol elindultak beverni a képzdmivészetek Bizdnc-kapujdt.

Hdt szerencsére ennek mdr vége.

A sziikséglet létrehozta a maga igazi embereit, s az egyéni impress2iok
a tdrlatldtogatok konyvének szilrke és kortilhatdrolt lapjai kozé szorultak,
a mély és részletesen elemz kritikdt pedig azok irjdk manapsdg, akik terem.-
drként kezdték a Louvre-ban meg a National Gallery-ben, tiz évig szol-
gdltak a drezdai képtdrban, s utdna az olaszokndl végeztek akadémidt...

A prozairé dllitolag harmine éven felill kezd beérni, de a képzomiivé-.
szeti kritikus szemérdl csak Ugy a hatvanon til kopik le a sziirkehdlyog.
S mdr ebbdl is ldtszik: oridsi Osszehasonlité anyagra van itt sziikség ahhoz,
hogy megfejtsiik a tucatjdval jelentkezd, fiatal festék, szobrdszok, grafikusok
bonyolult és eredeti tehetségét, hogy valodi értékilkdn mérjilk le munkdikat...

A képzémiivészet tehdt nem irodalom, s a killonbség bizonyitdsdra mind-
jdrt példdt is hozunk. Ime a legklasszikusabb:

Ej mi a k6! tytikanyé kend
A szobaban lakik itt bent?
Lam, csak j6 az isten, jét ad
Hogy folvitte a kend dolgat.

No mdr most: ha teszem azt egy zsdnerkép-festének kedve szottyan csak
ugy a maga szorakoztatdsdra egy ehhez hasonld versikét Osszebiitykolni, va-
jon nagy fdba vdgja-e fejszéjét? Hiszen még egy milvészi képre, eqy diszit6
jelzére sincs sziiksége. S még a szavak is a legegyszeriibb tdrsalgdsi szotdrbol
valok: csupa ismert és unos-untalan haszndlt fénevekbdl, igékbél dlinak. De
hol az a koltd, elbeszéll, aki meg tudna festeni egy havas tdjat didergd Gzek-
kel? ... Nagy titok van itt, amely nem nyilatkozik meg mindenkinek. Mert
amint Mallarmé mondand, minden ami szent és szent is akar maradni, ti-
tokzatossdgba burkolozik ... A wvalldsok rejtelmek mégé sdncolidk el magu-
kat, amelyeknel fdtyldt csak a hivatottak lebbenthetik fel: de a festészetnek,
szobrdszatnak is megvannak a maga rejtelmei...

Lehet, hogy kissé eltilzom a dolgot, viszont alkalmam volt litni, s nem
is csak egyetlen esetben, hogy valamely iré félarasznyi reflexicjdt, melyet
valamely képrél, szoborrdl irt, mily felsGbbrendé deriivel boncolgattdk, szed-
ték szét és kommentdltdk a kulisszdk mogdtt azok a képzémivészek, akik azt °
hitték, hogy a ,nyilj ki szézdm* vardzsszavdt egyedill és kimondottan csak 6k
ismerik. Mdskor meg egyenesen felhdborodtak a hivatlan prokdtorsdgon...

De ha mdr itt tartunk, s az imént Mallarmét emlitettilk, red hivatkozva
és vele egyiltt azt is megkérdezhetjilk: vajon miért nem jdr ki egy mivészet-
nek, vagyis a koltészetnek (s szerinte mind k&zill a legnagyobbnak) a megkd-
zelithetetlenségbdl fakado tisztelet? Ezt semmilyen misztérium nem védi az
dlszent kivdncsiskoddktdl, semmilyen szent félelmetesség a kegyeletsértéstol. -
Ki van szolgdltatva az ostobdk mosolydnak és fintordnak. A nagy francia
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dekadens kolt6 A romlas viragait hozza fel példaként, amelyet ugyanolyan
betikkel nyomtattak, mint a dilettdnsok verseit, s ugyanolyan szinil papirra.

Ilyesformdn minden olvasni tudé azonnal belegdzolhat minden remel-
miibe, s még nem taldltak ki, amicta csak kélték vannak, az efféle alkal-
matlankoddk elhdritdsdra valamilyen szepldtlen nyelvet, hieratikus formuld-
kat, amelyeknek mdr szdraz tanulmdnyozdsa is megvakitand az avatatlant,
s Osztokélné a szerencsétlen kitartdkat. S ezek az olvasck idétlen idGk Ota
belépGjegyként tartjdk kezilkben az dbécét, amelybdsl olvasni tanultak.

Mi azonban nem vagyunk cnnyire kegyetlenek, és semmilyen arisztok-
ratikus elzdrkozottsdgot mem tdmogatunk a mivészetben. Epp ellenkezéleg:
még attdl sem sértddiink meg, ha valaki azt hiszi magdrdl, hogy meg tudnd
irni a HaborG és békét, mert ez csak Tolsztojra vet jo fényt: jelzi az élet
bonyolultsdgdnak végsé és tiszta megfogalmazdsdt, amely annyira kozértheto.
mint egy katedrdlis killsé szerkezete, és mindenkiben dhitatot ébreszt...

De ugyanakkor télilnk se vonjék meg azt a jogot, hogy legaldbb az ér-
- telmes miiélvezé szemével nézziink meg és értékeljilnk valamely portrét, tdj-
képet, szobrot. Mert ha mem értiink is annyira a képzémivészethez, mint
Lyka Kdroly, némi fogalmat azért mégis kialakitottunk mondjuk a festmények
értékérol, hiszen ezekre is érvényes egy pdr esztétikai alaptdrvény. S killono-
sen bdtorit bennilnket az a tény, hogy iddszaki és évvégi kidllitdsokon is egyre
tobb olyan alkotdst ldtunk, amely nem is annyira a képzbémiivészet forma-
nyelvén, hanem inkdbb az irodalom eszkézeivel igyekszik kifejezni Onmagdt.
Igy példdul festmény cimen nem egy kifilggesztett elbeszélést, novelldt, grafikai
kompozicio iirtigyén pedig nem egy humoreszket, karcolatot volt alkalmunlk
megcesoddini . ..

S ha oriiltiink nekik, nincs kizdrva, hogy mint ilyenek el6tt dradozott
a lelkilnk, s ha elhiztuk a szdnkat, konnyen lehetséges, hogy az irodalom-
kritikus kopenyét szorongattuk a mellinkon, s kozben ilyesmiket gondoltunk:
ime, ennek a képnek az a baje, hogy az alapveté mondanivalé elmosddik
a sziirkén és bdgyadtan folkent szinekben, a részletek pedig mind egyenér-
tékiek, konkurrdinak egymdssal, és magyardn mondva, a fdtél nem ldtjuk
az erdlt. Mds esetekben pedig igy kidltottunk fel: nini, ez a festé egy kezet
sem tud ,felhozni® (bocsdnat a képzémivészeti szakszOtdrbdl kiragadott ter-
minusért), hogyan akarja hdt elhitetni veliink, hogy ez a kép csupa sejtetes
és rejtelem, melyet csak a beavatottak értenek?...

Egy sz6, mint szdz: a banktisztviselének, ahogy valaki taldléan mondotta,
nem kell okvetleniil hamispénz-gydrtonak lennie, hogy egynémely gyanis
szinii bankot kételkedve és hilmmogve forgasson a kezeben elég, ha olvasni
tud nehany kiilsé jegybdl.. . -

Balint Tibor




