TALLOZAS

Tavlatok a tarsadalomtudomanyi
kutatasban

(Contemporanul, 1969, 43.)

A szellemi munkamegosztasban a tar-
sadalomtudomanyi kutatas rendeltetése,
hogy az igazsagnak megfelel6 ismere-
teket tarjon fel a mozgasaban vizsgalt
tarsadalmi wvalosdgrél — irja tanulma-
nyaban Petru Panzaru. Okfejtése szerint
a tarsadalmi realitdsokat teljes terje-
delmiikben kell megkozeliteni, vagyis
ugy, ahogy vannak, s nem aszerint, hogy
milyeneknek képzeljik el dket. Fogalmi
apparatusuk és modszereik révén a tar-
sadalomtudomanyoknak megvan a lehe-
toségilk — és egyben feladatuk 1s —,
hogy hozzajaruljanak a valosig lényegé-
nek megismeréséhez, és megértéséhex,
hogy 0j tendencidkat fedjenek fel, lap-
pangéd jelenségekre mutassanak ra. Ter-
meészetesen az is szilkséges, hogy az eivi-
leg nem korlatozhaté kutatasi program-
ban tiszteletben tartsak bizonyos témak
elsédlegességét. Gyakran hangsilyoztdk
mar, hogy a tarsadalom megismerését
célzd0 tudomanyos kutatds nem ©ncélu,
hanem feladata el8segiteni a tevékeny-
ségek és a szocialista tdrsadalmi viszo-
nyok tékéletesitését, Elméleti-mdodszer-
tani felkésziiltsége lehet6vé s egyben ko-
telességévé teszi, hogy a szellemi hajto-
er6k keretében koézbelépjen s pozitiv
irdnyban mddositsa a valdsagot, jarul-
jon hozzd a hibdk és fogyatékossdgok
irdnt megnyilvanuld ,semlegesség® fel-
szamolasahoz és az el6bbre lépés meg-
gyorsitasanak uj utjait tarja fel.

A tovabbiakban a szerz6 ramutat,
hogy a viszonylag autoném tarsadalom-
tudomdanyok a wvaldsdg Osszefliggései~
nek vizsgalatakor nehézségbe iitkdznek.
Ugyanis a tarsadalmi realitasok alkoto-
elemej  szétvalaszthatatlanok. Ezért a
szigoruian szakositott kutatdsok elméleti
és gyakorlati szempontbdél csak akkor
teljes értékiiek, ha szélesebb vetiiletben,
szintetikusan tanulméanyozzak a tarsa-
dalmi jelenségeket.

Ha a klasszikusok és a dokumentu-
mok gépies idézgetése helytelen a tar-
sadalomtudomanyi eléadasokban, akkor
ez az eljards meég inkabb idegen és ki-

fogasolhaté a tudomanyos kutaté mun-
kajaban — figyelmeztet Panzaru, Az &l-
taldnos elméleti alapvetés(i, a partdoku-
mentumok szellemébdl kiinduldé és a
tarsadalmi, politikai ,rendeléseknek“
eleget tevd kutatas feladata, hogy a va-
lé6sagban valami ujat fedezzen fel, s
hogy uj viszonylatokat teremisen a gon-
dolkodasban és az elméletben.

A tarsadalomtudomanyoknak a tarsa-
dalmi sziikségletek kielégitése iranyd-
ban térténd fejlédését a kutaték és a
part-, valamint dllami gépezetben fon-
tos funkciokat betSlté vezetbk kozvet-
len egyuttmiikbdése biztositja. E tekin-
tetben Bukarestben, Brasso, Kolozs, Vil-
cea, Bako és Iasi megyében igéretes
kezdeményezések szilettek.

Dont6 jelentfségli kezdeményezésként
emeli ki a szerz6 a X. kongresszuson
elhangzott javaslatot egy tarsadalom-
tudomdnyi akadémia létesitésére. Ez az
intézmény hivatott arra, hogy konkrét
kutatasi programok, nem pedig merev
hierarchikus sémdk koré csoportositsa az
egész orszagban tevékenykedd szakembe-
reket. Sikeres miikddésének feliétele,
hogy munkakozdsségében kollegidlis és
igényes légkor uralkodjék, hogy bizto-
sitsa kaderei korszerli szakmai tajéko-
zoddsat, hogy tamogassa a jo képességili
kutatok ©Onalldsaganak fejlesztését ak-
kor is, ha még fiatalok.

Szabadsag és tarsadalom
(Romdnia literard, 1969. 43.)

Az UNESCO égisze alatt évente meg-
rendezésre keriil6 nemzetkdzi sereg-
szemlének az idei, XXII. szessziojarol
szamol be N. Tertulian neves roman
esztéta. A genfi talalkozd idei témaja
a Szabadsdg és tdrsadalmi rend volt. En-
nek a kérdésnek a kiilonbdzé vetiileteit
targyaltdk a meghivott el6addk, errél
vitatkoztak a hagyomanyos kerekasztal
résztvevéi., A roman kiuldstt, Tertulian
szerint részben a napirend elméleti ¢és
gyakorlati jelent8ségének, részben pe-
dig a résztvevé személyiségek nemzet-
kozi tekintélyének tulajdonithaté, hogy
az idei talalkozoval érdekességben csak
az elsO, 1946-os ,Rencontres de Geneve“
vetekedhetett: ennek az emlékezetes
ulésszaknak fénypontja Lukacs Gydrgy
és Karl Jaspers polémiaja volt, rajtuk
kivill az {lések nivéjat olyan rangu
el6adok biztositottdk, mint Maurice-Mer-
lau-Ponty, Denis de Rougemont, Stephen
Spender, Lucien Goldmann. Tertulian
tajékoztatasul koézli még, hogy az 1968-as
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taldlkoz6 targya — A miivészet napja-
ink tdrsadalmdban — olyan el6adokat
vonultatott fel, mint Gaétan Picon, az
azota elhunyt Th. W. Adorno és René
Clair. A tekintélyes nemzetkdzi férum
iranyitéi azonban szemmel lathatéan
azon faradoznak, hogy tovdbb szélesit-
sék, valoban egyetemessé tegyék a genfi
talalkozokat, mind a megvitatdsra ke-
rilé témak tdg horizontjaval, mind pe-
dig a résztvevlk korének bovitésével.

Az 1969-es genfi talalkozd rendezbsége
gondoskodott arrdl, hogy a meghivottak
koz6tt szerepeljenek — orszagaik meg-
ndvekedett torténelmi silydnak és fejls-
d§  szellemiségének  megfeleléen —
Afrika és Azsia képviselSi is. Jelképes
gesztus — allapitja meg Tertulian —,
hogy az linnepi megnyité elGadast afrikai
kildott, Keba M’Baye, Szenegdl Legfel-
s6 Ugyészségének elndke tartotta, még-
pedig a jogi normdk sziikségszer(i, a
tarsadalmi valtozasoknak alarendelt at-
alakulasarol.

A tovabbi elSaddk: Daniéiou biboros,
Ignacy Sachs professzor, valamint Her-
bert Marcuse és Raymond Aron szocio-
l6gusok a Szabadsdg és tdrsadalmi rend
problematikajat kilénbdzé oldalakrol vi-
lagitottak meg a talalkozd szellemének
megfelelden, mely vildgnézeire vald te-
kintet nélkill szabad teret enged a leg-
valtozatosabb felfogdsok  és dramlatok
kifejtésének. Az emlitett elfaddk koziil

kiilonésen az utobbi ketté expozéjat
eldzte meg rendkivilli érdeklddés.,
Raymond Aront az 3altala ,liberalis-

demokratikusnak“ mindsitett fogyasztol
tarsadalom apologétai kozil a legszelle-
mesebb, a legfelkészliltebb teoretikusnak
tekintik. ElBaddsaban ezuttal, nézeteinek
megfelelden, valdsagos pergStlizbe vette
Herbert Marcusét, akirél viszont koztu-
domdsu, hogy az Aron dics6itette mo-
dern kapitalizmusnak egyik legadazabb,
killdntsen az ifjusdg korében kétségte-
lentil a legbelolyasosabb biraléja — al-
lapitia meg a Romdnia literard cikkiro-
ja. A tovabbiakban pedig elmondja,
hogy a varakozasokkal ellentétben Mar-
cuse nem vette fel a kihivds keszty@ijét.
Eldadasat — melyet a francia nyelv
egészen egyéni kezelése szinezett — meg-
szokott modoraban olvasta fel. Gondo-
latmenete, Aron francids elegancidja-
hoz képest, a maga hegelidnus, a frank-
furti iskoldara jellemzd dialektikdjaval,
nehézkesnek tlinhetett. Sikerét tudoma-
nyos tartasaval aratta, nem pedig az
Aron produkalta polemikus éllel, melyre
egyébként az 6t tamadoé francia szocio-
légusnak még a neve emlitésével sem
reagalt.

Az elbadasokat kovetd kerekasztaltol
— melynek hangulatat a résztvevék re-
ményei szerint a két neves ideologiai
ellenfél késhegyre mend vitdjanak kel-
lett volna izzdéva hevitenie — a konzum-
tarsadalom hajlékony elméji védelme-
z0je, Raymond Aron tdvolmaradt. A
jelenlevék ezt kiilonb6z8 okokkal, tob-
bek k6zodtt a szamara kétes kimenetelll
szellemi Osszecsapas kockdzatinak nem
vallaldsaval magyardzzak.

D. D. Rosca stilusa
(Viata romdneascd, 1969. 9.)

Titus Mocanu tanulmdnyanak a cime
tulajdonképpen D. D. Rosca gondolko-
doi stilusardl igér elmélkedést, maga a
tanulmdny azonban a kolozsvari filozo-
fus irdi stilusardl szol, Ez a latszélagos
jelentéseltolédds pontosan kifejezi Mo-
canu szandékat, hiszen mondanivaléja-
nak lényege az, hogy A tragikus lét
szerzjénél az el6addsmod olyannyira
ht a tdrgyhoz, hogy szinte feloldodik
benne, eltlnik, megszfinik mint 6néllo
kategoria.

Hogyan, hat ugy is lehetne bdleselked-
ni, hogy sz6 és gondolat ne fedje téké-
letesen egymast? — kérdezhetné valaki.
Nem, ez nyilvan megengedhetetlen vol-
na, de el6fordul a kozlésnek olyan for-
maja — és ezt Lucian Blaga példaja-
val igazolja Mocanu —, amelyben a sti-
lusalakzatok bonyolult sztvedéke, mint-
egy az olvaso és a targy kozé ékelbdve,
mar-mdr 0nallé életet latszik élni. Ez-
zel szemben Rosca hatarozottan lemond
a stilus diszité funkcidéjarol, nala a szé
mintha maguknak a fogalmaknak a moz-
gasabol jbnne létre. Ebbdl a szempont-
bél Rosca a francia moralistdk 6roko-
sének tlnik. Olyan stilus az &vé, amely
kizar minden kétértelmliséget, tétova-
sagot. Az egymasra kovetkezd, gondosan
elhatdrolt fogalomarnyalatok nem a cél-
zasok jotékony  félhomadalydabd!, nem a
sejtetett lehetdségek honabol lépnek itt
eld; rokonsdguk és kildénboz6ségik me-
net kozben, az elemzés kézvetlenségé-
ben valik nyilvdnvaléva.

Hogy minél hivebben adhassa vissza
az eszmék dramldsanak lendiiletét, Rosca
attél sem riad vissza, hogy megszegje
a torvényerbére emelkedett szorendet és
eltekintsen a hagyomanyos szévonzatok-
tol. E stilus hajlékonysdgat, kifejez6 ere-
jét tébbek kozott A tragikus létnek az-
zal a bevezetd passzusaval szemlélteti
Mocanu, amely a vilagot fogalmakbol
felépitd klasszikus filozéfiai rendszerek-
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r8l sz6l. Amellett, hogy tomor jellem-
zést adnak egy filozofiai latasmodrdl, a
szoban forgd sorok -— pusztan szohasz-
nalatukkal, a mondatok megszerkeszté-
sének technikajaval -— egyfel6l jelzik
Rosca fenntartdsait a totalizdlo tdrek-
vésekkel szemben, és igy mintegy ellre-
vetitik sajat elméletének kifejtését, mas-
felél finoman érzékeltetik azt is, hogy
a szerzé feltétlenlil tiszteli, s6t csodalja
e spekulativ rendszerekben az emberi
szellem hatalmat.

Heidegger a filozéfia értelmérdl
(L’Express, 954.)

Nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmi-
bl készitett interjut Martin Heidegger-
rel Frédéric de Towarnicki, a lap mun-
katarsa, Jean-Michel Palmier-nek, a
Heidegger politikai iratai cimG kdnyv
szerzéjének a tarsasagaban. A szerteaga-
z6 beszélgetés soran mindenekelbtt a
ma mar sokak szemében haszontalan,
idejétmulta filozofalas értelmérdl, létjo-
gosultsagardl faggatta a riporter a fi-
lozofust, akit ugy tartanak szamon, mint
a nyugati boleseleti hagyomdny utolso
6rokosét és egyben az Uj kérdések meg-
fogalmazojat.

Heidegger meger8siti azt, amit mar
1935-ben Bewvezetés a metafizikdba ciml
munkdjaban vallott: a filozéfia mindig
is id6szerfitlen, abban az értelemben,
hogy sohasem lehet azonnali befolyasa
a torténelem menetére. Nem olyan ,tu-
das“, amelyet k&zvetlenill lehetne hasz-
nositani. Nem olyasmi, amivel valamit
kezdhetnénk, ellenkez6leg, a filozofia az,
amely vellink kezd valamit. Heidegger
ezen azt érti, hogy ami a nyugati vildg
sorsanak alakuldsat megszabta, az a pre-
szokratikus filozofusok valasza volt két-
ezerdtszaz évvel ezeldtt arra a kérdésre,
a bolcselet alapvetb, s6t egyetlen kér-
désére: miért van inkdbb a létezd, mint
a semmi? A Nyugat, beleértve a modern
technika vildgat is, e gbérog bolcseldk
gondolataiban sziletik meg; az atom-
bomba mar Parmenidész kolteményében
kezd felrobbanni, amennyiben Parme-
nidész kérdésfeltevése meghatarozta az
eljévend6 tudomanyos kutatds irdnyéat.
Ezzel Heidegger nem azt akarja mon-
dani, mintha vissza kellene térniink a
gbrdg gondolkodds forrdsaihoz. Az ékor
,modern reneszanszat* képtelenségnek
tartja; a gordg bbleselet csak kiindulo-
pontul szolgalhat. Ugyanakkor nem fo-
gadja el a hagyomanytdl vald jelenkori

elfordulas = szlitkségszerliségének bizony-
sagaul azt az eller.tétet, amelyet éppen
Marx ismert Feuzrbach-tézisére hivat-
kozva szoktak felallitani a filozéfia mult-
ja és jelene kozott.

Heidegger, akit sokszor az f(Grkutatds
kordnak, az atomkornak a filozéfusaként
emlegetnek, mint olyan gondolkodot,
aki els6ként avatta Lidlcseleti problémava
a technikdt, ugy véd, hogy az ,rtech-
nika“ vagy az ,atomkor“ kifejezések az
eljbvendd id6k hajnalat jelzik, nem jel-
zik azonban egyszersmind a metafizika
koranak végét: Descartes nélkill a modern
vilag elképzelhetetlen volna. Amig a
technikat csak becsméreljiik vagy ma-
gasztaljuk — mondja Heidegger —, ad-
dig nem értjiik meg, mi a technika. Kér-
dést kell intéznlink a technikahoz, a
1ényege fel6l kell kérdezdskddniink: el-
fogulatlan magatartast kell kialakita-
nunk vele szemben. Hogy a tfechnika
volna a legnagyobb veszély az emberrc?
Heidegger Holderlinre hivatkozik: ahol
a veszély van, ott a szabadulas is.
Nietzschét tartja a nyugati metafizika
utolsé nagy alakjdnak, éppen mert 8
volt az, aki elbrelatta ama idS eljévete-
1ét, amikor az ember hozzdlat, hogy ki-
terjessze uralmdt az egész Foldre, és
megkérdezze magatol: vajon mélté—e az
ember crre a feladatra, vagy pedig elGbb
4t kellene formdlnia tulajdon lényét?

A tudomany nem azonos a gondolko-
déassal; korunk legf6bb problémaja Hei-
degger szerint az, hogy még nem gon-
dolkodunk igazdban: lehetséges, hogy
az ember tul sokat cselekedett és tul
keveset gondolkodott az elmilt évszdza-
dokban. Kialakulhat-e a jtv6ben vala-
miféle ,érintkezési feliilet“ a marxizmus
és a heideggeri filozofia kozdtt? Arrdl
nem beszélve, hogy kereken tagadja a
sheideggeri filozofia“® 1étezését (hiszen,
mint mondja, hatvan éve azon van, hogy
megértse, nem pedig azon, hogy mfivelje
a filozofiat), Heidegger nem tartja valo-
szinlinek e koézeledés bekdvetkezését,
legaldabbis sajat kutatdsi teriiletén nem.
A 1ét kérdése — Heidegger alapvetd
kérdése — ugyanis Marxot csak annyi-
ban foglalkoztatta, amennyiben nala a
1ét azonos a természettel, amelvet igaba
kell hajtani. Ezzel azonban — hang-
sulyozza Heidegger — nem arra akar
utalni, mintha jelentéktelenebbnek itél-
né Marx életm(vét a filozéfidban, mint
a Hegelét. Késébb visszatérve a marxijz-
mushoz valé viszonydnak kérdésére,
Heidegger Ugy nyilatkozik, hogy ma is
fénntartja azt a régebbi allitdsat: ,Ami
a jovét illeti, t6bb reményt fGzdk a szo-
cializmushoz, mint az amerikanizmus-
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hoz.“ Egyébként a létezés kérdését, élete
egyetlen kérdését valtozatlanul az alap-
vet8 kérdésnek ¢érzi a filozdéfidban. Ez
az oka, hogy nincs nagy véleménnyel a
mai filozofiai torekvésekrél. Amit ma
filozéfianak neveznek, az legtSbbszdr
nem egyéb, mint a technikai ideoldgiak
‘masolata, amely kdlcsénveszi a fizika és
a biolégia modszereit; hianyzik beldle
az autentikusan filozofiai kérdésfoltevés
— vélekedik Heidegger.

A szexualitas fejlédéstana?
(La Nouvelle Critique, 24.)

A szexualis magatartds jelentSségének
és tarsadalmi konvencidinak tudomé-
nyos vizsgalata ma fontosabb, mint bar-
mikor - 4llitja cikkében  Bernard
Muldworf pszicholégus. Kétszeresen is
fontos: politikai szempontbol azért, mert
egyes szélsébaloldali, de inkabb anar-
chista egyetemista aramlatok a szabad
szerelmet és az erotikat ideoldgidjuk
kozponti kérdésévé avattik; elméleti
szempontbol pedig azért, mert e kérdés
hordereje korszeri tudomanyos elem-
zést kovetel. Azok, akik az elmult év
majusidban a pdrizsi barikadokon szerel-
meskedtek, az utca kévén oOlelkeztek, és
az Odéon bevételét a Bastille-éval té-

vesztették Ossze, akik szexudlis ingereik -

felajzasaval lettek ,forradalmérok®, na-
jvnak ¢s feleslegesnek tekintik e kér-
dés tudomanyos elemzését,

Mi a szexualis szabadsdg? Erre a kér-
désre igyekszik valaszolni tanulmanya-
ban Muldworf, mikézben hdrom problé-
macsoportot elemez: 1. A szexualitas
fejlédéstana; 2. a ndiesség problématika-
ja; 3. a hazasélet lélektana.

Kiiléndsen figyelemre mélté a tanul-
mdanynak a néiességre vonatkozé feje-
zete. Muldworf természetesen a it6kés-
allam Evajanak jellegzetes helyzetét
vizsgalja, s azt allitja, hogy a né6k
pszichologidja még mindig felderitetlen
probléma, rejtély. Az adott tdrténelmi
és tarsadalmi kérilmények kozott a ndk
pszichologidja, a sokat hangoztatott
,Orok néiesség“ szerinte lényegében a
nd védekez8 magatartasa. A né szocialis
aldrendeltsége ugyanis vitathatatlan tény,
de ez nem egy élettani fatalitds kovet-
kezménye, hanem a torténelmi fejlédés
ideiglenes eredménye. A né gazdasagi
kiszolgaltatottsaga okozza azt a maga-
tartast, amit ,6r6k néiesség“-nek nevez-
nek, mert helyzete arra kényszeriti, hogy
életét a férfi keresésére és elcsabitdsara
Jsszpontositsa. Kacérsagat, ravaszsagat

konnyen irjak bioldgiai jellegzetességek
rovdasara, holott csupan egy adott tirsa-
dali helyzet kifejez6i. A feminitds
vizsgdlatabol kiderul, hogy valéjaban
egy nagyszabasu torténelmi tévedést kel-
lene felszamolni. Az asszony, ,az igazi¥,
még nem létezik. A férfi és a térténelem
elfojtotta benne jellegzetes vonasait. Ma-
radt helyette egy nénem lény, akit a
férfi sajat képére alakitott, amint a
gyarmatositd sajat haszndlatara el6alli-
totta a ,,J6 Négert“ vagy a ,Kbz8mbbos
Hindut“, A nét még ezutdn kell felta-
lalr}i! Le kell rombolni ezt a gyarmato-
sitdé mitoszt, hogy a szerelem és a ha-
zassag visszanyerje (vagy elnyerje) teljes
emberségét.

észrevételei utan a szerzd ugy véli, hogy
érthet6bbé tette a ,,szabad szerelem“ na-
gyon is kétértelmi fogalmdval kapcso-
latos féireértéseket. Mi is a szabad sze-
relem? — kérdi. A konformistak sze-
rint: ,szexualitds“. A ,bolcsek® szerint:
»Meg keil adni a szerelemnek, ami a
szerelemé, de nem tébbet!* De mennyit
kell megadni? Ellenérz6 kdnyvecskéket
kell-e  bevezetni, amelyek a fiatalokat
feljogositjak bizonyos szamu hazassag
el6tti kisérletre? Orvosi rendeletre en-
gedélyezni a hazassdgtorést, intézmé-
nyessé tenni az ellenérzott szexualis sza-
badsdgot, s ezzel feloidozast osztogatva
megsziintetni a lekiismeretfurdalast és
a féltékenységet? Kideriilt azonban, hogy
a boldogsdg nem iranyithaté, nem szer-
vezhetd elektronikus szamitogépekkel,
ahogyan azt egyes hazassagkozvetitd in-
tézetek aliitjak. Az ilyen iranyban vég-
zett komolyabb kisérletek is cs6dét
mondtak.

Muldworf szerint a pszicholégia tér-
vényei nem olyan a&ltalanos érvényfek,
mint a fizikai torvények; bizonyos (kor-
latozott) szahadsagot engedélyeznek,
amelyen belill mindenki annyi kocka-
zatot vallalhat, amennyit elviselni remél;
a ,szexua.is erkdlesnek“ éppen annyira
el kell hatarolnia magat a minden val-
tozast  visszautasité  konformizmustél,
mint az anarchista szellemtdl, amely nem
veszi figyelembe a lélektani redlitasokat.

A meteorologia jovoje

(Magyar Tudomdny, 1969. 7—S8.)
Mindmadig egyetlen tudoméanynak sincs
olyan hatalmas és valdéban eredménye-
sen mik6éd6 nemzetkdzi szervezete, mint
a meteorolégianak. Dézsi Frigyes A me-
teorologiai kutatds fejlesztésének f6bb
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irdnyai cimQ irasdban — jobbara az ed-
digi eredményeket kivetitve — jovdbe
tekint6 szemmel véazolja ennek a kozér-
dekli tudomanynak a fejlédését. A lég-
kdrkutatds, kiilénésen az id8jaraskutatds
és elbrejelzés népgazdasdagi kapcsolatait
vizsgalva, a szerzd ismerteti a magyar-
orszagi kutatdsok eredményeit, melyek
kéziil klillondsen érdekes a jégesovédelem
és az Ontdzés optimalis idGpontjanak az
elérejelzése.

Az iparmeteorolégia igényeinek, az ipar-
telepités légkdrszennyezd problémainak
megolddsdra kidolgozott elektronikus
szamitogép-programok megemlitése utan
a szerz6 kiemeli, hogy a meteorologiai
szolgaltatasok térbeli hatara ma mar
kozmikus meéretli, hiszen mig a flardé-
helyeken az Udiilék életét ovja a vihar-
jelzé szolgdlat, mdsutt az eldrejelzések-
nek az f{irutazasok biztonsagaért is fe-
lelniiik kell.

A cikk a tovabbiakban a tudomédnyos
és miszaki forradalom hatasait vizsgal-
va hangsilyozza: rakétak és mesterséges
égitestek fellovése nyoman a ,kozvetle-
nil mért adatok birtokaban joforman
marol holnapra naivnak bizonyult a lég-
kor szerkezetérdl alkotott képink... a
valésag racafolt a képzeletre: az észlelt
adatok rajzolta kép merbSben mas, mint
a hipotetikus“. Az eddigi elképzelések-
kel ellentétben légkoriink csupdan két jol
elk{ilénithetd tartomanyra oszlik: a szaz
kilométer magassiagig terjedé homoszfé-
rdra (melynek folyamatait a meteorol6-
gusok vizsgaljak) és az ezen kivil ko-
vetkez6 heteroszférdra, mely fGképp az
ionoszféra-kutatok, valamint a fizikusok
geofizikusok, kémikusok és csillagaszok
vizsgalédasi teriilete.

A cikk kitér a légkérkutatasban léte-
sitett Allomashdlézat szlkséges slirfisé-
gének problémajara, valamint az elekt-
ronikus szamitogépek felhaszndlasa
eredményeként kialakult globdlis szem-
lélet kovetelményeire. Ismerteti a kuta-
tds Osszehangolasat iranyité nemzetkdzi
szervezeteket. Befejezésképpen ismerteti
a kutatds koordinalasdnak nemzetkozi
szerveit és a szervezet hierarchidjat.

Film és folklor

(Filmkultira, 1969. 4.)

A magyar filmmfivészet utobbi évek-
ben elért nemzetkdzi sikerei megélénki-
tették a filmesztétikai irodalmat is. A
kéthavonként megjelend  Filmkultira

érdekes tanulmanyok egész soraban szol-
galja a korszerQ filmmiveltség kialaki-
tasat — s szolgalja egyben az 1j magyar
film tovabbfejlédését. A vitdk, melyek
el6bb egy-egy film értelmezése és érté-
kelése koril langoltak fel, ma mar mé-
lyebbre nyulnak, az \j magyar film-
mivészet sajatossdgait, a nemzeti film-
idioma kialakulasat elemzik.

Gyertyan Ervin Hol tartunk a nemzeti
filmidicma kialakitdsdban? cimQi cikké-
ben Perneczky Géza ¢s B. Nagy Laszlé
véleményével egyarant vitdba szall, po-
lemikus megjegyzései soran azonban né-
hany érdekes altalanos esztétikai meg-
jegyzése is van. Igy példdul mondvacsi-
naltnak ¢érzi a népiség €s avantgarde
szembeallitasdt. ,,A kultarhistoria tar-
gyilagos tikrében ugyanis népiesség és
avantgarde merev szembeallitdasa nem
egyéb legendandl, vagy jobbik esetben
helyi sajatossagnal., S éppen a népi
szlirrealizmus »felfedezése« elképzelhe-
tetlen a szlrrealizmus &ltaldnos térhodi-
tasa nélkiil (még akkor is, ha nalunk
mar Arany Janosnal 1is jelentkeznek
egyes elemei). Ki mondja azt meg, hogy
teszem Chagall vagy Lorca népi szir-
realista vagy avantgarde mfGvészek?
Hogy a naiv festészet népi inspiracid
vagy avantgarde iranyzat — vagy éppen-
séggel a kettd Osszefonddasa?“

Kifejezetten a filmrél, a magyar film-
r6l szdélva, Gyertydn megkérd&jelezi azt
a véleményti, amely egyenldségjelet tesz
a folkléor és stilromantika k6zé. Szembe-
szallva az archaizdldé folklorizmus vad-
javal, felteszi a figyelmeztet6 kérdést:
,...nem egyoldald az a koncepcio,
amely csak a »babondas mult terhét«
latja a folklérban, s nem egyszersmind
a népi alkotder§ értékes megnyilvanu-
lasat, amely szinte  akarva-akaratlan
részévé valik a nemzeti idiédmanak, mar
csak azért is, mert ugyanaz a nem-
zeti teremts géniusz munkdlkodik mind
a ketté kialakitdsaban?“

Nem lehet csak Jancsé Miklds, Ko-
vacs Andras vagy csak a Sara és Kosa
képi kifejezésmodjaban keresni és meg-
taldlni a magyar nemzeti filmidiomat,
ellenkezbleg, éppen a sokféleséghdl ala-
kulhat ki a sajatosan nemzeti film.
,,M{vi uton, voluntarisztikusan csak pél-
dakat lehet masolni — vagyis nemzetiet-
len miivészetet lehet teremteni. Az igazi
nemzeti jelleg spontian mellékterméke
annak a folyamatnak, amely a népi,
nemzeti valésdg megragadasara iranyul,
amelyben az alkoté nemzetivé asszimi-
ldlva az egyetemes vivmdnyokat, hozza-
teszi a maga vildganak, érdeklddésének
obulusat, olyan mértékben, ahogyan at-
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élni tudja azt. Ebben az értelemben fa-
lu és véros, folklér és technika, paraszt-
sag, proletariatus, értelmiség, alkalma-
zotti réteg — egyenld értékli forrasa a
nemzeti filmstilusnak. .“

A tengeralatti régészet legijabb
mdodszere

(Archeology, 21. k. 3.)

George F. Bass és Michael Katzer ame-
rikai egyetemi professzorok, a tengeralatti
régészet két elismert szaktekintélye, be-
szamol a tér6k partok mellett Yassi Ada
sziget koOzelében elsiillyedt okori és k&-
zépkori hajok régészeti feltdrdasarol és
azokr6l a nehézségekrdl, amelyekkel a
tengeralatti régészetnek az utobbi évtize-
dekben meg kellett kiizdenie. Eppen a
nehézségek legydzése tette sziikségessé
ujabb meg ujabb technikai eljarasok al-
kalmazasat. Yassi Adanal a viz szine
alatt kb. 40 méter mélységben fekvd
bizanci hajot négy nyar (1961—1964)
megfeszitett munkijaval hoztdk felszin-
re: Osszesen 1244 Orat toltottek a viz
alatt, melyet 3533 egyéni alameriiléssel
211 munkanapon, mintegy hét hdnap
alatt végeztek el. Ehhez hozzd kell még
adni a technikai eszkdzdk elBallitasahoz
és a szarazfoldi felkésziiléshez sziikséges
idét.

1967-ben, amikor ugyanott egy késé
rémai hajét tartak fel, mar hasznositot-
tak az el6z6 tapasztalatokat, és kiilondsen
két vonatkozdsban értek el szép eredmé-
nyeket: sikeriilt tébb munkadrat biztosi-
tani és altalaban sokkal tébb id&t tbiteni
a viz alatt. Mindkett6hdz szamottevs
anyagi alapokra volt szitkség. Az elsét
ugy érték el, hogy az egyetem didkjait,
fiukat és lanyokat, a leend4 régészeket
buvar feladatokra képezték ki, akik
azutan egyetlen nyaron 1700 aldmeriilést
végeztek. Az alameriilések szdma nagy-
mértékben fligg a mélységtél. Bizonyos
meélységen tal a buvar naponta kétszer
meriilhet atlag 15—20 percig a viz ala.
Mive! az ala- és a felmerilés sok idét
és erft igényel, azért alameriild dekomp-
resszios kamrat készitettek, amely lehe-
téve tette, hogy a buvarok kilénbszs
mélységbe szalljanak ald. A kamra
mintegy 2 méter atmér6jl acélgdmb, alul
szabad nyflassal. Benne négy buvir is
kényelmesen elfér, beszélgethet, jegyze-
teket készithet. Levegdt a felszinr§l
kompresszor segitségével nyomtak be.
A kamrdba telefont is szereltek. Mély-
ségét a tengerfenéken levd emelBesiga-
hoz kapcsolédé kabellel szabdlyoztdk,
melyet a szdrazrol iranyitottak.

A roncsok helyzetének feltérképezésé-
re, idényerés végett, a tengeralattjarorol
Hlégifelvételt” keszitettek haromdimenzids
sztereofenykepezogcppel A ha]orako-
many, kilénésen az amfordk, évszdza-
dok alatt belemélyedtek a tengerfenek-
be, és homokkal teltek meg. Takaritdsuk
kézzel sok id6t emésztett fel. Ezért a ro-
mok egyik oldaldra sancot dstak, foléje
egyvaganyu vasutat épitettek és erre gu-
mitdmlét helyezve erds nyomasu, de kart
nem tevé vizsugarat lovelltek az edé-
nyekre, és igy tisztitottak meg OJket. Az
amforak elszillitasara nagy fakosarakat
készitettek, ezeket ballonokhoz kotottek,
melyeket a tenger fenekén levegével tol-
tottek meg, és igy felszinre szallitottdk
a leleteket.

Tiszta liveg plasztikbol telefonfulkét
is készitettek domszer{ien, vaslabakra
helyezték és friss levegdvel szivattyuztak
tele, ugyhogy a régész buvarok beszél-
gethet’oek egymassal és a felszinen le-
vBkkel, s ugyanakkor aqualungjukat is
kicserélhették. Nagy szolgalatot tett egy
masik berendezés, az un. towwvane, a
vontatékakas, az egyszemélyes kapszula,
melyen az oldalszarnyak belsé kerekck
segitségével oldalra billentheték és a
kapszuldt a tengerfenékhez rogzitik. A
kapszuldnak telefon- és levegd-Osszekot-
tetése van a felszinnel. Hozzacsatolhato
egy vizalatti televiziés torony, s a kettd
segitségével egyszerre mintegy Ot méter
széles savot lehet végigkutatni. Ez azon-
ban tdl keskeny nagy terliletek szemrec-

vételezésére, S azért az un. oldaltapogato
,,szonart® alkalmazzak, vagyis egy olyan
berendezést mely magas frekvencidju

hanghullamokat bocsat ki a vizbe, és
régziti a targyakrol visszavert vibracio-
kat. Ezzel egyszerre mintegy 400 méter
savot lehet felkutatni.

E mfszerekkel elért eredmények va-
16ban jelent8sek. Meggyorsitottdk a ten-
gerfenék atkutatdsat, és lehet6vé tették
a targyak biztonsagos felszinre hozatalat.
A régi kozbsség eddig féltucatnyi gorog
és rémaikori hajot, nagyszamu amforait,
értékes szobrokat tart f8l. Koéldndsen
fontos kutatdsokat végzett Ciprus nyu-
gati és északi partja mentén.

Harc a szenilitds ellen

{Newsweek, 1969. 22.)

Az évek multdval,
jelentkeznek és egyre erésbt6dnek az.
dregedés tagadhatatlan tiinetei; mind-
untalan elhagyja szemiivegét, nem képes
visszaemlékezni ismerdsei nevére, haj--

minden embernél
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lamossa valik a letargidra és a vissza-
vonultsdgra. E tlineteket az agysejtek-
ben végbemené vegyi folyamat lassui-
sdga valtja ki, vagyis az agykérget el-
laté véredények meszesedése, OGsszeszl-
kiilése folytan az agyban fellépd hianyos
oxigénelldtas, Ennek kapcsan a buffaloi
Egyetem (Egyesiilt Allamok) egyik kuta-
tocsoportja 1ujfajta modszert dolgozott
ki, mely lehet6vé teszi majd a szellemi
tregedés teljes kikiiszibolését,

Erre a célra egy nagy nyomds alatt
levd fiilkét alkalmaznak, melyben a pa-
ciens szervezete oxigénnel telitédik. A
buffaléi korhazban  végzett kisérletek
azonban nem jartak teljes sikerrel. Az
oxigén-kuranak 13, a szellemi @regedés
tineteit mutatd pdcienst vetettek ala,
akiknek az dtlagos életkora 68 év. Szer-
vezetiuket két héten at naponta kétszer
90 percig oxigénnel telitették. A két hét
leteltével a pacienseket kiilonb&zé ma-

gas foku szellemi tevékenységet igényls
feladat elé 4dllitottdk. A kura utdni na-
pon a pdciensek atlagosan négyszerte
gyorsabban és helyesebben oldottdk meg
ezeket a feladatokat, mint a kezelés
elotti vizsgdlat alkalmaval, 24 dra eltel-
tével azonban a kezelésnek semmi nyo-
ma sem volt észlelhet6 a paciens szer-
vezetében, dllapota ugyanaz volt, mint
kezelés el6tt. Ennek kovetkeztében a
kutatok tgy vélik, nem az oxigén a
legfontosabb tényezd az agysejtek mii-
kiédésében, csupdn elinditdja az ott vég-
bemend vegyi folyamatoknak.

Annal nagyobb fontossagot tulajdoni-
tanak a ribonukleinsavnak, melynek
haszndlata hatasosabbnak bizonyult. A
kutatok kifejezték abbeli reményiiket,
hogy a kozeljov6ben lehetfvé valik min-
den 65 éven feliili Oregedési tiinetekre
panaszkodé ember periédusos szellemi
wielfrissitése®,

Fotomontdzs Fellini Edes élet cimil filmjébal



