NEGY MUVESZ A NEPI KULTURA MAI SZEREPEROL

Gadl Gdbor Korunkja harminc évvel ezeldtt, 1939-ben értékelte Gyorffy
Istvdn ,iskoldjdt“, azt a kutato tevékenységet, mely a hagyomdnyos népi élet-
forma teljességének rekonstrudldsira torekedett, s munkaeredményeivel az
oktatdst és kbzmiivelGdést akarta megreformdini, Ez a jeles tudds volt az,
aki Mdricz Zsigmonddal a falvakat és tanydkat, erddket és mddasokat jdrta,
néprajzi tényismereteivel gazdagitva az iré miivészi élménytirdt és forrds-
vidékét.

Az Osi néphagyomdny és a modern mivészet e sajdtos személyi kapcso-
latdt, a néprajzi gyijtés es az iréi mihely kélcsonhatdsdt idézzilk most, ami-
kor megszdlaltatjuk a szobrdszt, a koltot, a zeneesztétdt és a festémiivészt,
s elmondatjuk velilk, milyen szerepet foglal el gondolkozdsunkban a folkldr,
etnogrdfia mai kutatdsa.

KORUNK

Zenekultira—népzenekultira

A zenekultira szé meglehetdsen ujkeletii. Gyakran haszndaljuk, szivesen hivat-
kozunk r4, bar tartalma még meglehetdsen kodos, és aligha van vitdn feliili, altala-
nos érvényii definiciéja. A kovetkezokben a szénak egy maganhasznilatban jél be-
valt, munkahipotézisként tudomdényos gondolatmenetben is minden bizonnyal helyt-
allo, sajat értelmezését érvényesitem, mely szerint a zenekultira a zenemfivészettel
valo élményes, tudatos és rendszeres élgs.

Azért emlitem itt els6 helyen az élményesség igényét, hogy eleve kizarjam
e becses fogalom korébdl az elfdsult szakembert, azt, aki szdméira a zene miivelése
onnon 1ényegétdl elidegenedett rutin-munka vagy éppenséggel robot (esetenként
akar egészen mds szinvonalon is, ami azonban a zenekultira szempontjibdél nézve
mellékes). Még a nem-szakzenészek kozitt is akadnak olyanok, akiknek a zenéhez
valé viszonyat a megszokds és elélménytelenedés jellemzi, akik sziméara a muzsika
csak kozombos-sziirke hangkulissza a hétkéznapok szinpadan. Az 6 biindsségiik a
legkevésbé sem bocsanatos, mig a zene szépségével szemben immunissd rutinosult
gyakorlé zenész mint egyfajta szakmai kockdzat dldozata megértést érdemel.

A tudatossag s ezen beliil a hozzaértés sine qua nonnd nyilvénitdsdval korant-
sem a nem-szakzenészt kivAnom a zenekultira korébdl kiutasitani! Természete-
sen mas és mas szinvonald hozzdértést kivetel meg a zeneszerzés, mast a zene re-
produkéldasa és ismét mast a zene értelmes élvezete. Tudunk zenebaratokrdl, akik
a maguk szerényebb hataskorében sokszorosan kulturdltabbak, mint akdrhdny profi-
zeneszerzd, bar sajnos gyakoribb (ha nem éppenséggel tipikus), hogy a ,.civil“ ze-
nekedveld azt hiszi, a zenetudomanyos foglalatoskodds a szakemberek gondja és
privilégiuma, s maga megelégszik azzal, hogy réviilten-bédultan lubickoljon a han-
gok simogaté Aradatdban. A hozzdértés igénye természetesen nem is lehet mas,
mint viszonylagos. Mértéke maga az esetenkénti fogékonysdg és beleéld készség,
melyet a zene hallgatdsdnak és miivelésének tudatossdga kiegészit és elmélyit. A
miialkotds élményes és értelmes asszimildlasdnak az optimdlis egysége és egyen-
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silya — ez a min8ség mind az alkoté, mind a reprodukélé szakember, mind a zene-
kedveld zenekultdrajaban.

Ezt a mindséget teszi mennyiséggé a rendszeresség. Ez is elmaradhatatlan fel-
tétele az én zenekultiira-értelmezésemnek, Mert taldn semmi sem idegenebb a zene-
kultiratél, mint a musica santa e miracolosd-val valé alkalmi taldlkozgatas, vélet-
lenszerii, torvénytelen flort. Bar nem tagadom: a zene nagysaga egyszeri alkalmak-
kor is beledobbenhet a fogékony emberbe, és bizonyos foku intellektudlis gyonyor-
ben is részesitheti az értelmiségit. De az éimény még nem kultira. Csak tigy valik
azza. ha megismétlodik, ha gyakoriva és rendszeressé valik.

A népzene fogalma viszonylag egyértelmiibb. Barték Béla a népzene egyes
szamu kritériumainak a tarsadalmisagot és torténelmiséget tartotta, azt, hogy a
népzenei alkotdst minden esetben egy nagyobb kozinség sokdig miiveli. Masodszor:
a népzene naiv miivészet, a parasztsdg zenei Osztonének spontan megnyilvanulasa.
Tovabba: Iényegénél fogva 6ssze nem egyeztethetd az irdsbeliséggel; térben és ido-
ben csak szajhagyomanyozas ttjén terjed, ezért csoddlatosan gazdag regiondlis és
egyéni valtozatokban, Ebbdl kivetkezik, hogy a népzenei alkotdsnak név szerint
azonosithato szerzo6je nincs, teremtéje maga a névtelen kollektivum. A népzene ellen-
téte, az ugynevezett magas vagy miizene, az, amit a félkultira konyhanyelvén
klasszikusnak vagy szimfonikusnak szoktak tisztelni. Ezt mindig bizonyos szerz6
irja, kotta utjan terjed, szakképzett eléadomiivészek szolaltatjdk meg, lényeges val-
toztatasok nélkiil.

Mind a népzene, mind a miizene fogalma helyt all magaért, mert temérdek
zenét lehet hiba nélkiil ide- illetve odasorolni. Mégis, napjaink zenei gyakorlata
alaposan megkérdéjelezi e fogalomparnak ezt a klasszikus vagy legalabbis bevett,
kozhaszni interpretalasat, mert egyre nagyobb figyelemre tart igényt az az Oridsi
zenetomeg mely e két végpont %o6zott az atmenetet alkotja. Egyrészt a miizenei
eredetii mozgalmi és tomegdalok, induldk, himnuszok, egyhazi énekek, tanczene-
szamok, népies miidalok és egyebek mérhetetlen sokasdga, mely rendeltetésénél
fogva népzenei mddon, tehat az irott kottaképtol tobbé vagy kevéshé fiiggetleniilve
is él a zenefogyaszté millick ajkdn; ide sorolandé a dzsessz is, mely egy, az irds-
beliség korén kiviili, egészen sajatos magasmiivészet. Masrészt: a népzene egyre na-
gyobb hanyada is, 1évén, hogy az altaldnos oktatds tempds kiterjesztésének a kora-
ban a népzene mar nemcsak oralisan terjed, hanem legalabb ugyanolyan mérték-
ben nyomtatott kiadvanyok (tankoényvek, daloskiényvek) és sokszorositott hangfel-
vételek ttjan; ez a koriilmény semmivé zsugoritja a tovabbénekld személy alkotoi
szabadsagat, hiszen a miizene mddjan, kottaban, illetve felvételen ,€16“ népdalt
mar nem illik varidlni, ugy szép az, ahogy a szakemberek lerdgzitették.

Korabban ipariasult orszdgokban a népdalnak ez az onlényegétél valé elide-
genedése korabban ment végbe, Ndaluk mar nem is taldlni népdalt, mely a Kklasz-
szikus definicié szerint is az volna. Nekiink kiilénos kivaltsagunk, hogy Eurdépénak
olyan vidékén é€liink, ahol még él ez az igazi népzene is. A mi nemzedékiink még
személyes tamija lehet egy mesés gazdagsdgi, a maga Osiségében és viszonylagos
érintetienségében fenséges népdalmiivészet €16 maradvanyainak. Nem kétséges, hogy
toliink sincs mar tdvol az idd, amikor ez a naiv és spontdn, szdjrél szdjra uj és uj
véltozatokat term6é népdalmiivészet is végleg és feltimaszthatatlanul meghal, akar
akarjuk, akdar nem. A kivaltsagnak, hogy mi még megélhetjiik ennek a maga 8sta-
lajan, a maga természetes modjan €16 miivészetnek az elemi szépségii csodajat, dra
is van: a feladat, hogy nemzedékiink e talajat veszt6 miivészet tovabbélésének a kor-
szerii kereteit megteremtse és a jové szdmara megszilarditsa, és hogy e mesterséges
keretek kozé minél tobbet bemenekitsen a ma még él6 népdalmiivészet leghitele-
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sebbjébdl. Egyszoval: a mi nemzedékiink feladata, hogy a fokozatosan kihald, Osi-
népdalmiivészet maradvanyaibél korszerii és életképes népdalkultirat teremtsen. ’

Mi ez a népdalkultira?

A népzenével valé éiményes, tudatos és rendszeres élés.

Akinek volt alkalma bdr egyszer az életben racsoddlkozni a maga természetes
kozegében, Talun, parasztok ajkan €16 népdalmiivészetnek arra a megfoghatatlan
vardzsara. melyet a legszebben illusztralt népdalgylijtemény sem tud érzékeltetni
(s6t még a legautentikusabb hangfelvétel is csak tigy-ahogy, sapadt-fakén), az egyet
ért velem abban hogy a kultirember a népdal szépségének élményes befogadasat
illetoleg az énekldé paraszisdg példajat kell hogy kivesse — mar amennyire ez
a példakép szamunkra egyaltaldn megkozelithet6. A természettel bensoséges kap- .
csolatban é16 falus‘ak népzenéje viszonylag rokonabb az egyetemes zenének azzal .
az Bsrétegével. mely még tavolrél sem volt ,csak zene“, hanem biibdj és csodate-
remtés, megronté €és gyogyitd, es6thozé. barmokat ovd, kedves halottak nyugalmit
kdénnyité er3. A mai paraszt nem hisz ugyan ebben az er6ben, de miivészetében
sok szublimalt maradvanyat élteti ennek a hitnek, igy a miivészet tudat alatt ma .
is er6sen ,emlékezteti“ ama hajdani varazslatossagra. Foleg erre a tényezore kell
visszavezetniink az énekld parasztember bamulatos beleéléo készségét, azt, hogy
— bar egész életében a nyers természettel valé kiizdést gyakorolta — valdsdgos lelki
gyonyoriiséggel enged a dal lenyligozé hatalmanak.

Tapasztalatom szerint a népdallal él6 parasztnak tobbszordsen fontosabb a
maga zenéje, mint az atlagos varosi zenebaratnak az 6vé: mélyebb élményt merit
beldle, nagyobbat épiil a hatasa alatt. Sznobsdg, rutinossag Osszeegyeztethetetlen
a népdallal. A paraszt, ha mar nem érzi miivészi élménynek ezt a belsé kotelé-
két, nem énekel, vagy a maga zenéje helyett a varosiakéra tér at, mely lényegénél
fogva felszinesebb és kevésbé igényli az Oszinteséget. ,,Csak vgy“, a hagyomdny meg-
orzéséért, magasabb kulturpolitikai meggondoldsra hallgatva a varosiasulé falusi
ifjisag sohasem lesz hajlandé a nagysziilok dalait tovabbénekelni, Ez a visszataszi-
tas tulajdonképpen a zenéhez valé Osztonosen egészséges viszonyuldsnak az ered-
ménye, s egyszersmind bizonyitéka is: mert a 1ét és tudat, az élet és annak miivészi
vetiilete kozotti 6sszhang akarasabdl ered. ‘

A népdal élményes miivelésének ez az elemi intenzitdsa a kultirember sza-
mara elérhetetlen — annyira eltdvolodtunk attél az o6si életmddtél, amelynek adek-
vat tiikrozésében ez a miivészet gyokerezik, annyi mas irdnybél szemléljiik mi. va-
roslakok a természetet. Mig a paraszt lényében azoneosul a népdallal, mi kiviilrél
kozelitiink hozza, lényegében ugyanugy, mint mas, idoben tdvoli miivészetekben.
Ezt az egyenlOtlenséget a népzenekultiraban a milvészi élmény integritdasat ¢s inten-
zitasat szolgald tudatossag ellensulyozza. Tudom, hogy a népdal teljes beleélo kész-
séggel valé miivelése egy olyan vildgra nyit nekem ablakot, amelyet mésképp nem
tapasztalhatok meg, s mely abszolit értékkel gyarapitja nemcsak miivészetszemlé- -
letemet, hanem ezen keresztiil személyiségemet is; ezért a szépség iranti fogékony-
sagom teljes latbavetésével keresem, tapldlom magamban a népdal miivészi él-
ményét.

Tudom, hogy népdalaink java nemcsak egy ontorvényili mikrokozmosz szépség-
eszményének teljesértékii megtestesitése, hanem az egyetemes zene mércéje szerint
is klasszikus értéki kisformamiivészet, nagybetiis Zene; ezt tudvan, népzenei éimeé--
nyeimet a tudat egzotikusoknak kijaré peremvidékér6l bevonom az egyetemes zenei
élményeim korébe, azzal az énemmel tanulom meg a Fuj, siivélt a Matra szelét
élvezni, amelyikkel Brahmsot vagy Palestrinat szoktam. Tudom, hogy a mindenkori
miizene, még a legezoterikusabb, legszubliméltabb is tudottan vagy kényszeriiségbil
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mindig is meritett a népdal kristdalytiszta forrasabél; ezért tudatosan keresem a
népit a miiviben, és drommel élem at egyetemes értékii miialkotdsokban a naiv, 0si
népdal ritmusképleteinek, dallamfordulatainak, hangsorainak vagy elbadasi sajatos-
sdgainak magasfokd miivészi tudatossdggal valé kamatoztatdsat. Tudom, hogy zene-
kultirdmban a miiélvezet mennyire Osszefiigg a hozzaértéssel; ezért a népzene ben-
nem keltett benyomasat is népzenetudomanyi ismeretekkel igyekszem mélyiteni...
Csak ebben a tudatossagban lehet tobb a népzenekultiira népmiivészetnél. melynél
élményességben annyival kevesebb.

Hogy a népzenekultiranak ez az élményességbdl és tudatossagbol 6tvozodd mi-
nésége a rendszeres miivelés eredményeként milyen formdaban taldlja meg Onmaga
mennyiségét, az egyéni képesség és ambicié kérdése. Egy dolgot mindenesetre na-
gyonis fontos leszbgezniink. A népdalnak abban a jovo idejében, mely iparilag fej-
lettebb orszagokban mar jelen, és nalunk épp napjainkban kezd erélyesebben
mutatkozni, ebben az ijkorban a népdal egyszerii kedveléje, a dalosszivii polgar
sem hodolhat vonzalménak csak ugy ,nattrbol“, a tudatos és rendszeres zenekultura
korén kiviil, anélkiil, hogy ez az egyoldalisdg ne vezetne dhatatlanul maganak az
éiménynek az elszegényedéséhez, éppen mert az altalanossa valt zenei alfabétizmus
koriilményei kozott kell hogy potolja majd valami azt a veszteséget, mely termeésze-
tességében (mondjuk: hamvassagaban) éri a népdalt, és mert ez a valami nem le-
het mas, mint a tudatossag. Konkrétan: ahhoz, hogy a kottaolvasé zenebarat a szaz
évvel elitte volt paraszt boldogsdgaval tudjon racsodadlkozni a Hegyek, volgyek ko-
z6tt allok nem mindennapi szépségére, neki mar tudnia kell — példaul — azt is,
hogy ezt a szépséget tobbek kozott a negyedik sor frig-zarlata teszi oly ellenall-
hatatlannd. Hogy népdalkultirajanak tudatossdgdban mennyire viheti a ,civil“?
Messzi, nagyonis messzi, hisz az egyetemes zene iranyabdl nézve a népdal az egy-
szerliség (az egyszdlamiisdg, diaténia, a kisforma, a gyakori izoritmia) miivészete,
igy tanulmanyozasa soran ,kicsiben“ meriilnek fel s ezért megkozelithetobbek a
»hagy" zenetudomany problémai.

Nincs kizarva, hogy a falun €16 értelmiségiek korében egyszer csak nemes
divatta valik a népzenetuddsi amatorkodés, és hogy egy tavolabbi jovoben a folk-
Idrintézetek kiilon osztdlyai allnak majd ennek az amatdér-mozgalomnak a szolga-
lataban. Végiil is miért ne hinnénk ebben?

Az ilyen tudatos, onmagat rendszeresen miiveld népdal-amatér ugyancsak
ritka, anndl siiriibben jelentkezik a hozzdértést tettetd, szakember-babérra ahité
hivatdsos népdalénekes- és népzenészprofi, Fontos tudnunk, hogy ez a napjainkban
mér pontosan korvonalazédott munkakér szintén a népzenekultira megjelenésével
fiigg Ossze, a népdalmiivészet 6si lényét6l valé elidegenedetiségnek a tiinete. Az
igazi népzene nem ismeri a professzionizmust, mint ahogy az eléadé—kozonség fo-
galompar is abszolit idegen tdle. Nem mintha falun nem tisztelnék a jo énekest,
de a legjobb énekes is éppligy az énekl6é kozosség tagja marad, mint a kizepesebb:
az illetd kozosség sajatos dalkincsét énekeli, annak kollektiv izlése szerint, azzal
egyiitt és annak gyonyoriiségére — csak szebben. Pénzért, mesterségszeriien a pa-
raszt nem énekel; ,romlatlan“ falusi kornyezetben a hangszerjatékosok is mind
foldmiiveld vagy pdsztoremberek. (Mds a helyzet a falusi cigdnyzenészekkel. Ok
— féiprofesszionizmusukkal — a legkordbbi divergens elemek a falu zenei életében.
Legnagyobbrészt az © szamlajukra irandé a paraszti hangszerjaték pusztulasa.)

Tulajdonképpen nem is kellene arra kitérnem, hogy mennyire fontos a népdal
tovabbélése szempontjabdl a népdaleldadé szakember népdalkultiraja, hisz nyilvan-
vald, hogy kulcsszerepet {61t be nemcsak egyszeriien a népdalanyag terjesztésében.
hanem dalolé embermillick eldadéi stilusdnak, izlésének, népdaleszményének az
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. alakitasaban is. Nem is emliteném ezt az evidenciat, ha azok, akik ezt az tujkori
mesterséget iizik, hivatasuk jelent6ségével aranyos tudatossiaggal és felkésziiltség-
gel allnanak helyt a posztjukon, ha az orszagszerte elburjanzott népi zenekarok
valéjdban nem a zenemiivészeti félsiitetiiség mentsvaraiként karolndk fel azokat,
-akik tehetség vagy szorgalom hijan nem fejezik be hangszertanulmanyaikat, ha va-
laki is feleldsnek jelentené ki magat példdul a vendégloi-kocsmai népdaléneklés
milyenségének az iigyében, ha nem fordulhatna el6, hogy a népdallemez megnyerd
mosolyu sztarja az operaénekesi fizetést megtoldé honorarium okan ,miiveli“ a pa-
rasztzenét, ha hivatasos népdalénekeseink gyakrabban jd nanak falura és hang-
versenyterembe — hallgatni, elmélyiilni, tanulni, széval, ha fizetést és tarsadalmi
rangot élvezd, profi népzene-eloaddink valéban annak a korszerii népzenekultiranak
volnanak a hivatastudé, miivelt, bizalmat érdemld munkdsai, mely a tobbezer év
alatt kristalyossa tisztult, klasszikus értékii népdalmiivészet mélté tovabbéltetdje.
Ne altassuk magunkat: ez a munkakér ma még nagyrészt a dilettantizmus, a kis
tudassal nagyot jovedelmezd zenedrulds prérije — tisztelet a kivételes személyek-
nek és eseteknek (idesorolva természetesen a marosvasarhelyi népdalkdérus madrigal-
éneklését is).

Kiilon bekezdésben kell megemlékezni a népzenekultira harmadik, bar ta-
volrdl sem harmadrangid tényezojérol, a népzenetudomanyrdl. Feladata a népzene-
miivészet felkutatdsa, hiteles rogzitése, konzervalasa ¢s tudomdnyos vizsgilata.
Ezen a téren sokkal megnyugtatébb a kép. A romaniai magyarsag gazdag és sok-
-rétii népdalkincsének a felgyiijtését és tudomanyos igényii kozlését a szdzadfordulé
éveiben Seprddi Janos kezdte el, majd olyan formdatumi tuddsok folytattak, mint
Barték Béla Kodaly Zoltan, Vikar Béla, Jardanyi Pal, Lajtha Ldaszlé és Domokos
Pal Péter. Torténelmi nyereségiink, hogy 1949-ben bekapcsolédtunk az ugyancsak
rangos és jelentés multi népzenetudomany intézményesitett, boé allami tamo-
gatast €lvezd szervezetébe, A Folklor Intézet ekkor Iétesiilt kolozsvari osztdlya
elsérangu feladatként foglalkozik a romaniai magyar népzene gyiijiésével és tanul-
manyozdsaval, Az itt folyé munka tudomanyos szinvonala és eredményessége jogo-
sultta teszi azt a kivansagunkat, hogy minél elébb bovitsék a kutaté személyzet
keretét, kiilonds tekintettel arra a megmasithatatlan tényre, hogy a falu és varos
kozotti kiilonbség fokozatos felszadmoldsaval parhuzamosan a falusi népzenei gya-
korlat is naprdél napra kozeledik ahhoz az ,4jkordhoz“, amikor méar csak kozvetve,
attételesen képviseli majd a hiteles népdalmiivészetet, és amikor az, amit a nép-
zenetudomanynak addig nem sikeriil rogzitenie, a végleges veszteségek, a jovatehe-

tetlen mulasztasok lelkiismeretterheld feketelistajara keriil.

Bizalomkeltd a zeneszerzéink miiveiben megnyilvanulé népzenekultira képe is.
Taldn nincs is zeneszerzénk, akinek a miivészetén ne éreznok a népzenei Ostalaj,
a zenei anyanyelv kotését; ez a ,kollektiv egyéniségnek* az a megkiilonbozteté
jegye, amellyel a magyarajkd zeneszerzok a kortdrs romaniai miizene osszhangjit
dusitjak, ez az egyik szerves kitelék, mely a népzenekultirin nevelkedd romaniai
magyart a hazai és egyetemes 1ij zenéhez hivatott kapcsolni., Kérdés, hogy ebben
az Osszefiiggésben hany igazi, idotallé remekmiire hivatkozhatunk, mégis, kivanni
valdink ezen téren is féleg a mennyiségre irdnyulnak: tobb ilyen miire és az ide-
vagé miivek gyakoribb jatszasara, eredményesebb terjesztésére van sziikségiink;
a miivészettorténet sokszdzados tapasztalata bizonyitja, hogy a mennyiség elGbb-
utébb megtermi a minoségileg kiemelkedd mialkotast is. Egyel6ore taldin nem is
azok a hiperartisztikus alkotasok a legiddszeriibbek, amelyek a népzenei intonacidt
sokszoros attételesség révén szublimaljdk raffindlt magasmiivészetté, hanem az
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olyan. népzenénkhez kizvetlenebbiil kapcsolédd, konnyen felfoghaté, mindenki sza-
madra élvezetes muzsika, mint példdaul Zoltan Aladar Korondi Tancai.

Megismétlem a szét: egyeldre. Addig, amig a sokoldali zenei miiveldodés kiter-
jesztése soran nemcsak a tomegek zenekulturaja, hanem a korszerii népzenekultira
is format, kiterjedést, mélységet, hatéerét nyer, s amig nemzedékek szellemi épitdo-
munkaja nyoman meg nem szilardul a népi és magasmiivészetet eggyéfiizo kotelék
valamennyi lancszeme. Tulajdonképpen erre az eszmére, a zenekultura és népzene
egymast kiegészité €s megtermékenyitd, megbonthatatlan egységének az eszményére
konvergal ennek a vézlatos parhuzam-vondsnak valamennyi gondolatmenete. A nép-
zene is Zene, a népzenetudomiany sem élhet az egyetemes zenetudomény korén ki-
viil; a népzenekultiranak is végsé célja a nagy és oszthatatlan zenekultiirahoz valé
csatlakozdsa — az Onértékek megtartasaval, a kolcsonos nélkiilozhetetlenség je-
gyében. )

Nem titkolhatjuk: ez a zenekultira egyeldre a jovoé, A jovoért viszont nekiink
kell felelniink.

Laszlé Ferenc

A koltészet orokletes

Kezdetben vala a népkdiltészet.

Mindig akad valami, amivel szemben védtelen az ember. Az em-
ber — az egyén, a nemzet, az emberiség. Ki van szolgdltatva a sajit
miltjanak, amely homdlyba vész; mdrpedig az ember, aki tudja, hogy
6rokol, nem értheti meg magdt az Oroklitt dolgok ismerete nélkiil.
Ki van szolgdltatva munkdjinak, mely nélkul nem lehet élnie; sze-
relmének, mely nélkiil nem lehet megmaradnia; és ki a yovonek zs,
amely elobb utobb lemond az egyén szolgdlatairdl.

Védtelen, de nem tehetetlen. A védteclenség gydgyszere a tenni
akards. Az ember, mig nem volt ideje fGlderiteni, kitaldlta a mailt-
jat. Szépen, mert szépet akart orékolni. Félt a medvétsl: megijdt-
szotta elére a wvaddszatot; igazdbol elvégezni aztdn kinnyi volt:
ugyanis 6 kozilte a jdatékszabdlyokat. S nyilvdn az az erdsebb, aki
a jdatékszabdlyokat alkotja. A munkdnak is lelkére beszél szép sza-
vakkal; a megmaraddsra helyettesitékrdl gondoskodik; a haldlt gy
siratja el, hogy utddai se nyugodjanak bele. Hosszu ideig kikeriilhe-
tetlen tiizes mennykd a villdm, de aztdn simdn. elraktdrozhaté az
anyaféldben. A nap, a legfébb isten képletekbe kéltozik.

Ez a kettdsség a teljes egész. Hiszen mindig akad valami meg-
tagadhatatlan és eltagadhatatlan, amit a logikai itélet csak a kép-
zelet segitségével vardzsol elviselhetévé.

Az ilyen tag értelemben vett népkoltészet és az egyéni miialko-
tds kozott voltaképpen a gyakorlati kivitel kiilonbsége létezik csu-
pdan. A logika elStti szakaszban hidnyzott a bizonyiték, a logika
utdniban a megnyugvds. Egy ponton mégis kibékithet§ a ketts. Hall-
gassuk meg e két sort: ,,Kettls szdrnya van a marti fecskének, Jobb
a ldnynak, jobb, mint a menyecskének®. Ha ezt ismert szerzd irja,
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