EGYED AKOS  Benedek Elek és a
,,Székelykérdés™

Iré és sziildfsld viszonya kevés életmfiben 01ttt természetesebb, tisztabb kép-
letet, mint a Benedek Elekében. Kevés tollforgaté és kozéleti ember vallotta meg
nyiltabban induldskor is, az Ut végén is kdz8sségi hovatartozasat s vallalt tudatosabb
szerepet annak szolgdlatdban. Igazi kOzOsségi magatartds volt ez: iréi és emberi
cselekvés egysége. Innen van az, hogy irdsai — illetve azoknak az a része, amely
szebb napjainak s valsadgainak, sorsok példdjan egyszersmind a legkdzvetlenebb
vagy attételes valésdgnak a tlikrdzései; értelmezések is olyan modon, ahogyan &
latta azokat, Ez a latasmod pedig sajatosan egyéni, Benedek Elek-i, amelyben
egyszerre villan a mult realitdsa s a jelen tdrsadalmi valdsdga, a féltés és kittkere-
sés gydtrédése.

Sziviigye volt népe s a sziiléftld sorsa. S hogy ennyire kotédoétten, a hagyo-
manyok és konkrét feladatvillaldsok allandoé tudatositdsa, a magyar tomegek szol-
galata kozben is figyelmezett a roman nép kulturalis értékeire, hogy burzsod nacio-
nalizmusok tobzdéddsai kbzepette is 8sszekdts szdalakat keresett, bizonyitja, hogy meg-
prébalta attérni kora korlatait. Ertékes hagyaték Benedek Elek életmfive. Es egye-
temességre torekvd, mert egy annyira sajatos, annyira jellegzetes vidéket és kidzos-
séget, mely Benks Jozsef és Kriza Janos tolla révén talalt utat az irodalmi kbzvé-
leményhez, most minden addigindl mélyebben tart fel. Benedek Elek Erd6vidékkel
ajandékozta meg a magyar irodalmat. S abban sincsen tulzds, hogy Orbédn Balazs
utan 6 volt az elsé, aki a Székelyftldet ujrafelfedezte, mégpedig a szazadforduldi
valsdgos években. Ugy is, mint harcos publicista és gy is, mint kozéleti ember.

wElek apé“ idei ketifs — sziiletésének 110. és haldlanak 40. — évforduléjan
életutjanak ezt a szakaszat probaljuk néhany vonassal feleleveniteni.

*

Edes Anyaféldem cim@ 6néletrajzi mQvének kifejez6 alcime: Egy nép s egy
ember torténete. Egy népé, melyben sajat ¢letének csak a k8z0sség érdekében vallalt
tevékenység biztosit kiilén tdrténetet. Onként, de rendkivil tudatosan végigesinalt
népszolgalatanak eredfje a sziill6fold hatartalan szeretete, haladasanak eldmozditasa,
kulturalis felemelésnek biztositdsa. S akdrcsak a mondabeli éridsnak, ez egyben
sajat erejének, szinte paratlan munkalendilletének és optimizmusdnak is forrasa.

Nem lehet vitas, hogy gyermekkordnak faluélménye olyan életresz6lé hatdssal
volt Benedek Elekre, mint Humulesti Creangdra. Benedek Elek nem csupan az iin-
nepls, mesélS falut és etnografiai érdekességeit szivta gyermeklelkébe, hanem a kiizdo
hétkoznapjait €16 falu képét is. Igen fontosnak tartotta megvallani: elényére volt
egész életében, hogy megismerte ,,...a népnek minden 6rémsét, bijat-bajat, sok nagy
nyomorasagat (Testamentum). A mintegy évtizede Balogh Edgartol elinditott és
nagyrészt az 6 nevéhez f{iz6dd korszerli Benedek Elek-kutatds nyomdn (melynek
gylimblesei az idei kettds éviordulon méar megmutatkoztak) nem nehéz észlelni, hogy
Benedek Elek val6sigszemlélete sokkal redlisabb és korszeribb volt, mint ahogy
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a széles kézvéleményben részben az ifjusagi irodalom, részben az irodalomtorténet
kozvetitésével elterjedt.

Az ifju Benedek Elek tdarsadalompolitikai nézetei az 1867-es kiegyezés koranak
illizidkkal teli légkérében kezdtek formalédni, s abban a ’48-as hagyomanyok, a
Kossuth-kultusz békésen megfért a dualizmus Dedak Ferenc-i koncepciéjaval. De
Benedek Elek nem rekedt meg ennél a vildgképnél, mint igen sok kortarsa. Bar
a dualizmus az Osztrak—Magyar Monarchia Osszeomldsdig keretet szabott politikai
gondolkodédsanak, a valdsiggal valé allandé kapcsolatdanak koszénhetden a kapita-
lista rendszer embertelenségeivel, a monarchia tdrsadalompolitikai gyakorlatival
szemben kritikai magatartdasa allandoan fokozdédott. Ebben déntd szerep jutott
a szll6fold, a szlikebb és tdgabb pdtria dtalakuldsainak.

A XIX. szazad utolsé évtizedében ugyanis hosszi egymas mellett élés utan
a székelyfSldi falvakban is bekovetkezeit a régi hagyomdnyos és az uj, kapitalista
viszonyokbdl taplalkozd életformdanak a nyilt Osszeltkozése. A nagy tobbségre ri-
szakadt az életmdd-valtds ezernyi kinja. A kapitalizmus térvényeinek betdrése a szé-
kelyf6ldi agrartarsadalomba a népi erd nagyméretli pusztuldsaval jart egyiitt. A
bajokat tetézte, hogy itt a kapitalizmus térhéditdsdt nem nyomjelezte a g8zmoz-
dony fistje s a magasbatdré gyarkémény. Benedek Elek tSbb, mint szemtanuja:
részese volt ezeknek az 4talakuldsoknak, s mert neki minden fajt, ami a kér-
nyezetében fdjdalmat okozott, dllandé onrevizioja révén jutott el tarsadalompoliti-
kai nézeteinek ujrafogalmazasahoz, radikalizalédasahoz.,

Irodalmi és kozéleti tevékenységének vezérfonalat igy foglalta Ossze: ,,Vedd
ki a magad részét minden igaz, becsiiletes, jogos kiizdelembdl. Allj a védielenek,
8gybngék kozé; az erbsek, hatalmasak oldalan harcolni nem virtus“ (Testamentum).
Ugyanakkor eszk&z0ket és formdkat keresett a cselekvéshez.

*

Iréi palyaja mar bontakozott, amikor 26 éves f8vel, politikai tapasztalatok nél-
kiil, de tele fennkolt elképzelésekkel képvisel6i mandatumhoz jutott Erdévidéken,
a nagyajtai valasztokeriiletben. Hivatalos politikai palyajanak elsd lépései tulaj-
donképpen élete nagy utkeresztez6déséhez vezették el. A Tisza Kalman liberalis
partja egyengette ut volt a kénnyebben jarhatd, melynek a tomegek el6tti nép-
szer(itlenségét az azt jaro kortars irdfejedelmek nevének ragyogasa ellenstlyozta.
Annak, aki erre ralépett, fel kellett adnia sajat politikai elképzeléseit, s alkalmaz-
kodnia kellett a szabadelv( parti ,,mamelukhad“ taktikdjdhoz. De Benedek Elektd]
tavol allt a politikamentes politikai palya. A masik ut, amelyen elindulhatott, ne-
héz, alig jarhato, kétes, hogy vezet-e politikai karrierhez. Mindez nem is volt titok
Benedek Elek szamadra. De nem feledkezve meg eredeti céljardl, népe szolgalatardl,
gyakorlatilag mégis a masodikat valasztotta: bar szabadelvli programmal indult,
eleve kijelentette, hogy soha nem fog meggy6zédése ellenében szavazni. Visszaem-
lékezéseiben az akkori helyzet, vallalkozas ellentmonddsossaga, a foldesuri és kapi-
talista érdekeket képvisel6 parlament iranti kételyeil jutnak kifejezésre: ,,Csak most
kezdem észrevenni, hogy az én népem, szegény, fo6ldhézragadt szegény, s mintha
romlasnak indulna régi erkélcse is. Latom, vildgosan ldtom romlasianak forrasait,
de elhessegtetem magamtdél a gondolatot, hogy magam is blinrészese leszek népem
romldsédnak, mihelyt a honnak atyja akarok lenni“ (Edes anyafdldem 1I. 58).

A | gyermekképviseld“ nem tudhatta, hogy 1887-ben még éltek a 67-es kiegye-
zés illuzioi, sem azt, hogy a Tisza-kormdanyzatnak sikerlilt igen rovid idé alatt
olyan korrupt kozszellemet bevinnie az &allam életébe, melyiSl teljesen idegen volt
a népszolgalat tiszta forrdsokbdl tapldlkozd lelkesiiltsége. Ellentétbe keriilve a ve-

1318



zetdséggel, a kévetkezS vdlasztidsokon szUléf6ldjén, a pénz és hatalom szbvetsége
emelt gdtat Gjabb képviselbsége elé.

Ez a vildg nem volt az 6 vildga, de a benne szerzett tapasztalatok még job-
ban megerdsitették a nép irdnti hliségében, s elszant harcra ingerelték a korrupcio
és az altala eléidézett rombolas ellen. Benedek Elek népe lelkiismeretének képvi-
sel6je volt és maradt.

*

A Székelyftld gondjai-bajai a szdzadfordulon tartds valsdgga strlisddtek: ha-
gyomanyos gazdasaga nem volt képes attérni a kapitalizmus k&vetelte modern for-
makra, s cs6dbe jutott, melynek nyomaban a tarsadalmi kérdések tOmege bukkant
felszinre, Ezek a rendkivil sulyos formakban jelentkezd gazdasagi-tdrsadalmi prob-
1lémak ,székelykérdés“-ként keriiltek be a torténelembe, a mentési kisérletet pedig
,Székelyakcié“-nak keresztelte el a kortars irodalom.

Természetesen hiba volna azt allitani, hogy a ,székelykérdés“ teljesen ujkelet(i
jelenség volt. Csirajaban mar a 48-as forradalom utan jelentkezett, de fenyegeten
sulyos format valoban csak a szdzadforduldn Oltott, hogy legaldbb két évtizeden 4t
a kozélet homlokterében alljon.

A ,székelykérdés“-nek hatalmas és szinte attekinthetetleniil szertedgazé iro-
dalma van, bozdterdejébdl mint iranytjelzé szalfdk emelkednek ki Benedek Elek
irdsai. Pedig, Szentimrei Jenével szélva, most sem fordult radikdlisan szembe a régi
vildgképpel (nem is veteite meg egy Uj tarsadalmi utépia alapjait), de torzoival
sziintelen harcban volt, Irdsai mégstt egy harcos koézéleti tevékenység aranyfedezete
allt, mely az egyéni helytdllasnak is nagyszerli példiaja (Korunk, 1959. 2.). Talan
6 volt, s a korilotte kialakult kbr az egyetlen, amelynek ,székelymentéséhez® nem
csapodott hozza semmiféle mellékzénge.

Amikor a mult szazad kilencvenes éveitél Benedek Elek irdnyitd szerepet val-
lalt a mozgalomban — 1gy is mint a budapesti ,,Székely Térsasag“ titkara —, £6
feladatanak a Székelyfold helyzetének, problémdi Osszetevéinek rendszeres felta-
rasat tekintette. EvkOnyvében és kalenddriumokban, 6sszejoveteleken és tanacskoza-
sokon allandéan jelen volt a téma s a tennivalé. Benedek Elek ujabb és ujabb
gondolatokat vetett fel azzal a céllal, hogy ,a kbzvélemény mozgdsba hozasaval®
majd ,kierdszakoljak a torvényhozas segitségét és a kormany jdéindulatd tdmogata-
sat“ (Jegyzdkonyv a Székelytdrsasdgok 1911. évi VI. rendes kozgyllésérél. Maros-
vasarhely, 1912), Igy aztdan, amikor 190l-ben &tvehette a Budapesten kiadott Ma-
gyarsdg cim( lap fészerkesztését, mar kész tervei voltak, Csak ezzel magyaridzhat-
juk meg, hogy ebben a min@ségében roévid masfél év alatt évtizeddel felérd tevé-
kenységet fejtett ki.

Benedek Elek sohasem volt naiv ember; & tudta a legjobban, hogy a rop-
pant feladattal egyediill megbirkdzni nem képes. Tamaszt Kkeresett, s elsésorban
a falun tevékenykedsd értelmiségiekre gondolt s mellettilk azokra a népi szarma-
zas tollforgatdkra, akik szitkség esetén hajlandénak mutatkoztak a hivatalos poli-
tikai kurzussal valo szembefordulds kockazatat is vallalni. Benedek Elek publicisz-
tikdjanak legértékesebb darabjai kozé tartoznak azok az irasok, amelyekben az ér-
telmiségiek felelGsségének, a néphez vald viszonyanak kérdését boncolgatja. Bene-
dek Elek — nem véletlenlill — a kozélet egyik silyos bajara tapintott ra. Mert
amennyire valdosdg volt a kiizdelmes szdzadforduld, annyira létezett az illuzio, a
dzsentri szellemii Urhatnamsdg, mely a tisztvisel6i rétegen kiviil nem kevés hivet
szerzett a jogi és pedagodgus értelmiség soraiban, s amelynek fennmaradasat, sét
terjedését az uri klubok, népszinmiivek, anekdotazé festészet, a csaladi lapok, va-
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lamint a bulvarsajté biztositotta. Ezzel a mindent eléntd arral szembeszallni 6nma-
gaban is bator tett volt. Benedek Elek felvefte a kiizdelmet a sivdrsdg és perspek-
tivatiansdg ellen,

Minduntalan az értelmiségi hivatastudat fejlesztését szorgalmazza, hegy ez
a tarsadalmi réteg a nép szolgdlataban gylimolestztesse ismereteit, Kordbban a tan-
ugyi lapokban, fOszerkeszt8sége idején sokkal inkdbb a Magyarsdg hasgbjain tdbb-
szOr visszatér a felel8sség kérdésére, s arra a konkluziora jut, hogy ahol ,a tanitd
nem igazi tanité“, ahol ,a pap nem igazi pap“ s ,a jegyz6 csak jegyz6“, igen
»Szanalomra mélté ott a nép“ (1902. januar 4). Aktiv kdzeéleti értelmiségiekkel vélte
megvaldsithatonak mfivelt népidedljat. Az irdstudoktél ugyancsak &llanddan a nép
szolgalatat kéri szamon. De ennek soran szo sincs a dolgok leegyszerlisitésérdl vagy
a tarsadalmi problémadk elszigetelt vizsgalatarol.

Bar szocioldégiailag nem tarhatta fel a helyzet mozgatorugdit, latva-latta, hogy
a nép, a paraszisdg magatartdsa megvaltozott, zdrkozottabb lett, s idegeniil fogad
minden mentési kisérletet, mert szamtalanszor becsaptdk. ,Fajdalommal kell elis-
merniink — irja, ismét az értelmiségiek feladatait elemezve — hogy a nép bizal-
matlansdgdnak, a nép szérnyll okoskoddsdnak megvaltoztatdsdra vajmi keveset tet-
tink* (Magyarsdg, 1902. januar 4.). Irasait — akdrcsak az ukranok Kerolenkdjanak
tevékenységét — az igazsdgkeresés szenvedélye fiti, s legkevésbé gondol arra, hogy
kozben egyenldtlen harcba keveredik a nagybirtokkal és nagytékével, hogy az ural-
kodo kérdk rosszalldlag nézik a radikdlis nézeteket vallé értelmiség térfoglaldsat
a ,székelyakcié“-ban.

Benedek Eleknek természetesen nem sikeriilhetett széles értelmiségi tomegeket
megmozgatnia. De igy is sokan sorakoztak f6] mogéje. Lapjanak allandé munkatéirsa
volt Gaal Mozes, az ifjusdei irodalom egyik megteremtéje, Foldes Géza, aki tantigyi
és kozgazdasdgi irdsaival tlint ki, a kbzgazdasz és agrdarszociologus T. Nagy Imre,
vagy a kivandorlasi mozgalom kivalé szakértSje, Barabas Endre. Aligha volt abban
az idében mas lapnak olyan aktiv vidéki levelezbhdlézata, mint a Benedek Eleké-
nek. Igy az djsag valdsdgos tiikre lehetett a székelyfsldi viszonyoknak, de a kiut-
kereséscknek is.

Hogyan latta Benedek Elek a ,,székelykérdés lényegét?

Mindenekel6tt annak agrar-paraszt jellegét domboritotta ki igen helyesen, hi-
szen a lakossag donté t0bbsége, mintegy 80 szdzaléka, az agrarnépesség soraibol
keriilt ki. Petdfivel tdrsalogva kialt fel, hogy Otven esztendd telt el a jobbagyrend-
nek elidrlése ota, de ha a kolté feltdmadna,,Latvan 14tnda, hogy a szabadda lett néptél
erejét meghaladd aldozatokat ktveteltek a valtakozo kormdnyok, cserébe pedig vajmi
kevescet adtak® (A fold népe). Jol ismerte a fOldkérdés roppant jelentSségét, mely-
nek lényegét adta frappins soraiban: ,Kevés kézben aranytalanul sok birtok, sok
kézben aranytalanul kevés; mezbgazdasigunknak ez a legszembetlinébb baja“
(A magyar nép milltja és jelene. Budapest, 1898).

Ismét tobbfrontos harcra vallalkozott, hiszen egyszerre taldlta magdt szemben
a foldbirtokosokkal, akik élesen tdmadtdk felfogdsat, s a hivatalos agrarpolitika
képviselbivel, az egész agrarius idcoldgiaval. Anndl inkabb, mivel a XIX. szizad
végén és szazadunk els§ éveiben a székely parasztsdgnak olyan kisajatitasa zajlott,
mely a nép tomegeinek 1étalapjat tamadia meg. A székelyftldi aranyositasokrol és
tagositasokrol van szo, amelyek a kisgazdatdrsadalom tdriénetének legszomorubb
lapjaira irdédtak, amikor is a parasztbirtok s még inkdbb a kbzftldek elsorvasztdsa
ardn nagybirtokok képzdédiek ott is, ahol azelétt nem voltak. A nagybirtoknak és
uzsorads kapitalizmusnak ez a paradox 8sszefogdsa és offenzividja — Benedek Elek-
kel szolva, a , masodik foglalas“ — olyan népi ellendllast valtott ki, melyre utoljira
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1848-ban volt példa, még akkor is, ha formajaban attdl sokban killonbozott. Lega-
1abb 150 székelyfoldi faluban voltak tiltakozéd mozgalmak s a kérvények tdmegét
aligha tudnok szdmba venni. A Magyarsdgnak taldn nem volt egyetlen olyan szama
sem, melyben meg ne bélyegezte volna ennek az egyébként szikséges reformnak
népellenes végrehajtdsi modjat. Benedek Elek lapja nemcsak nyitott kdnyve a visz-
szaélések ellen kibontakozo mozgalomnak, mely része a ,székelykérdésnek®, de egy-
ben batoritdja is volt.

Amikor a publicista Benedek Elek a menekiil§, néhol lazadd paraszisag nevé-
ben a felelGsség kérdését kutatja, a ,méltdsdgos urak® felelStlensége miatti felha-
boroddsa nemes patoszba csap at. Halljdtok, emberek cimil irdsa megrazé kordo-
kumentuma ennek a székelyf6ldi ,néma forradalom“-nak, amelynek egyébként
a madsa végbement — ha nem is egyforma méretekben — Erdély tSbbi, romanok,
magyarok és németek lakta vidékein is. Benedek Elek szenvedélyes hangvétell
cikkei Onkénteleniil is Adynak a bihari nagyurakkal folytatott hadakozasait jut-
tatjak esziinkbe.

Benedek Elek a mentési kisérletek sordn nem nyitott forradalmi perspektiva-
kat, de a tdrsadalmi valosdg tanulmdnyozdsabol levont kovetkeztetéseit a jozansag
diktalta, az a szandék, hogy a népet a vélsidgos helyzetb8l a konszolidacio valami-
féle révébe juttassa.

Tulsagosan erfsnek taldlta a parasztsag konzervativizmusat, stirgette haladdbb
modszerek, eljarasok alkalmazasdt. Ugyanakkor nem rejtette véka ald ama néze-
teit, hogy a nép kozittt a realitdsokkal nem szdmold, sét azoknak ellentmondd szo-
kdsok is elterjedtek, ami a tdrsadalmi talajcsuszamldshoz ugyancsak hozzdjarult.
Ilyen vonatkozasban is slirgette a korszer{i népnevelést és az értelmiségiek fokozot-
tabb kdzéleti tevékenységét.

A fdkérdés azonban természetesen gazdasdgi jellegli volt, és sokkal silyosabb
anngl, hogy megolddsdhoz a nép Onereje elégséges lehetett volna. Ehhez azonban
nem alamizsnat kért, hanem allami tdmogatast, mivel dgy latta, hogy a Székelyfdld
gazdasdgi lemaradasidhoz a hivatalos gazdasagpolitika nagymértékben hozzajarult,
elsésorban azzal, hogy vasutpolitikdja késébb juttatta vasuthoz a Székelyfdldet —
ha egyaltaldn hozzdjuttatta —, s igy a vidék elszigetel6ddtt. De tdvol allt téle, hogy
a székelykérdést csupan agrdar-paraszt problémavd egyszerlisitse. Még azokban az
irasaiban is, amelyekben irodalmi formaban bontja ki a témat, allanddan visszatérd
alakjai a vén bdnydsz, a vén hamoros, akik az ipar elsorvadasat és az iparpdrtolds
hianyat kialtjak vildgga. Mint a ,székelykérdés” Sreg ,banyasza®, teljesen modern,
mindenfajta konzervativizmustél mentes gazdasagpolitikdt stirget. Menté munka
ciml cikkében, amelyben az 1902-es tusnddi urak kisajatitotta kongresszust figyel-
mezteti feladataira, ezeket irja: ,Vasit, olcso hitel, ipar, mez6gazdasag, allattenyész-
tés fellenditése — ezek nagyjabol az orvosszerek —, mind az 1j nemzedékhez sz6-
lanak® (Magyarsdg, 1902, augusztus 27). Mas irdsaiban tovabbra sem szlinik meg
a népnevelés és a modern miivel8déspolitika mellett érvelni.

Ugyanakkor a leghatdrozottabban szembeszallt az olyan nézetekkel, amelyek
kitelepitésekkel vélték megoldhatonak a székelykérdést. Valdban, tul azon, hogy
minden telepitési kisérlet csak a romdn néppel vald egylittélés békességét zavarta
volna, Benedek Elek jol latta, hogy ennek a népcsoportnak a szétszéréddsa nem
vezethet semmiféle tartés eredményhez. ,E ténybdl kiindulva is nyilvanvald, hogy
a székely nép nyomorusdgan otthon, sziilétte foldén kell segiteni; ott kellene oly
gazdasagi viszonyokat teremteni, hogy a nép megélhessen és ne kivankozzék el
idegenbe® (Székely Egyleti naptdr, 1903).
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Hogy tulsdgosan johiszemii és optimista volt a szdzadfordulo kapitalista ver-
sengésének idején, hogy nem értette meg a kapitalizmus embertelenségei megnyil-
vanulds-mechanizmusat, nem vitathatdo. Masképp hogyan remélhetett volna segitsé-
get a Tiszaktol vagy az dltala megbélyegzett szolgabird szinvonali Banffy Dezsok-
t61?7 Akik egyébként rovidesen teljesen szint vallottak a ,székelykérdés“~ben. Be-
nedek Elek tdrsadalombirdlata tilsdgosan erds és szokimondd volt ahhoz, hogy el-
fojtasiat meg ne kisérelték volna az uralkodd osztdlyok. Olyan nyomdst gyakoroltak
Benedek Elekre, hogy ¢loszér a szerkeszt6i asztaltol kellett megvalnia, majd a ,szé-
kelykérdés® megtargyaldsara oOsszehivott tusnddi kongresszustol tartottak tavol, A
kérdés ,megoldasat® foldbirtokosok és fdispanok vették keziikbe. A Benedek Elek
képviselte népi értelmiségi csoport pedig hattérbe szorult.

Az elsé vilaghaboru el6tti években mdr nyilvanvald volt, hogy az uri vonalnak
sikeriilt a ,székelyakcio“-t azzd nyomoritani, amitél Benedek Elek és harcostarsai
taldn a legjobban tartottak: alamizsnaosztogatassa. Mindezt klasszikusan fejezte ki
egyik munkatarsa: ,Jaj annak, ki meg meri mozditani a halédo féld tigyét; mert
a székely urak dolga méds, mint magdé a székely népé. Aki segiteni akarna magin
a népen, szembetaldlnd magdt az urakkal, kik gdresdsen ragaszkodnak ahhoz, hogy
menteni csak nekik van joguk a népet. Mert nem az él meg ebbdl, akit mentenek,
hanem az, aki ment* (Jegyzdkinyv ... 1911).

*

A mentési munkdban a népet is, Benedek Eleket is becsaptak az ,orszaglo
urak® S hogy egyitt csaptdk be — nem véletlen. Benedek Elek sajat vallara vette
nepe terhét. Népszolgdlata a falukultira gyOngyszemeinek Osszegylijtése eés kozze-
téetele meg szépirdi tevékenysége mellett harcos publicisztikajaban és masfajta koz-
eleti tevékenységében testesiilt meg. Publicisztikai irasai minden helyhez és id6hoz-
kotottségiik ellenére éppen ugy beletartoznak az életm{i 6sszképébe, mint szépiro-
dalmi alkotdsai. Az @6sszetartd erd mindegyikben kozos: a szil6fold szeretetében
gytkerezd kozéleti felelfsség, Ennek valt jelképéve a Romdn Kommunista Part boles
nemzetiségi politikdja gyumdleseként létrehozott kisbaconi emlékhdz mindannak,
ami ma ebben az orszagban a magyar nemzetiség kulturdajanak fellenditéséért tor-
ténik. Az idetarté s évente ismétlédé népzarandoklat szol az iré és mesemondd mel-
lett a harcos kozéleti embernek is. A kortirs Benedek Eleknek.




