HAZAI TUKOR

Allattenyésztés korszerilien

Egy agrarmérnok tapasztalataibdl

Az dallati eredetli termékek irant egyre ndvekvsé keresletnek tugy lehet eleget
tenni, ha a haszondllatok létszdmemelésével parhuzamosan az darutermelést is
fokozzuk. A szdmszerli névelés az iranyitott reprodukcié 1utjan kénnyebben meg-
oldhatdé, de az Aarutermelés mdar nehéz feladatok elé 4llitja az allattenyésztSket.
mert kiillénleges intézkedéseket kell foganatositani az allomany hozamanak mennyi-
ségi novekedésére és mindségi javitdsdra, Nagyon idészerli tehat a kérdés: hogyan
niveljilk szdmottevden a kézés és hdztdji gazdasdgok hozamdt?

Egyesek véleménye szerint sok helyen meg kellene valtoztatni a fajtakat,
mert ezzel sokat javithatnank a hozamok mindségén is. Esetenként valdban szilkség
van erre, de ugyanakkor a takarmdnyozdsi feltételeken is javitani kell, mert mas-
képp t6bbet artunk, mint amennyit hasznalunk. Példa erre egyes mtsz-ekben a
Landrace sertés tenyésziésének kudarca. Ugy vélem, a fajtacserével valé érvelés
inkabb csak indok a nem kielégité termelés igazolasara. Itt emlitem meg, hogy
nalunk Tordaharasztoson 1961—1963-ban rosszul alltunk a sertéstenyésztéssel. Min-
denki a fajtat hibaztatta, de miutdn a fejadagon s a takarmanyozas technikdjan
valtoztattunk, ugyanazzal a fajtdval 1965-ben az orszagos sertéshizlaldsi versenyen
megnyertiitk az els6 dijat, és 1966-ban pedig (7,5 honapos atlagos életkorban 115 kg
atlagos vdgosillyal) a harmadik helyezést értiik el.

Senki nem vonja kétségbe, hogy a termelés ndvekedése és az anyagi érde-
keltség kozott szoros az Osszefliggés. A felvasdrldsi darak hatdrozottan befolydsoljak
az allati termelést, de a termelGszdvetkezetekben a gondozdk munkaegységeken
alapulé javadalmazasaval is szamolni kell. Az elért eredményekhez kbtétt jGvedelem
serkenti a gondozét a tobb termelésre, de ennek f6 feltétele a takarmdny bizto-
sitdsa.

Nem volnank targyilagosak, ha azt allitanodk, hogy a termelés azért nem kielé-
git6, mert egyes felvasarldsi arak nem eléggé 6sztonzdek. A megfeleléen felhizlalt
szarvasmarhdkat jé aron veszik az allami felvasarlok. A ndvendék szarvasmarhak
hizlalasa tehat jovedelmez8, s ezért misz-tagok is ragaszkodnak a szerzddéskotés-
hez. Az exportra leszallitott fialal névendékekért igen jo arat fizetnek. Ennek ellen-
kezbjét tapasztaljuk példaul a hizosertések leszerzédésekor, amikor az mtsz még ele-
get tesz a vallalt kotelezettségeknek, de a tagok vonakodnak ettfl, hiszen a sza-
bad piacon jobb értékesitési lehetfségeket taldlnak. Igaz, hogy az év egyes idé-
szakaiban a felvdsarlo viéllalatok kiilén feldrat fizetnek az élGsertés kilogrammjaért,
de az eredmények azt igazoljak, hogy mégsem elég 6sztdnzd ez az arrendszer.
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Az elmondottak alapjan jogosan kérdezhetik, hogy miért nincs elég vagy
t6bb n&vendékhus, ha az &rak valdban érdekeltté teszik a tenyésztSket? Sajnos
azért, mert hidnyzik a takarmdnyalap, kiilénGsen a j6 mindségli megfelel§ Ossze-
tétell szalas- és abraktakarmany.

Sokan azt allitjak, hogy a hdztdji allattenyésztés nagyobb méretii felkarola-
saval sokat lehetne kénnyiteni gondjainkon. Tékéletesen igazuk van. Idevagdan az
illam, valamint a termelGszévetkezetek alapszabdlya lehetSségeket biztosit. Erde-
mes ezeket alaposan megfontolni, hogy ésszerll megoldast taldlhassunk. Nagy eldnyt
jelent ugyanis, hogy a személyi tulajdonban 1év{$ allatok részére nem sziikséges uj
szallashelyeket épiteni, mert sok helyen még a régiek is kihaszndlatlanul allnak.
Nem lebecsiilend6 az sem, hogy a parasztsag tudatdban annyira gydkeret vert az
allattenyésztés, hogy tulnyomoé t6bbségiik nyugtalan, ha nem tarthat allatot. Igaz
ugyan, hogy a nagylzemi feltételek kozott szlikséges a nagyobb hozamokat és ol-
csobb termelést biztosité belterjes allattenyésziés megalapozasa és kifejlesztése
(ennek van jovéje), de ne feledjiik, hogy a kiilterjes hdztaji allattenyésztés ma még
sokkal gazdasagosabban értékesiti a névénytermesztés melléktermékeit. Példa erre
tobb falu, ahol az mtsz a széna Ossztermésnek alig 15—309/,-at osztja ki tagjainak,
s ezek mégis t6bb gyapjut, tejet, hust termelnek. Sokat javulna a helyzet, ha a
tagsdg takarmdnyrészesedése nagyobb aranyu volna.

Nem szikséges a tfenyésztéstechnika fejlesztésének, a gépesités kiszélesitésé-
nek, a keveréktakarmanyok széles korQi felhasznaldsénak, a tudomdnyos gazdasag-
szervezés szlikségességének igazoldsa., Mindez nem jelent madst, mint azt, hogy a
kiilterjes allattenyésztést felcseréljiik az intenzivvel. Sok mtsz-ben a jelen pillanat-
ban mégsem ezeknek a tényezéknek a be nem vezetése f[ékezi az allati eredetll
élelmiszerek nagyobb mennyiségii elGallitdsat, S itt maris elérkeztiink ahhoz a
tényez6hoz, amit6l elsésorban fiigg az allattenyésztés sikere, ez pedig nem mads,
mint a takarmdany. Az allati termelés alapja a takarmanybiztositds. Ha ez az alap:
megvan, eredményesen épithetjiik ra allattenyésztésiinket.

Miért olyan nehéz ennek az alapnak az elkészitése? Elfszdr is a vetémag-
hiany okozta a legnagyobb nehézséget. Ez ugy kiisz6bdlheté ki, ha minden gazda-
sdg vetOmagtermeszt6 parcellat létesit, s alkalmazza a korszer(i agrotechnikai el-
jarasokat, és a mezlgazdasagi gépallomasok révén idejében gondoskodik a mag-
csépléshez szitkséges felszerelésekrdl.

A takarmanyndvények magtermesztésének igazi jelent8ségét még a szakembe-~
rek nagy része sem ismerte fel idejében, mert sokan a meglepetésszerli kihelye-
zéskor (1962) hidnyos gyakorlati szaktuddssal kerliltek az mtsz-ekbe. A jobb vets-
magelldtast megnehezitette egyes évek gyenge magtermése és a kereskedelmi kote-
lezettségek kielégitése is. JO jel, hogy 1967-t6l kezdve orvendetes valtozds &allt be
e téren.

Gyakran biraljak t8bb termel8szdvetkezet vezetd tandcsdt és szakemberét, hogy
nem biztositjdk a kozds 4allatallomdany takarmadanysziikségletét, sem mennyiségileg,
sem minfségileg. A vezetl§ tandcsok pedig a tervelosztd szervekre haritjak a fele-
16sséget, mondvan, hogy kotelez6 mddon el8irtdk az ipari, élelmezési és gabona-
novények vetésteriilletét, s ezért kevés fold maradt a takarmdnynévények termesz-
tésére. A valdsag az, hogy sohasem irtdk és most sem irjak el6, hogy mekkora
teriileten termessziink éveld takarmanyndvényt. Igy lehet8ség van arra, hogy a ko-
vetkezd év szdlastakarmany- (lucerna, léhere, baltacim) szitkségletét az évi vetés-
sel biztosithassuk. Erre a célra sem kell kiilon teriilet, hiszen ezeket a takarma-
nyokat védbéndvény ald is lehet vetni. Ha van vetdmag, kénnyQ a megoldas, de ha
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ninecs, a tervelosztdo szervek sem tehetnek egyebet, mint hogy levonjak az Ossz-
szantoteriiletb3l az éveld takarmannyal bevetett terliletet, s a kiilonbséget a tobbi
novényre osztjak el. Tobb termelbszovetkezet kihasznalta az adott lehetdségeket,
és megteremtette a szilkséges takarmanyalapot mind a koz6s, mind pedig a sze-
mélyi tulajdonban levd allatok részére. Meggys6z6désem, hogy ha csak 199/-kal no-
velték volna (az Ossz-szantoteriiletbfl) az évelS pillangdsviragu takarmanynévények
vetéstertiletét, az alattenyésztésbdl szarmazo jévedelmet meg lehetett volna kétsze-
rezni a novénytermesziésb6l szarmazo pénzjovedelem csokkenése nélkiil. Ennek
igazolasara szolgdljon a kovetkezé tablazat.

A pénzjovedelem és a globdlis termelés dinamikdja
a tordaharasztosi mtsz-ben
1964 1965 1966 1967 1968

A pénzbevétel alakulasa millio lejben

Novénytermesztés ’ 1,36 1,66 1,71 1,73 2,04
Allattenyésztés 0,91 1,12 1,54 1,75 1,81
Az Ossztermelés értéke millio lejben
Novénytermesztés 4,97 6.11 6,60 7,01 6,55
Allattenyésztés 1,24 1,41 1,95 2,50 2,65

Megjegyzem, hogy a termesztett takarmanyok teriilete az 1963-as évhez viszo-
nyitva 189/,-rol fokozatosan 339/,-ra emelkedett 1968-ig, s parhuzamosan az allat-
tenyésztés pénzjovedelmével a novénytermesztésbdl szarmazoé jovedelem is jelen-
tésen noévekedett.

Sokan kifogdsoljak, hogy az mtsz-ekben termelt szdlastakarmanyok minésége
nem kielégit6. Erre lehetett panasz a multban, de az utébbi években olyan 8szt6nzé
modszereket vezettek be, amelyek nyoman a termelt takarmanyok minésége j6 és
nagyon j6. Az mar mds kérdés, hogy az mtsz-ekben kevés a szalastakarmény vetés-
teriilete, s ennek kovetkeztében hianyos a takarményalap.

Milyen tényezOkb6l indultunk ki Tordaharasztoson, és mi hatarozta meg, hogy
az alattenyésztésre kilonds hangstlyt helyezziink? A kovetkez8kben egy szamita-
sokon alapulo meggy6z8 példat ismertetek; ez jelentfsen befolyasolta az allatte-
nyésziéssel kapcsolatos felfogasunkat.

Az allattenyésztési kisérletek eredményei igazoljak, hogy napi egy kg-os suly-
gyarapodasra takarmanyozott ndvendék szarvasmarhak 8,7 hoénapos korra 1248
_ takarmanyegység (te.) elfogyasztdsa utan érték el az atlagos 300 kg él6sulyt. Viszont
ugyanennek a sulynak elérésére napi 0,5 kg-os gyarapodassal mar 17,3 hoénap, azaz
kétszer annyi id8 és 2012 takarmanyegység szitkseges.! E takarmanyegységekben
benne van a létfenntarté és termelStakarmanyok? Ossztapértéke. Ebbdl kitlnik te-
hat, hogy a kétféle napi sulygyarapodas esetén a takarmanyegység-kiilonbség 764

1 A takarmdnyegység olyan egyezményes mértékegység, amely magdba foglalja
- valamely takarmdny dssztdpértékét egy mdsik takarmdny tdpértékéhez képest. Pél-
ddul 1 kg zab takarmdnyértékének egysége 1, a széndé 0,5, a silokukoricdé 0,25, ami
azt jelenti, hogy 1 kg zab egyenértéki 2 kg széndval vagy 4 kg silékukoricdval.

2 Létfenntarté takarmdny az az élelemmennyiség, amely valamely egyed életben
© tartdsdhoz sziikséges, anélkiil, hogy az fizikai energidt termelne és sulygyarapodds
_ vagy csGkkenés dllna elb. TermelStakarmdny az a tobbletben elfogyasztott élelem,
amely stlygyarapoddst eredményez (hus, zsir), dllati terméket (tej, tojds, gyapju)
vagy fizikai energidt (igaerd) termel.
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{2012—1248=764), ami nem egyéb, mint a napi félkilogrammos sulygyarapodassal
{megduplazott hizlalasi idS alatt) pluszban elfogyasztott létfenntarto takarmany.
Ha 100 ndvendékre vonatkoztatjuk ezt a 764 te. veszteséget, akkor a kildénbség
76 400 te. lesz, amivel mind elméletileg, mind gyakorlatilag napi 1 kg-os sulygya-
rapodasra szamitva 61 ndvendéket lehetne felnevelni 40 kg-os sziletési sulyrol
300 kg vagosulyra (76400 :1248=61). Ha mindezt pénzben {fejezzik ki, a szamitas
a kovetkezdképpen alakul: 61 atlagosan 300 kg-os nodvendék 0Osszsulya 18300 kg,
amiért ha 9,50 lej/kg felvasarlasi arat fizetnek, akkor 173850 lejt kapnank. Tehdat
ebbél az a tanulsag, hogy a mostohdabb koriilmények kozOtt takarmdnyozott 100
borju esetében a létfenntartdason elveszett Gsszeg 173 850 lej. De hol van még egy sor
egyéb kiadds, ami még kb. 30%g-kal ndveli a tobbletben raferditott koltségeket. Az
eldz6kbdl meggy6z6dhetiink, hogy a hosszabb ideig elhtizodo hizlalds, szemben a
bbéségesebb takarmdanyozassal, nagyon megdragitja a hus el6allitasi arat.

E gyakorlatban bevalt szamitasok alapjan hatdrozottan 4allitom, hogy azok
a gazdasagok, amelyek fOleg takarmanyhidany miatt gyenge &llattenyésztési ered-
ményeket érnek el, akarva-akaratlan egy helyben topogasra itéltek, mert felemész-
tik a névénytermesztésbil szdrmazd jovedelem jelentds hdnyaddt. Szerintem ez az
egyik 16 oka annak, hogy nem egy mtsz nehézségekkel kiizd, niert akdr tetszik, akar
unem, az allattenyésztés a névénytermesztés parazitajava valt.

Igaz, hogy a b{séges takarmanyalap biziositdsa nem kénnyfi dolog, de be le-
het rendezkedni ra. E nagy horderejii kérdés megoldasat mi Tordaharasztoson a
lucerna, lohere és a baltacim termesztésére (kevés a természetes rét) s a leromlott
legelBk radikalis feljavitasara alapozzuk.

A vpillangoésviragu szalastakarmany-szilkségletet, a hagyomanyos tervezéstél
eltér8en, nemcsak a folyo évre, hanem a koOvetkezbre is mindig kiszamitjuk, és
a sziikséges terlletet védénsvény ala lucernaval, loherével és baltacimmel bevet-
juk. Ez tobb irdnyban scgitett rajtunk: a) fehérjében gazdag joé mindségli bbséges
szdlastakarmanyt biztositottunk mind a k6z8s, mind pedig a hdaztaji gazdasagok
allatainak; b) nagyrészt e kitiné el6veteményeknek koszonhet6 az is, hogy buza-
termésiink hektarhozama az 1961. évi 1570 kg-rol fokozatosan 2581 kg-ra emelke-
dett (1967-ben); c¢) a nagyobb mennyiségben termelt vetémag egyik pénzforrasunk;
d) megkdnnyitette a munkaerd ésszerlibb felhasznaldsat, és igy a felszabadult mun-
kaerét az intenziv sz6l6- és gylimblcstermesztésben eredményesebben foglalkoztat-
hatjuk.

Joggal vélem, hogy fejlédésiink mai feltételei kozdtt a termelbszdvetkezetek
j6 részében el6szor is a pillangdsvirdgu szdlastakarmanyok nagybani termesztésével
lehet gazdasagosabb ¢s eredményes allati termelést megvalositani (kivételt alkotnak
a nagykiterjedésii kaszélokkal rendelkezd gazdasdgok). Egyel6re minden més okos-
kodas csak mint ideiglenes megoldds jatszhat szerepet, de nem biztositéka az allati
termelés fokozasanak. Jelenleg a gazdalkodast a gyakorlati lehet8ségek szemszo-
gébdl kell vizsgalnunk és a realitdsokra kell ¢piteniink.

Scokat konnyitett gondjainkon annak a 250 ha-os legelds teriiletnek a fliter-
mése, amely a gybkeres feljavitds elStt alig termett 2—3000 kg/ha zdldtémeget. de
ma mér 14—20000 kg/ha rajta a hozam. A legeldk feljavitdsara sem adnak terv-
szamokat, de egy gazdasagot sem akadalyoz senki abban, hogy e téren is javitson
helyzetén. Nem vehet$ figyelembe azok érvelése, akik a legelSk feljavitdsanak aka-
dalyait a flmagvak hianydra vagy pénziigyi nehézségekre probaljak haritani. Ezért
nem hallgathaté el, hogy hazankban a takarmdnybiztositds legelhanyagoltabb dga
a leyelbgazddlkodds. Gyakran hangoztatjuk, hogy a legel8k filve a legolecsébb nyari
takarmany, de elfelejfjiik hozzatenni: csak akkor, ha nagy mennyiségli zoldtémeget
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ad. A 3—5000 kg/ha fiivet term8 legeld mdar nagyon draga, mert ugyanakkor az
eldregedett, -kiritkult vegetdcioju teriilet potencialis term&képessége a feljavitas
utan hdrom-négyszeres hozamot is ad. Nyilvanvalé tehat, hogyha az mtsz-ek szak-
embereit és egynéhany tagot a legel6k gytkeres feljavitdasaban anyagilag érdekel-
tebbé tenndk, rovid id6 alatt szamottevé valtozas allna be ezen a téren is anélkiil,
hogy az allamot vagy a gazdasagot jelentS8sebb pénzkiadasba sodornok. )

Nalunk Tordaharasztoson a 250 hektar leromlott legels feljavitdsa hivatalos sza-
mitidsok szerint 500 000 lejbe keriilt volna, de minthogy mi termeltiik meg a magot,
a réaforditasok Osszértéke 75000 lejre cstkkent. A sajat vetSmagtermesztés lényeges
megtakaritast jelentett. A vetémag beszerzési dra ugyanis 30—40 lej kg-ként, s egy
hektar teriiletre legalabb 35—40 kg sziikséges.

Az emlitett intézkedések eredményeként Tordaharasztos szarvasmarha-allo-
manya 200/,-kal haladja meg az 1938. évi létszamot. A koOzbs allomany létszam-
emelése parhuzamosan haladt a tagsag személyes tulajdonaban levs &allatok szapo-
rodasaval. De mindezekhez még tegyiik hozza, hogy a haboru el6tt a szarvasmarha-
allomany 70%/-at igaerd8ként is igénybe vették, jelenleg azonban mar csupan 29/,-at
hasznaljak ilyen célra, a tobbi hust és tejet termel.

Nem szorul igazoldsra az abraktakarmanyok jelent8sége, hiszen ezek alkotjak
a sertések és baromfiak alaptakarmanydat, de sajnos, sok helyen ez is deficites. Itt
mar nem lehet arra hivatkozni, hogy kevés teriiletet biztositottak példaul kukorica-
termesztésre, és mégis hidnyt mutat a takarmanymérleg, mert az mtsz-tagok nem
eléggé érdekeltek e kulturnévény termesztésében, s ezért alacsony a termésatlag.

A ndvénytermesztés melléktermékei (kukoricaszar, szalma, pelyva) fontos he-
lyet foglalnak el a takarmdanyalap kiegészitésében, de nem lehet ezekre alapozni
az Aallattenyésztést. Ahol a hangsulyt ezekre helyezik vagy ezekre szoritkoznak,
gyvengék az eredmények. Ideje volna szamfizni felfogasunkbol azt a tervezett bele-
nyugvast, hogy a gazdasiagok csak az &llatok eltartasira biztositsak a takarmanyt.
Hol van még az &llati termeléshez szlitkséges plusz takarmdny, hiszen ett8l figg
a tenyésztbk jovedelme s a lakossdg elldtasa allati eredetfi élelmiszerekkel.

Mar emlitettem, hogy a haztdji gazdasagok joval gazdasdgosabban értékesitik
a ndvénytermesztés melléktermékeit, mint a kozbs gazdasagok. Ez nyilvanvald is,
mert e kis gazdasdgok mar régen berendezkedtek e takarmanyok el8készitésére:
(szecskdazas, erjesztés) és igy jobb hatasfokkal értékesitik Sket. A nagy tenyészetek-
ben is ugyanezt kellene tenni — de nagyban. Az a benyomdsunk, hogy ezzel a kér-
déssel sem sokat tor6dnek sem azok, kik hivatottak ra, sem azok, kiknek anyagi
érdekiik is ezt kivanna.

E cikkben felvetett problémdk érdemi vitdra is adhatnak alkalmat, mert nem:
egyforma felfogassal {téljik meg a dolgokat, de meg kell érteniink, hogy csak a je-
len feltételeibbl és lehetdségeibél kell kiindulni, mert egyelére nem lehet ultramo-
dern alapokra helyezni a termelGszévetkezetek &llattenyésztését. A tények azt iga-
zoljak, hogy a vazolt megoldassal sok gazdasdgnak sikeriilt talpra allitania allatte-
nyésztését.

Balazsy Béla



