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Az uj esztendé nem csupan a lapszerkesztés bonyolultabb osszefiig-
géseiben Osztonodz mériegkészitésre és tervezésre. Szilveszter el6tt a ro-
vatvezetéo is meditalni kezd valtozo feladatairdol. E nagyobb gond kiilon-
ben sem valaszthato el a kisebbtél. A Korunk €s rovatai egyiitt alakul-
nak az id6k sodrdban. Azonos tényezok munkdlnak tartalmi és formai
fejlodéstikben. ez azonban természetesen senkit sem mentesit a sajatos
tennivalok kijelolésétol. A dialogus egyébként is kotelez: iddrol idére
onmagunkkal is vitazonunk kell, hogy céljainkat egybevessiik a teljesit-
ményekkel, és hozzaidomitsuk Oket egy sziinteleniil alakulé vilag igé-
nyeihez.

Egyik muit évi szamunkban (3) a filozéfia hasznarol irtam, tobb és
jobb eredeti bolcseleti tanuimanyt stirgettem. Nem vallalkozom most
arra, hogy érdemben elemezzem, mi valosult meg mindebbdl. A mérleg
kedvezébb is lehetne. Persze, a lelkes felhivasok sohasem potoltak egyé-
nek és kutatocsoportok kitarto munkajat. Az élet pedig nem var, nem
all meg, amig egy-egy feladatot maradéktalanul teljesitiink. Uj sziikség-
letek jelentkeznek, igen gyakran kapcsolatban a még nem hianytalanul

_kielégitettekkel, hogy ujabb erofeszitésekre sarkalljanak.

A Korunk s e rovat programjat mindig a funkcionalitds jegyében,
a romaniai magyarsag korszerii miivelédésének kovetelményei szerint
probaltuk megfogalmazni. Arra torekedtiink példaul, hogy a kitekintést
a vilagba, a kiilonb6z6 iranyzatokkal és ndzetekkel folytatott parbeszédet
is lehetdleg a honi sajatossagoknak megfelelden, az itt és most felismert
tennivalokkal osszhangban biztositsuk. Ezek a szempontok vezetnek
most is.

A Korunk arculatat és szerepét -— emlitett cikkemben — a mennyi-
ségileg és minoségileg orvendetesen gyarapodo lapkulturank keretei ko-
zott vizsgaltam. A jelzett biztato folyamat azéta sem torpant meg. A
fejlodés azonban 1j problémakat sziil, és megfelelé6 megoldasokat kovetel.
Most egy intézmeényekben, kifejezési lehetéségekben gazdagodé nemze-
tiségi kultura 0sszképét, bensé tagoléodasat és aranyait kell tdjragondol-
nunk. Az 0szionosseég, a laissez faire, laissez passer kényelmes magatar-
tasa osszeegyeztethetetlen a népi elkotelezettséggel. A tarsadalmi-erkolesi
felelosség arra int, hogy valaszt keressiink miivelédésiink mai és holnapi
utjanak, iranyanak kérdésére.

Példaul. .

Belenyugodhatunk-e az eddig tilnyom¢ részben irodalomkozpontid
miivelddés és kozvélemény egyoldali tajékozéddasiba? Megfelel-e a kor-
szeriiség kovetelményeinek az az Oonismerés és az az oneszmélés, amelyet
eddig foként iroink és koltéink nyujtottak? :
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8 — KORUNK

Nem azt kivanom kétségbe vonni, hogy Kalliopé és Poliihiimnia anya-
nyelviinkéon megszolalo kegyeltjei szolgaitak, illetve szolgalhatjak-e a
romaniai magyarsag onkifejezését. Vitatkozni legfeljebb azon lehet, hogy
miként toltik be ezt a szerepet, nem feledkezve meg termedszetesen arrol
sem, hogy az irodalom, a miivészet értéke nem redukalhato (holmi durva
és tulhaladott egyszeriisitéssel) pusztan kozvetlen tarsadalmi hasznossa-
gara. R

Masrol van itt szo. Masfajta ,,O0nreviziora® van ma sziikség. Tudjuk,
a magyar miivel6dés egyik sajatossaga nyilvanult meg abban az igen
jelentés — gyakran mas tudatformakat is pdtlo — funkcidéban, amelyet
az irodalom, kiilonosen pedig a koltészet toltoit be a tdrsadalmi-nemzeti
aspiraciok tudatositasaban. Ez a vonas nyilvan bonyolult, de meghata-
rozhato torténelmi adottsagok vetiilete, terméke. Persze, az irodalomnak,
a koltészetnek e rangos, sot kivaltsagos helye nem azonosithaté valami-
Iyen kizarolagos monopdliummal. Hogy csak a két vilaghaboru kozotti
romaniai magyar szellemi életre utaljak, kétségtelen, hogy Kos Karoly,
Tamasi Aron, Kuncz Aladar, Kacsé Sdandor, Kemény Janos, Bartalis
Janos, Nagy Istvan, Tompa Laszlo, Salamon Ernd, Szabédi Laszlo, Mé-
liusz Jozsef, Horvath Imre, Szemlér Ferenc, Dsida Jeno, Karacsony Bend,
Berde Maria, Kovacs Gyorgy, Szentimirei Jend, Reményik Sdndor és
sok mas kortars — kiilonboz$ eszmei alapallasbol és mas-mas miivészi
szinten — ,,vallotta és vallalta® a torténelmi sors, a kisebbségi Iét kove-
telményeit. Es nem hidnyoztak azok sem, akik e létnek bolcseleti, etikai,
politikai és szociolégiai elemzésére vallalkoztak. Ideologiai jellegil irany-
zatokrol, felfogasokrol levén szo, persze szigoru kritikai értelmezésre van
sziikség, amikor szamba vessziik ezt a hagyatékot. Marpedig ezzel nem
késlekedhetiink tovabb!

A Korunic tett egyet-mast a kozelmiltban mellézott vagy sziikkeb-
liien értékelt irok és koltok orokségének ujrafelfedezéséért. Adossagunk
a két vilaghaboru kozotti Erdély boleseleti-tarsadalomtudomanyi gondol-
kodasanak modern marxista elemzésében azonban egyre nyomasztébba
valik. A transzilvanizmusnak, Tavaszy Sandor ,kisebbségi etikajanak®,
a bizonyos ,kisebbségi szociologianak®, az Erdélyi Fiatalok, az Er-
délyi Muzeum, a Magyar Kiseb0ség és a Hitel tarsadalomfeltdaré tevé-
kenységének objektiv szambavétele nem varathat sokaig magdra. Es ép-
pen igy valik siirgetébbé e korszak marxista vagy a marxizmushoz ko-
zel allo kutatoinak monografikus feldolgozasa.

E teriilet kiilonben sem terra incognita szamunkra. Toth Sandor
szamba vette a Korunk szociologiai munkassaganak bizonyos vonatko-
zasait. Imreh Istvan felelevenitette mar a balvanyosvaraljai szociografia
¢érdemeit. Elkésziilt egy-két allamvizsga-dolgozat is az Erdélyi Fiatalok-
rol, Tavaszy etikajarol. De hany fehér folt van még szellemi életiink tér-
képén, hany méltatianul elhallgatott, érdemes tudost kell megismerniink
és megismertetniink.

Most, hogy a romaniai tudomanyossag késziilé torténelmi 4ttekin-
tése napirendre tiizte a hazai magyar szociolégia torténetének megirasat,
az intellektualis felfedezés izgalmaban olvasom ujra Somlo Bddog, Aradi
Viktor, Agoston Péter és Braun Robert konyveit és tanulmanyait. A tar-
sadalomtudomanyi gondolkozasnak, a szociografiai uttérésnek, a halado
irodalmi és szocioldgiai torekvések egységének (gondolok példaui Ady
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és a galileistdk vagy Somlé Bodog kapcsolataira) milyen gazdag tarhaza
var évtizedek ota kibanyaszasra. Olyan orokség ez, amely a roman—ma-
gyar tudomanyos kolcsonhatasok szempontjabol is rendkiviil tanulsagos.
Hogy csak egy talin kevésbé ismert példar emlitsek: Braun Robert ko-
zel allt Dimitrie Gusti iskolajahoz. Es itt nem csupan egy, a fele-
dés homalyaba veszé miilt feltamasztasarol van szé. F tradicio kozvet-
leniil a mdhoz szol, mai tennivaloink elvégzésére kinal hasznosithato ta-
pasztalatokat.

E mulasztasok s e feladatok nyilvan nemecsak engem nyugtalanita-
nak, hanem siirgetden jelentkeznek szamos kutato tudataban. A beérett
sziikségletek kikovetelik a maguk jussat. A figyelem mindinkabb e prob-
Iémakorre iranyul. Talan nem véletlen, hogy e szamunkban kozolhetjiik
Dankanits Adam okos megjegyzéseit az egyoldali irodalomcentrizmus
veszélyérol, Fuchs Simon és Becsky Andor tikkét Aradi Viktorrol.

A tennivalok tudatosuldsa csupan bizonyos szellemi el6feltételeket
biztosit, még e sokoldaliibb, Osszetettebb kultirpolitikai koncepcio sem
hozza meg magdtol a vart eredményeket. Gyakorlati intézkedésekre van
sziikség. Gondolom, a magyar nemzetiségii dolgozok tandcsai — helyi és
orszagos viszonylatban — foglalkozhatnanak e kérdésekkel is. Batorit-
hatnak, tamogathatnak a kutatast és a kozlést. A kiadoi keret megte-
remtése pedig parancsolé sziikségességii. Am a maga helyén és a maga
eszkozeivel mindenki megteheti (tegye is meg) a magdét. A torténelmi,
filozofiai és szociologiai tanszékek munkatarsai vegyék ki résziiket a
munkabol. Ha meg is kell kiizdeniiik azzal a handicappel, hogy ifjusa-
gunk legteheiségesebbjei eddig inkabb a miiszaki és orvosi foiskolak, il-
letve magyar nyelv- és irodalomtudomanyi tanszékek felé orientalodtak.
akad még jokeépességii, lelkes hallgalé, aki szivesen vallalkozna arra,
hogy szeminariumi vagy dllamvizsga-dolgozatanak témajat e targykorbol
valassza. Ha csak kinyvészeti elomunkalatokat végeznek, az is nagy se-
gitség., De nyilvan tobbre telik majd erejiikbol.

Ami a Korunkat illeti, az uj évben megkiilonbozteteit figyelmet aka-
runk forditani népiink tudomédnyos onismeretére. Tematikai terviink
tengelyébe bolcseleti, erkolestani és tarsadalomtudoményi orokségiink
tjrafelmérését kivanjuk helyezni annak érdekcében, hogy ezek az értékek
is miivelodésiink differencialodasat, a jelzett egyoldalisig felszamolasat
segitsék elé — a kor igényeinek megfeleléen. Ha annak idején Braun
Robert, Agoston Péter, Aradi Viktor és tarsaik elobb Spencer, Durkheim
és Steinmetz elméleteit és modszereit alkalmaztak, majd késobb a tor-
ténelmi materializmus erésbidé vonzasaban kozeledtek a honi valosag-
hoz, ha a két vilaghaboru kozott folyoiratunk kiré csoportosult szociolo-
gusok és publicistak az adoit szinvonalon és sziikre szabott lehetoségek
kozott tették ugyanezt a tudomanyos szocializmus eszmei vértezetében,
most rajtunk a sor. Ne csak ismertessiik és méltassuk a megujhodé mar-
xizmus nemzetkozi eredményeit; gyiimolesoztessiik is Oket szocialista
nemzetiségiink ontudatanak szolgalataban.

§g'¢ Feoi.
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A szocioldgiarol és térténetérél

Raymond Aron Les étapes de la pensée sociologique
cimii munkajanak olvasasa kozben

Raymond Aron kbézel négy éviizedes munkassaga-
ban kozponti helyet foglal el a tarsadalomtudomany le-
hetéségeinek kérdése, kulénGsen a szociologiai és tor-
ténelmi ismeretek tudomanyos koefficienseinek, ob-
jektivitasuk és értékitk hatdrainak a problematikaja.
Aron, aki az ujkantianus filozofia és a marxista gon-
dolkodas oldalardl kozelitette meg a szociologiat, a
nak athato, lényegretérd elemzéje volt és marad. Te-
vékenységét hiperkritikus szellem hatja at, anélkil,
hogy a nihilista szkepticizmus talzdsainak hibajaba
esnék. Nem szociologus a szé szlik értelmében, de
nem is elvont metodolégus, aki kiviil allna a valo
élet id6- és térkoordinatain. Eppen azért, mert —
akarcsak altala nagyrabecsiilt mestere, Max Weber —
a maga dramai valésagaban é€li at a jelenkort, folyto-
nosan felveti a kérdést: milyen dton lehet adekvat
modon megismerni a problémaéakat, s mégbttik a tar-
sadalom (és az ember) természetét, amely végered-
ményben kitermel6jiik.

A hagyomanyos filozofia, jelen esetben a tarsada-
lom- és torténelemfilozdfia megolddsai nem elégitik
ki, mint ahogy — ¢érzése szerint — egyetlen kritikai
szellemet sem elégithetnek ki. De egyaltalan a hu-
man tudomanyok és elsdsorban a szocioldgia megad-
hatja-e a vart megolddsokat? Mi valdjaban a szocio-
1ogia? Vajon olyan ellendrzétt és egyetemesen elfoga-
dott ismereteket tartalmaz-e, mint amilyeneket a ter-
mészettudomanyok szolgaltatnak? A kilonbdzé esz-
mei rendszerek, amelyek szociologia cimen forga-
lomban vannak — igy a szintetikus (dltaldnos, globa-
lis) szocioldgia a maga erételjes filozdfial iranyulasa-
val (amilyen a marxista szocioldgia), vagy az anali-
tikus-empirikus szociologia (amilyen az amerikai szo-
ciologia) —, a tarsadalmi valdosdg megismerésének
egymashoz kozeledd szintjeit képviselik-e, és milyen
mértékben vezetnek ezek a szociologiak a valdsag
teljes vagy részleges, tudomanyosan autentikus meg-
ismeréséhez? :

Az ilyen kérdésekre adott minden feleletnél sziik-
ségképpen a forrasokhoz, a modern szociolégia ere-
detéhez kell visszanyulni — &llitja Aron. Azzal ér-
vel, hogy a szocioldgiai kutatas és elmélkedés mai
fejlédési szakaszat nem lehet megérteni masként —
s ugy gondoljuk, ebben teljesen igaza van —, csakis
a napjainkig megtett torténelmi fejlédés ismeretének
prizmdajan keresaztiil. A jelenkori szocioldégusok — {ir-
ja — ,bizonyos értelemben nyilvanvaldan Orokosei
és folytatéi® Marxnak, Comte-nak., Durkheimnak,
Webernek és igy tovabb, vagyis lényegében a mault
szazadi és az e szazad eleji tarsadalmi gondolkodas-
nak.

De miért helyezndk a szocioldgia kezdeteit a XIX.
szazadba — miként azt Aron teszi —, amikor kiz-
tudomasu, -hogy mar Arisztotelész is végzett értékes

1§
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& Kétnapos tudomdnyos ér-
tekezlettel, széles korili részvé-
tel és orszdgos érdeklédés je-
gyében indult Utjdra egy uj
intézmény: az ifjusdg kérdései-
vel foglalkozd Kkutatdsi koz-
pont,

A fBvdrosban november vé-
gén megtartott értekezleten 8
dltaldnos elbadds és 93 szak-
beszdmolé hangzott el, ez
utébbiak 8 kiillonbbzd osztdly-
ba szakositva-csoportositva.
Ezek a szdmok onmagukban
is arrdl tanidskodnak, hogy az
uj intézetnek kezdettél fogva
sikeriilt nagy érdeklédést ki-
vdltania. Az értekezlet jellege
megfelelt az intézmény szerve-
zési koncepcidjdnak: kis szd-
mu stdatusbeli sajdt kutatdval,
de mnagyszdmu kilsé munka-
tdrssal kivdn dolgozni. Az in-
tézet szervezeti és miikddési
elve a pluridiszciplindris kuta-
tds. Szociolégusok, pedagdgu-
sok, pszicholdgusok, jogdszok,
crvosok vettek részt a munkd-
latokon; tudomdnyos kutatdk,
egyetemi és kozépiskolai tand-
rok, ifjitsdgi vezetdk, az ifju-
sdg egyes kérdéseivel érintke-
zésbe kerilé hatésdgok képuvi-
selGi jelentkeztek kozvetlen
tdrgyismeretre épilt dolgoza-
tokkal, hozzdszoldsokkal.

Ime a szekcidk témakdrei:
A vdrosi és falusi dolgozé fia-
ralok; Az iskoldsok; Az egye-
temi ifjusdg; Az ifjusdg sorai-
ban végzett  politikai-neveld
tevékenység; A mass-media, az
esztétikai mevelés és az ifju-
sdg; Az ifjusdg kérdései vizs-
gdlatdnak modszertana; Az if-
ju csaldd és az ifitisdg pszicho-
fizioldgiai fejlédésének kérdé-
sei; A fiatalkori biindzés kér-
dései.

& A mult év decemberében
tartottdk meg Bukarestben az
Akadémia és a Nemzeti Film-
archivum ko6z0s rendezésében
az 1968-as évi filmtudomdnyi
értekezletet. A megbeszélések
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kézéppontjdban a romdniai
néma film torténetének prob-
lematikdja dllott. Megvitattdk
a romdniai filmogrdfia elké-
szitésének elvi és gyakorlati
kérdéseit.  Bevezetésiil Ion
Cantacuzino és B. T. Ripeanu
a nemzeti filmogrdfia, a film-
torténetirds kutatdsinak alap-
problémdirdl és eredményeirdl
értekezett. A kérdésnek az er-
délyi filmgydrtdsra vonatkozd
részét Jorddky Lajos terjesz-
tette eld; felhivta a figyelmet
arra, hogy a kolozsvdri Jano-
vics-féle filmgydrtds  (1908—
1930) eredményeként 68 film
késziilt.

A filmogrdfia modszertani
megolddsdval foglalkozott S.
Matei, aki a bibliogrdfidk el-
készitésében Lkialakult gyakor-
latot ajdniotta. Toébb mint tiz
tanulmdny hangzott el a romd-
niai film- és  mozitdrténet
részeredményeirdl. Ezek kéziil
négy kozlés erdélyi vonatkozd-
sokat taglalt. D. Andrifoiu a
Hunyad megyei tdjakon ké-
sziilt filmekrdl olvasott fel ta-
nulmdnyt; Kdddr Bogdrka a
francia operatdrék kozremiiko-
désével késziilt elsd kolozsvdri
film (Sarga csiko) jelentdségét
és a Janovics és Patko-film-
gydr koéz6tti  egyiittmitkddést
méltatta; Gheorghe Bodea az
Erdélyben 1918 el6tt  jdtszott
romdn filmek sajtévisszhang-
javal foglalkozott; I. Sirbut az
Aradon meghirdetett, de be
nem mutatott Aurel Vliaicu-
film (Végzetes repiilés) Ku-
lisszatitkainak dismeretében a
filmterjeszték és mozitulajdo-
nosok dizleti fogdsairdl  szd-
molt be.

Az értekezlet napirendjén a
filmesztétika is szerepelt. Az
elbadok az dltaldnos esztétikai
kérdések mellett felmérték a
filmmek mint miivészeti mii-
fajnak esztétikai fejlédését, és
a miivészi-kritikai szempontok
sziitkségességét hangstlyoztdk
a néma filmek értékelésében.

politikai, jogi jelenségekre vonatkozd szocioldgiai
elemzést? Aron nagy eldvigyazattal megfogalmazott
vdlasza erre a kérdésre lényegében helyesnek tlinik:
a XIX. szazad jelenti azt a momentumot, amikor ,a
tarsadalmi mint olyan tematizalddik® kialakul fo-
galomrendszere. A szociologia mint a tarsadalomban
616 ember évszazados onreflexiojanak és Snelemzé-
sének lancszeme kifejez ,egy nem radikalisan uj, de
radikalizmusdban eredeti szandékot: a tulajdonkép-
peni tudomdanyos megismerést, a természettudoma-
nyok mintajara“, abbol indulva ki, hogy az ember
uralkodik a tarsadalmon ¢s sajat térténelmén. A szo-
ciolégia Aron professzor szemében olyan vizsgalédas,
yamely a tdrsadalmit mint olyant tudomdnyosan
akarja felfogni, a személyktzi kapcsolatok elementa-
ris szintjén ugyantgy, mint a nagy egysegek — osz-
talyok, nemzetek, civilizaciok makroszkopikus
szintjén .. .

Raymond Aron a kényv bevezetdjében és a késébbi
elemzésekben feleletet kivan adni az emlitett kérdé-
sekre. Vizsgalodasat a felé a megdllapitas felé tereli,
amely szerint a szintetizalo és torténelmi szocioldgia
— a marxista és a comte-i —, valamint az annyira
elterjedt analitikus-empirikus szocioldogia kozdtt a
kontinuitds elemei mutatkoznak. Ebben a kényvében
implicite, de mas alkalommal nagyon is explicite fo-
galmazza meg azt, hogy hisz a tarsadalmi valdsag ob-
jektiv megismerésében, az olyan résztudomanyban,
amely ideologiai, erkolesi jellegli értékitéleteket tar-
talmaz.

*

A tdrsadalminak mint olyannak a vizsgdlata és tu-
domanyos megismerésének bevallott szandéka Aron
szerint a modern szociologia megalapitéi — Montes-
quieu, Comte, Marx, Torqueville —, tovabba mun-
kassaguk folytatédi — Durkheim, Pareto, Weber —
miveiben 6lt testet, e hét gondolkodd munkaiban,
akik ,szellemi portréjat® megrajzolja a Gallimard
kiadasaban 1967-ben megjelent nagymeéret{i, de tomor
stilusy konyvének két részében. A szerzé figyelmeztet
arra, hogy ez nem a szocioldogia torténetének atfogo
bemutatasa, csak azoknak az elétérben levd alakok-
nak a rajza, akik megteremtették a modern szociolo-
giat, illetve azoké, akik kovették &ket.

Ninecs itt helye annak, hogy megvitassuk, mennyire
teljes vagy sem az Aron Osszedllitotta névsor, meny-
nyire helyes a valogatas. Azt viszont le kell szdgez-
niink, hogy a Sorbonne professzora kizarodlag csak a
térténelmi, dltaldnos szocioldgiai rendszerekre utal,
s szandékosan megkerilli az empirikus szociologia
kezdeteit, egy Le Playt példaul, akirdl egyébként ma-
ga, Aron is megallapitja, hogy a jelenkori szociolégia
egyik jelentds forrasa. A bemutatott alakok egyéb-
ként a legismertebb kézikényvekben, kompendiumok-
ban is rendszerint dgy jelentkeznek, mint a szocio-
l6giatorténet egyes iranyzatainak élén allé egyénisé-
gek. Az Aron-féle véalogatas indokoltabbnak tiinik,
mint a Parsons-é, de kevésbé teljesnek, mint a Gur-
vitché. Csak sajnalhatjuk példaul (a szerzé minden
magyarazata ellenére), hogy Saint-Simon vagy Spen-
cer hidanyzik ebbél az arcképcsarnokbol, pontosab-
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ban: hidanyzik a réluk alkotott aroni kép. Hiszen az
egész kbtet — bandlis megallapitas — valdjaban nem
mas, mint a szociologiai eszmék térténetének titkro-
z6dése a francia gondolkodd személyiségének, tehat
létszemléletének, ideologidjanak latoszdgén keresztiil.

Ezt a megallapitdst a legmagasabb akadémiai szin-
ten kell érteni, abban az értelemben, hogy mind-
egyik fejezet objektiv informdciot ad az elemzett szer-
z0 életérdl, mlvérdl, a miivei koriill kialakult vitak-
rol, olyan ismertetéseket, amelyek — talan monda-
nunk sem kellene — a szovegek alapos elemzésére
épiilnek. Eppen ezért hasznos a kényv a tdjékozodas
szempontjabol mindenki szamadara, aki meg akar is-
merkedni a szociologia torténetével. De a ,személyi-
ség-képletet”, amelynek megformédzasara a miivek le-
irasa és elemzése iranyul, végsd fokon az hatarozza
meg, hogy ki is Aron, az ember, a gondolkodd, a
tudos, és az, hogy mi az, amit hisz.

Eppen ezért a Sorbonne szociologusa, ez a jozan
elme (aki mellesleg mélységes szomortsiaggal van te-
le) nem lép fel azzal az alprofesszori, fellileteskedd
és hidbavalo igénnyel, hogy teljes objektivitassal, ma-
radéktalanul rekonstrualja a mult eszméit. Jol tudja
(s ezt be is vallja), hogy sajat személyiségiink atszfiri,
megrostdlja és atcsoportositja masok eszméit (akdar-
csak a mult tényeit) bizonyos értékitéleteknelk
vagyis bizonyos ideoldgianak — megfelelden.

Bar szamos lényegbevagoé kérdésben kialakitott
meggydzodése elvalasztja Max Webertél, mégiscsak
az 6 szellemi rokona, s igy természetes, hogy a ké-
tetben felvazolt arcképek kozill — legaldbbis elsd
olvasasra tgy tlinik — a ,burzsodzia Marxanak® ne-
vezett gondolkodd szellemi portréja a legsikeriiltebb.
+Webernél — irja — a harcnak és a hatalomnak
marxi és nietzschei inspiracioju filozofiaja dsszefono-
dik az egyetemes torténelem szemléletével, amely egy
biivéletétdl megfosztott vildghoz és egy leigazott, leg-
fibb erényeit6l megfosztott emberiséghez vezet...
Max Weber nem annyira a sikert és a hatalmat he-
lyezte minden dolog f6lé, mint inkdbb a batorsagot
ahhoz, hogy dacolni lehessen az olyan emberi alla-
pottal, amelybe azok keriilnek, akik elutasitjak a
vallasbol vagy a politikai ideologidkbél taplalkozo
illiziokat ..., akik dogmatikus jelleget tulajdonita-
nak a dogmatizmus elutasitasanak..., akik az érté-
kek ellentmonddsos jellegét végleges igazsagnak tart-
jak, akik, végiil, nem ismernek semmit a résztudo-
manyokon és a szigortan Onkényes valasztdson ki-
vill* (az értékek kozotti valasztdasrol van szd). A
Weber-féle relativizmus elvetette dogmatikus szemlé-
let — folytatja Aron — athatotta szdazadunk dikta-
turait, ,,de el kell ismerniink, hogy Max Weber a
maga elkttelezett filozdfiajaval sziikségképpen nem
nyujt biztosabb védelmet a barbarizmus visszatéré-
sének veszélye ellen. A charizmatikus vezér, ugy,
ahogy azt Max Weber értette, védelmi pajzs kell hogy
legyen a névtelen biirokracia egyre szélesebb korii
uralma ellen®. Ugyanakkor Aron kiemeli: ,Megta-
nultuk, hogy jobban féljiink a demagogok igéreeté-
seitél, mint a raciondlis megszervezés banalitdsdtol.”

Hissziik, hogy ezek a sorok nemcsak portré-ielle-
gliek, hanem ugyanakkor erdteljes vonalakkal dom-
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& Korunk-taldllkozé — hir-
dettékk Nagyvdradon decem-
berben a plakdtok, ez a 300
ember részvételével lezajlott
Osszejovetel azonban  sokkal
tobbet jelentett, mint olvasok
és szerkesztGk szokvdnyos ta-
ldlkozdsdt, wvéleménycseréjét.
Jobban illett volna rd a Ko-
runk-matiné megnevezés, hi-
szen a vers és proza kiozveti-
tésével megszolalo negyvenkét
éves torténelem mnemcsak ta-
nulsigos wvolt mindnydjunk
szdmdra, hanem  maradandd
miuvészi élmeényt is nyijtott. A
szép sikert egyrészt a helyi
Miivészeti és Miivelddésilgyi
Bizottsdgnak, az Ady Endre
Irodalmi Kdrnek, mdsrészt a
lelkes-6nzetlen, az eldadomii-
vészetben szép hagyomdnyok-
kal rendelkezd magyvdradi
szinészeknek készinhetjillk.
Alljon itt, elismerésill, egész
olvasokézinségiink  eldtt, a
szervezbk és  kézremiikdddk
teljes névsora: Bathé Ida, Czi-
kély Ldszld, Danké Jdnos, Fe-
kete Attila, Halasi Erzsébet,
Halasi Gyula, Kakuts Agnes,
Lavotta Kdroly, Miske Ldszlo,
Nagy Sdndor, Oldh Ferenc,
Oss Eniko, Rdcz Mdria, Szele
Péter, Vdndor Andrds, Varga
Vilmos, Vdsdrhelyi Katalin.
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Benk6 Samu
Bolyai Janos vallomasai

Bolyai Jdnos hagyatéka ma-
tematikai munkdin és Udvta-
ndn kivill rengeteg aprébb-na-
qyobb feljegyzést, gondolattd-
redéket tartalmaz. A szerzit,
a korszak szellemi képének
avatott kutatojdt ez az Ossze-
fiiggben mindmdig feldolgo-
zatlan anyag vonzza, s egyben
ennek az anyagnak a jellege,
téredékessége szabja meg fel-
dolgozdsmodidt is., Benké Sa-
mu a Bolyai-életmii probléma-
kérei  szerint  csoportositva
dolgozza fel anyagdt, s elemzé
vizsgdloddsai nyomdn igy bé-
villnek ki eddigi — sok lénye-
ges kérdésben hézagos — is-
mereteink Bolyai Jdnos tragi-
kus életérdl, tdrsadalmi és bol-
cseleti mézeteir6l. A szerz$ jo
érzékkel vdlasztja el egymds-
tol a lényeges mondanivaldt
tartalmazo szbvegrészeket a fe-
dezet nélkiili, amorf gondolat-
sgikrdktol, s hatol egyre mé-
lyebbre. Az igy kiegésziil6 Bo-
lyai-életmiibél a fegyelmezett
pontossdghoz szoktatott mate-
matikai ldngelme képe egy li-
rai heviilettel dradé egyéni-
ség képével teljesiil ki. (Iro-
dalmi Konyvkiadé. Bukarest,
1968.)

Kis magyar stilisztika

Négy szerz4: Bartha Jdnos,
Horvdth Tibor, Jdzsa Nagy
Mdria és Szabo Zoltdn kézds
munkdja, amely valdésdgos be-
dekkerill kindlkozik az iroda-
lomkedvell s szépségeit nem-
csak élvezni, hanem érteni is
kivdné olvasé szdmdra. ,,Cé-
lunk és szdndékunk — mondja
a szerkesztés és Usszehangolds
munkdjdt végz6 Szabd Zol-
tdin —, hogy a stilisztikai is-
meretekkel bévitsiik az irodal-
mi miveltség korét.“ E célt
szolgdlja a két részbdl dlle ko-
tet, amely ellszdr témor és

boritjdk ki a szerzé Onarcképét is, annak az ember-
nek az arcvonasait, aki magat ugy jellemzi, mint
,késdi ivadcéka“-t a liberalizmusnak és egy olyan
szociologiai iskolanak, amelyet egy se nem optimista,
se nem pesszimista, hanem ,tartézkodo, a szkepticiz-
mus arnyékat magan viselé“ Ossz-szemlélet jellemez.
Olyan szkepticizmus ez, amely t&bbek kozott abbol
a — nyilvan metafizikus — hitbél taplalkozik, hogy
létezik a struktura, az emberiség természetének és
viselkedésének stabil szerkezete, amely a racionali-
zalhaté alkotdelemek mellett irracionalis konstanso-
kat is magaba zar, olyanokat, amelyek az eldre nem
lathaté jonak vagy rossznak a forrasai a térténe-
lemben.

Ezek utan érthetd, hogy a francia szocioldgus miért
nevezi utopikusnak a marxista szociologiat, amely
szerinte afelé hajlik, hogy ,elismerje az 6hajtott vagy
mindenesetre elkeriilhetetlen katasztrofakat, Ez a
megfogalmazas jol kifejezi Aron globdlis allaspont-
jat a jelenkori marxizmussal szemben, de nem alta-
ldban Marxszal szemben, éppen ezért egyoldaly, fo-
gyatékos. Figyelembe kell venniink ugyanis, hogy a
marxizmus — az aroni szdveg igazolja ezt — allan-
doan kisértette a francia szociologust, aki a harmin-
cas években csaknem eljutott annak elismeréséig —
mint irja —, hogy ,,A toke egyszer s mindenkorra
elitélte a kapitalizmust*, ,Es én — folytatja Aron
— szinte anélkiill, hogy akarnam, allandéan nagyobb
érdeklddést tanusitok A téke rejtelmei, mint Alexis
de Torqueville proézaja irant* (ez utdbbit egyébként
legk6zelebbi ideoldgial rokonanak érezte). Aron elfo-
gadja egyes marxista tételek kétségbevonhatatlan tu-
domanyos, metodolégiai szerepét — ilyen példaul a
miszaki-gazdasagi szerkezet szerepe a  tarsadalom
fejlédésében —, és hangsulyozza, hogy a modern szo-
ciologiat megalapito harom iskola — a liberalis, a
pozitivista és a marxista — koéziil az utobbinak ,,volt
a legnagyobb sikere, ha nem is az eléadotermekben
(megjegyezhetjiik: a tOkés orszagokban), de a torté-
nelem szinpadan-.

*

Raymond Aron, amikor analitikusan attekinti a
szociologia fejlédési szakaszait, nem ad végleges va-
laszt a cikkiink elején jelzett kérdésekre, s kiiléno-
sen nem arra, hogy a szocialista orszagokban ural-
kodo szintetikus és torténelmi szocioldgianak van-
nak-e ko6zos elemei a Nyugaton elterjedt empirikus
szociologiaval. Ideiglenes, de nem Onkényes valaszt
azonban mégis talalunk kodnyvében. Hisz a tarsadal-
mi valdsag objektiv, kritikai megismerésénck lehet6-
ségében, tehat abban, hogy az egyéni és Kkollektiv
tevékenységet és kiilondsen a politikai akcidkat ilyen
vagy olyan mértékben racionalis alapokra lehet he-
lyezni. Hisz egy objektiv szocioldgia lehetéségében
és részleges valdsagaban még akkor is, ha az ,érték-
itéletekkel van tele“, mivel a szociologusnak meg kell
tudnia kilonboztetni a sarlatant a kecsiiletes ember-
tél, a konzervativat a forradalmartol. De a szocio-
16gia csak akkor tud valaszolni az emberi tevékeny-
ség alapvetd problémaira, ha felveti az emberi léte-
z6s keérdéseit, és tudomanyos eszkozOkkel probalja
megoldani azokat. Egyébként a tdrsadalmi kutatas-
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ban a technikai-metodologiai oldal jelentdségének és
a vele kapcsolatos aggalyoknak az eltulzasa az eg-
zisztencialis problémdak rovasara terméketlenné teszi
a tudomanyt, s oda vezet, hogy ,egyre tobb pénzt és
id6t forditanak mind kevésbé érdekes &ilitasok egy-
re pontosabb igazoldsara“ (Dix-huit lecons sur la so-
ciété industrielle. Paris, 1962. 17).

Befejezéslil meg kell jegyezniink, hogy Raymond
Aron torténelem- és tarsadalomszemléletét végss fo-
kon a pesszimizmus hatja 4at, olyan pesszimizmus,
amely hasznosan érvényesitheté a dogmatizmus el-
lensulyozasara, de nem alkalmas arra, hogy egy épi-
t6 jellegli elképzelés alapjava valjék. Kénytelen el-
ismerni, hogy az 0sszes tdarsadalmi tanok koézil a
marxizmus érte el a legnagyobb sikereket ,a torté-
nelem szinpadan®“, s ez — Ugy gondoljuk — annak
koszénhetd, hogy a marxizmusban a pozitiv, a konst-
ruktiv oldal van tulsulyban. A marxizmus olyan tar-
sadalmi elmélet volt és marad, amely a maga eszmé-
nyeivel széles kori, a haladast el6mozditd, alkotd te-
vékenységre tudja mozgositani a témegeket.

Ion Aluas

Bibliotheca Corviniana

Az UNESCO tamogatasaval jelent meg az a tudo-
manyos és miiszaki jellegli kiadvany, a Bibliotheca
Corviniana (Magyar Helikon, 1967), mely a Matyas
kiraly hires konyvtdrara vonatkozé tudomanyos ku-
tatdas Osszefoglald eredményeit és a fennmaradt hi-
teles corvinak ismertetését tartalmazza. Klaniczay Ti-
bor a reneszansz jellemzésével felvazolja a torténeti
hatteret, amelyben az akkori Eurdpa egyik legna-
gyobb kényvtara létrejott. Csapodi Csaba a kényv-
gylijtemény torténetét, valamint a ma is létezd, azo-
nositott corvinak leirasat adja, Csapodiné Gardonyi
Klara pedig a corvindk irasformajat, m{ivészi diszi-
tését és a kotetekbdl reprodukalt 143 szines tablat
elemzi. A pompas kivitelezésli munka elkészitéséhez
segitséget nyudjtottak mindazok az europai és ameri-
kai muzeumok, gyljtemények és konyvtarak, ame-
lyekben ma corvinak taldlhatok.

Annak érzékeltetésére, hogy az eredeti Bibliotheca
Corviniana milyen értéket képviselt, hadd idézzlk
Brassicanus német humanista megjegyzését, aki 1525-
ben Budat meglatogatva, a kdnyvtarrol a kdvetkezé-
ket irja: ,,Megnéztem valamennyi ko6nyvet. De mit
mondjak, kényveket? Ahdny kOnyv, annyi kincset
lattam ott... Annyi volt itt a goérbg, valamint a hé-
ber kétet, amelyeket Matyas kiraly Konstantinapoly
cleste és sok mas gbrég varos pusztulasa utan vasa-
rolt Ossze mérhetetlen pénzen... Annyvi volt itt a
régi és az djabb latin kényv, .. mint tudasom sze-
rint sehol.®

E szép kiadvany késztet arra, hogy a legujabb ku-
tatasok tlikrében felidézzitk a kdnyvtar torténetét, és
megvizsgaljuk, mit is tartalmazott a reneszanszkori
Eurdpa egyik leggazdagabb és legszebb kényvgytjte-
ménye.
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pontos Osszefoglaldst nyijt a
stilisztika torténetérdl, féird-
nyairol, vizsgdlja a miivészi
stilus tényezdit (a nyelv zenei-
ségét, a széhaszndlatot, a sz6-
képeket, mondatszerkezeteket),
mdsodik részében pedig sike-
riilt  stilisztikai elemzéseket
nyujt Balassi, Gyéngydsi, Cso-
konai, Berzsenyi, Vordsmarty,
Petéfi, Arany, Ady, Toth Ar-
pdd, Jozsef Attila, 1llyés Gyu-
la, Méliusz Jozsef, Horvdth
Imre és Szemlér Ferenc egy-
egy versérdl, végill mnéhdny
miiforditdsrol is. A kényv
hasznos segédeszkéz, s remél-
jiik, sikeriil majd felhivnia a
figyelmet a stilisztikai vizsgd-
l6dds fontossdgdra. (Irodalmi
Koényvkiado, 1968.)

David Riesman
A maganyos tomeg

Jobb késén, mint soha! Az
eredeti 1950-es megjelenésétdl
elég sokat vdratott magdra a
forditds, holott az utobbi évti-
zedek egyik legnépszerithb
szocioldgiai miive ez a ,kivill-
rol irdnyitott életforma“ oly
iddszerii problematikdjdt hasz-
nosan elemz6 nagy  esszé,
amelybdl kiolvashatd, hogy ,.a
félelem a reménységet csak
rovid idére és csak  statikus
tdrsadalmakban képes vissza-
szoritani“. A manapsdg elég
sokat emlegetett ,félmiiveltek
szorakozdsaival®  8sszefiiggés-
ben is szokimondd: a televizid
el6tti idoszak ,,id6toltési  al-
ternativdit® sem tartja kevés-
bé riasztonak. A tdémegkom-
munikdeid iddszakdban jé lesz
alaposabban betekinteni azok-
ba a mechanizmusokba, ame-
lyek kialakulnak, mihelyt az
emberek hajlamossd  vdlnak
arra, hogy egymdssal és a
kornyezé vildggal csak a hir-
kdzlés intézményesitett csator-
ndin keresztil tartsdk fenn
kapcsolataikat, ,A kényszerii
izoldloddst” az ,elbre gydrtott
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tdrsas életben” is érdemes dt-
gondolni Riesman gondolatfa~
kaszto fejtegetései fényeben.
(Kozgazdasagi és Jogi Konyv-
kiadd, 1968.)

Leonardo Castellani —
Luciano Gigante

6 August
Istoria bombei atomice

Mennyit irtak mdr az atom-
bomba térténetérol! S milyen
keveset tudunk még mindig
rola... Az olasz szerzdk tény-
kozlései nem sokkal gyarapit-
idk a vildgraszolo esemény tu-
domdny- és politika-torténeti
irodalmdban jdrtasabb olvasé
ismereteit. De érdekesen ¢So-
portositanak. S kdnyvilk nagy
erénye a kivételesen gazdag
fénykép-dokumentdcio (210
lap csupa foto, j6 magyardzo
szdveggel!): esak azt fdjlaljuk,
hogy oly gyengén sikeriilt a
képele reprodukdldsa. (Editura
politica, 1968.)

Kériné Sds Jilia
Diakévek, diaksorsok

A fiatalon elhunyt kitiind
szerzo egyetlen kiényvében ta-
ndri tapasztalatait és megfi-
gyeléseit rendszerezte, hogy az
ifjiisdg- és iskola-szocioldgia
szempontjdbél kdzhasznivd
vdljanak. Anyaggyiijtése indi-
tékdrol 0 maga mondja: ,,Sok
tandr gyiijti névendékei életé-
nek dokumentumait — levele-
ket, onéletrajzokat, dolgozato-
kat, s meyérzi sajdt feljegyzé-
seit is. Ezt tettem én is, elein-
te minden cél és terv nélkill,
de meglrizve mindazt, amit
egy-egy didk egyéniségére vagy
sorsdra nézve fontosnak taldl-
tam. Mdr kétetnyi iratot rakos-
gattam, amikor megtudtam,
hogy amit én feljegyzésnek
nevezek, azt a tdrsadalomtudo-
mdny esettanulmdnyként tart-
ja nyilvdn...

A kérdiivek

Az elozmények és a kionyvtdr szervezése

A korai kézépkorban a konyvkultiura hordozoi, a
kiinyvek masoldhelyei elsdsorban a kolostorok voltak.
Hosszi évszdazadokon at a kényv a kolostor, a temp-
lom felszereléséhez tartozott, csak a XI. szdzad utan,
az egyetemek megalakvlasitél kezdve, béviilt ki a
konyvtarakkal rendelkezé intézmények szama, és
azokban az allamokban, amelyekben az egyetemek
miikédése fellendiilt (Olaszorszag, Franciaorszag,
Anglia, Németorszdag), gyarapodott, béviill, laicizalo-
dott a kényvkultura is. Az Anjouk koraban a hiibéri

Marlianus, Volterra Biblioteca Guarnaci

Magyarorszdgon is felviragzott, és a XV. szizad ele-
jén a Karpdt-medence és Nyugat-Eurdpa kézbtt e té-
ren a kiilonbség fokozatosan csékkent, majd teljesen
megszint,

A reneszansz Uj divatot vezetett be: a fejedelmelk,
kiralyok, kormdnyzok udvari diszéhez most méar hoz-
zdtartozott a remekbe késziilt kodexekkel berende-
zett kényvtar, valamint az udvari tuddsok jelenléte.
Ebben a korszakban Eurcdpa-szerte felmérhetetlen ér-
tékli kdnyvgylijtemények keletkeztek, mint példaul a
Mediciek, Sforzdk, Estek, az aragoniai haz, Vencel
német és cseh kirdly, valamint az Anjouk biblio-
tékai, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik. Zsig-
mond német csaszar és magyar kirdly Budan is lé-
tesitett koényvtdrat, kényvei azonban utédai alatt
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Ausztriaba keriiltek. A budai kényvtarakra a dalmat
partvidék és Szlavonia kozvetitésével érvényesiils
olaszorszdgi minta hatott. A kdnyvkultira itteni fej-
lesztéi kozott eléviillhetetlen érdemeket szerzett Ver-
gerio, az itdliai humanizmus egyik legjelesebb képvi-
seldje, tovabba a dalmat partokrol szarmazo Vitéz
Jdnos varadi piispdk, akinek kdnyvtararol kortarsai
azt jegyezték fel, hogy ,kevés olyan latin nyelvii
kényv létezett, ami neki meg ne lett volna“. De uno-
kabcese, a k6lté Janus Pannonius hasonldképpen ér-
tékes koényvtarat szervezett Pécsett, amely kiiléntsen
latin és gbrdg konyvekben volt gazdasg.

Matyas uralkoddsanak elején a tron két tdmasz-
pillére, a kirdly tandcsadoi Vitéz Janos és Janus
Pannonius voltak. Vitéz, a kirdly tanitémestere, olyan
jol megtanitotta Matyast latinul, hogy a kilfoldi ko-
vetek valosaggal csodaltak szép stilusat és valaszté-
kos beszédmodorat, Nem kétséges hat, hogy a XV.
szazad két nagy humanistdja nagymértékben hozza-
jarult a kiraly konyvtaralapito tevékenységéhez, és
csaknem biztosra vehetd, hogy e téren a kezdemé-
nyezs is nekik tulajdonithatd.

A Bibliotheca Corviniana szervezésében harom kor-
szakot lehet megkiilénbdztetni. Az elsé 1464-t61
1472-ig tartott. Az ajandékba kapott kényvek mellett
megkezdddott a rendszeres kényvvasdrlas. A konyv-
tar szervezésében a két tudos humanistdn kiviil nagy
szerepe volt Galeotto Marzionak, az elsé hivatalosan
is kinevezett koényvtarosnak. E szakasz az allomdny
hirtelen megnévekedésével ért véget, ami azzal ma-
gyarazhato, hogy WVitéz Jéanos és Janus Pannonius
részt vettek a kiralyellenes @sszeeskiivésben, kegy-
vesztetté valtak, és gazdag konyvtdraikat a kiraly
lefoglalta. Janus Pannonius gérég konyveinek beol-
vasztasa vezetett el a gbrog kiodexek sziméanak nagy-
meéret{l gyarapodasahoz.

A masodik szakasz 1472-tol 1485-ig, Matyasnak
Bécsbe valé bevonuldsdig szamithato, Ennek kezde-
tén érkezik Buddra a Hess nyomda, de csak révid
ideig miikodik. Az elsé években a gyarapitds lelas-
sult, de Matyasnak aragoniai Beatrixszal kotétt ha-
zassdga lényeges fordulatot jelent a konyvtar fej-
lesztésében. Most az olasz befolyas még jobban meg-
erostidoit, a vonzas forrdsa azonban nem Napoly,
amint varni lehetne, hanem Firenze volt. E varos
szellemi életének egyik jeles képviseldje Ficinus, a
neoplatonista akadémia megalapitéja, allandé kap-
csolatot tartott fenn Budaval. A kényvtar tulajdon-
képpeni gondozdja, atszervezdje, hirnevének megala-
pozoja e szakaszban Corvin Janos neveldje, Taddeo
Ugoleto. Ugoleto a kiraly megbizdsabol Firenzébe uta-
zott, és ott éveken at kdnyveket masoltatott, Mint a
gorog nyelv és miiveltség jo ismerdje, sok gérdg auc-
tor mfivét beszerezte, és igy az 6 tevékenysége a
gordg allomany gyarapodasdanak masodik szakaszat
jelentette.

A kdnyvtar fejlesztésének utolsd szakasza Matyas
bécsi bevonuldsatol (1485. junius 1) halalaig tart. A
cél most mar az, hogy a budai kényvtar felillmualja a
legnagyobb eurdpai kényvtarakat. Ezért a korabbi
szerényebb diszitésli kodexeket, kéziratokat felvaltjak
a legismertebb firenzei mesterek (Attavante dei Atta-
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tiltengése és tulértékelése ide-
ijén gondoltam arra, hogy a
kdzosségek tanulmdnyozdsdban
az interjimddszer mellett na-
gyobb teret lehetne adni a
pontos megfigyelésnek, a gyiij-
tdtt és rendszerezett kozvetlen
tapasztalatoknak.” (Tanktnyv-
kiado, 1968.)

Szildgyi Jilia

Jonathan Swift
¢és a huszadik szazad

Az Ifjisdgi Konyvkiado kis-
monogrdfia-sorozatdnak mdso-
dik kdtetét a mdr cimében is
jelzett  célkitiizés  jellemzi:
feltdrni és kozvetiteni a Gul-
liver utazasai szerzojének az
iddszeriiséqgét, sét maisdgdt. A
szerz0 a Swift-irodalom egyes
kérdéseiben tdjékozottan, egyé-
ni &lidspontot foglalva el, raj-
zolja meg a dublini esperes
élefiutjdt és pdlyaképét. A kiz-
ismert Gulliver utazdsai mel-
lett ¢ Hordomesét, A rofos le-
veleit, az [rorszagi ropiratokat
is bemutatva hozza kdzel az
olvaséhoz azt a Swiftet, aki
pdlydja csiiesdn azonosulni
tud az elnyomott ir nép har-
cdval, aki a polgdri haladdsért
fizetendd drat mdr akkor ész-
reveszi, amilor az emberiség
még csak az elsé részleteket
tiirleszti, akit egyszerre fiit a
kiméletlen igazmondds vdgya
és a fdjdalom az emberért, s
aki szemléletében is modern,
osztva a mai irodalom legja-
vdnak az emberiségért vallott
felelisségét és  aggodalmadt.
(Ifjusagi Konyvkiado, 1968.)

I. D. Suciu

Revolutia de la 1848—1849
in Banat

A bdnsdgi 48-as mozgalmak
tirténetének kordbbi részleges
feldolgozdsaira (magyar, romdn
és német irodalomra) tdmasz-
kodva és azokat sajdt &ndllé
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kutatdsaival 1is kibdvitve, a
szerzd dtfogo képet rajzol a
bdnsdgi forradalmi események
e fontos fejezetérdl. Konyve
eqyes fejezeteiben, bdségesen
felhaszndlva  Vukovics Sebd
mind ez ideig feldolgozatlan
levéltdrdnak anyagdt, lépésrol
lépésre haladva rajzolja meg
a bdnsdgi romdnsdg megmoz-
duldsait, amelyeknek kizpont-
jdban a demokratikus forra-
dalmdr Eftimie Murgu dll.
Akdresak a szerzé  kordbbi
munkdi (igy a bdnsdgi irodal-
mat dttekintd Literatura bana-
teand de la inceput pind la
unire, melyet annak idején
I. Toth Zoltdn méltatott), ez
is szdmot tarthat a romdn—
magyar torténelmi és miiveld-
dési kapcsolatok  kutatdinak
behatd érdeklddésére, (Editura
Academiei R.S.R. 1968.)

Zilahy Lajos
A Dukay-csalad

Memodr-irodalmi témdt re-
gényalakban dolgozni fel hd-
lds és kifizetddd wvdllalkozds.
Ennek tudatdban irta meg Zi-
lahy Lajos nagyigényii csaldd-
regényét, mely a Bécsi Kong-
resszustol (1814) a népi demok-
ratikus rendszer kibontakozd-
sdig (1948) hdrom kétetben ko-
veti egy eurdpai jelentéiségii
mammutbirtokos arisztokrata
csaldd (tulajdonképpen a Kdro-
lyiak!) torténetét, A ,zilahy-
as“-an kénnyii olvasmdny szii-
rdjén sok jo gondolat is dtszi-
vdrgott. Igy — noha tdrsada-
lomkritikdia legtdbbszér vdsd-
ri petdrddk pukkandsdra em-
lékeztet csupdn, és legfennebb
sivalkodo, nevetésre késztetd
riadalmat okoz — a két vildg-
hdborit lélektandt apré epizo-
dok felvillantdsdval sok he-
lyiltt nagyon taldloan rajzolja
meg. Bdr a féiri vagy éppen
uralkodoi hdldszobatitkok dpo-
rodott levegdijébbl kissé  til
mélyen lélegzett be, pozitiv hé-

vanti, Baccardi, a Giovanniak és masok) kezébdl
szarmazo reneszansz mestermfiivek., A lapszeli diszek
kozitt megjelentek Matyas kirdly szimbolikus jelveé-
nyei: a homokora, méhkas, hordo, gyfliri, sarkany,
kut, csillagaszati éggémb, tovabba Matyas és Beatrix
arcképe.

A kdnyvtar berendezését, Naldo Naldi dicséitd
hangvételi munkajabol, az Ugoleto kodnyvtarossaga-
nak idején fennallé dllapotokra vonatkozoan ismer-
juk. A kényvtar Matyas budai palotajanak a Dunara

Missale Romanum. Bruxelles,

Bibliothéque Royale

néz6 keleti oldalan, az elsé emeleten, magas boltozati
helyiségben, a kirdlyi kdpolna szomszédsagaban volt
elhelyezve. Késdbb egy masik helyiséggel béviilt. A
teremben két iivegmozaikos ablak kozott allt a kiraly
aranyszévési takardval letakart heverdje. A falak
mentén kbrés-kériill harom sorban futd aranyozott
polcokon voltak kiéllitva, elsé tablajukra helyezve,
a kodexek, mégpedig szak-kérdések szerint csoporto-
sitva ,csillogd, ragyogd aranyozott cimeres bdérkotés-
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ben vagy piros, zold, kék, lila selyem-barsony kétés-
ben aranyozott, eziist, zomancdiszes veretekkel, csa-
tokkal“.

Cimerrel a corvindkat Ugoleto latta el, az akkori
kor divatja szerint mintegy a tulajdonos ex libris-
eként azokra is cimert festetett, amelyeken eredetileg
nem volt, A corvindk mintegy negyedének cimerfes-
t636t és diszitGjét a szakirodalom ,,Matyas kiraly elsé
cimerfesté“~-jének nevezte el. Tovabbi 25 fennmaradt
corvindban egy masik cimerfestd stilusa is felis-
merhetd.

A polcokon a kényveket a por ellen szines-aranyos
szOvéstt flggbnytk védiék., A polcokra ki nem alli-
tott kodexeket a polcok alatt allo, zart szekrényekbe
helyezték el. A teremben az olvasdék haromlabu szé-
keken ilve tanulmanyozhattdk a mfiiveket.

A legtbbb konyv vasarlasi helye Olaszorszag volt.
A szakkutatds azonban joggal allitja, hogy a k&nyv-
tar részére Budan is masoltak és festettek kinyveket.
Noha errél egyetlen kolofon sem tantuskodik, mégis
a humanista Olah Miklos megemlékezése e tekintet-
ben minden kétséget kizar: ,Hallottam elédeimtél —
irja az érsek —, hogy Matyas kiraly, amig élt, mindig
mintegy 30 {rnokot foglalkoztatott, akik kozlil én az
6 haldla utan t6bbet ismertem... Vezet6jiik volt a
dailmat Felix Ragusanus, akit mint dreg embert ma-
gam is ismertem...“

A corvinadk eredetileg selyem-, barsony- vagy bor-
kotéshen késziiltek, és kozilliik a bér bizonyult a leg-
idétallobbnak, A kotéstabldkba eldszér vaknyomds-
sal a budai konyvkoété mihely matricdinak sorozatat
nyomtak be, majd az igy nyert mintazat egy részét
aranyozassal diszitették. A tédblakon gyakori Matyas
cimere. A selyem- és barsonykétésti kényvek lapjai-
nak élét aranyozassal és szines viragokkal ékesitet-
ték, de gyakran az aranyozasnak sajat mintaja is
van (poncolas).

A kézzel irott kodexek esetében a scriptor, a ma-
sol6 elészor finom vonalakkal kijeldlte a pergamenen
a szOvegtiikbr hatarat, majd hasonlé mdédon megvo-
nalazta a sorokat, és mindezt bizonyos hagyomanyos
eldirdsok, esztétikai kovetelmények, a szdveg hosz-
szusdga és a kOnyv nagysdga szerint végezte. A be-
tli formaja, amellyel az igy eldkészitett lapokat tele-
rotta, korok szerint valtozott. A corvindk bet{itipusa
rendszerint az Olaszorszagban kialakitott an. ,huma-
nista antiqua“ és a ,humanista gotico-antiqua“, de
megtalalhatok bennitkk az 0Osszes jellegzetes {irasti-
pusok.

A corvindk masoldoinak -— legaldbb részben — a
nevét is tudjuk. Ugoleto Firenzében, a mar emlitett
koltéi ihletettségli Naldo Naldit bizta meg a kényv-
tar szamara dolgoz6 négy scriptor ellendrzésével. Az
ismertebbek k&zOtt szerepel Petrus Cennius, Antonio
Sinibaldi, Ioannes Marcus Cynicus és masok.

A konyvek diszitését gyakran maguk a madasolok
végezték el, de ez a feladat inkdbb az un. illumind-
torokra harult. Mivel f6 torekvésiik a valtozatossag
volt, hiszen a reneszansz miivészetnek ez az egyik
alapvonasa, azért nincsen két diszitett lap, amely tel-
jesen egyforma volna. A motivumok fé forrésa rész-
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seit olyan rokonszenvesen em-
berinek dbrdzolja, hogy mind-
végig fenn tudja tartani ér-
deklédésiinket a  cselekmény
irdnt. A Nagyszalontdn sziile-
tett s New Yorkban él6 sz ir6
hii maradt hajdani Ommagd-
hoz; mdr-mdr best-seller igé-
nyti regénytrildgidt tett olva-
80t asztaldra. (Forum, 1967—
1968.)

Autébusz és iguana
Mai amerikai elbeszéldk

23 mai amerikai iro 23 no-
velldjdt kapja kézhez az olva-
s6. Koztiik néhdny mdr nd-
lunk is ismert, megszeretett
iro: John Updike, Truman Ca-
pote, Jack Kerouac, Tennessee
Williams. 23 novella, ugyan-
annyi szinfolt a mai amerikai
vildgbol; kilénds vildg, szoron-
gdssal, fesziiltséggel, féktelen-
séggel, de mnéhol koltészettel
teljes is. A hétkdznapibb tor-
ténetektSl a nosztalgikus td-
jakig, a mdr-mdr romantikus
mesékig, az egyilgyiiek vildgd-
tél a féktelen, de tisztalelki
beatekig és széltold fiatalokig
terjed a témdk és hdésok skd-
ldja. A novellik miivészi ér-
tekét rangjelzi, hogy — amint
az életrajzi jegyzetekbdl meg-
tudhatjuk — az amerikai iro-
dalom leghaladdobb, legjobb,
vildgsikereket aratott és dija-
kat nyert irdinak  miiveibdl
dallt ossze ez a vdlogatds. (Eu~
ropa, 1968.)

Petru Maior
Scrisori si documente inedite

Nicolae Albu gyiijtétte dssze,
rendezte sajté ald és ldtta el
bevezetéssel az Erdélyi Iskola
egyik jeles képviselbje, Petru
Maior kiadatlan leveleit és a
rd wvonatkozd torténeti okmd-
nyokat 1785-t6l 1809-ig. A be-
vezetOben a kiadd helyesbit
tobb Petru Maior életével kap-
csolatos hibds adatot. Kimutat-
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ja példdul, hogy — az eddigi
jelfogdssal ellentétben — Ma-
rosvdsdrhelyen  tanulmdnyait
nem az egykori reformdtus
kollégiumban, hanem a piaris-
tdkndl végezte, a kolozsvdri li-
ceumnak pedig sohasem volt
tanuléja. A romdn, latin és
magyar nyelvi dokumentumok
és levelelk fOként régeni és
gorgényi papsdgdnak kordt dle-
lik fel, részben rdvildgitanak a
kézte és az akkori baldzsfalvi
pilspdk, Ioan Bob kézbtti ellen-
tétek okaira is. A latin nyel-
vii okmdnyokat Floarea Fuga-
riu, @ magyar nyelviieket De-
mény Lajos forditotta romdn-
ra. (Editura pentru literatura,
1968.)

Radu Florescu
Arta dacilor

A ddk nép miivészetének
jellege, dltaldnos vondsai a ha-
zai okori torténelem egyik leg-
izgatébb problémdja, E milvé-
szet tiszta képletének meghatd-
rozdsa azért nehéz, mert ben-
ne nagymértékben érvényesiil-
nek a déli, a gérég-trdk hatd-
sok, de azért is, mert beleol-
vad a korszak dltaldnos, un.
Laténe-kultiirdjdba. A szerz6 a
leletanyag alapjdn eldszor a
ddk miivészet Osi elemeit
igyekszik megdllapitani, s azt
e neolitikus- és bronzkorba
visszanyulsd geometrikus  for-
mdkban, a Nap-motivumokban,
¢ megalitikus szobrokban ta-
ldlja meg. Ezutdn az agighioli,
poianai, krajovai, poroinai
kincsleletek nagyszerti miivé-
szetét, a vdrosépités helyi for-
mdit, az Otvésmilvesség (fibu-
Idk, csikszentkirdlyi kelyhek),
pénz- és agyagmiivesség al-
kotdsait tdrgyalja. A mdsodik
rész a leletek katalogusdt, a
harmadik a legszebb darabo}c
illusztrdeicit nytjtja. Elsé ki-
sérlet ez a ddk miivészet rend-
szerbe foglaldsdra és egységes
bemutatdsdra. (Editura Meri-
diane, 1968.)

.

ben az el6z6 szazadok, f6ként azonban a klasszikus
6kor mfivészete volt, melyet k{iléndsen a landiszi-
tésben az Gtvismiivesség hatasara kiilénb6zé ékszer-
és gybngymotivumokkal egészitettek ki, A mindegy-
re visszatéré diszitdelemek kozé tartoznak a stilizalt
névények, indafonatok, arabeszkek és a meztelen
gyermekalakok, ezek az okori eroszokra emlékeztets
un. puttok.

A mi kezdébetlijének, inicidléjanak diszitése, szin-
te kotelezden, a kényv szerzéjének képzeletbeli vagy
hiteles portréjat abrazolta. A kodexek dekorativ mi-
vészetéhez tartoztak ugyancsak a reneszansz szelle-
meének jegyében a gdrdg-rémai ¢és keresztény hagyo-
mdanybdl ihletdd6 szimbolikus elemek, mint példaul
Marsyas és Apollo alakja, mely az 1j platonizmus
eszméjének megfelelden, a szellem mindenhatdsaga
gy6zelmének a jelképe volt; a virdgos mezén pihend
6z, mely az isten utan vagyo lelket jelentette. A leg-
szebb corvindk a kor hires mfivészeinek, Attavante
és tanitvanyanak Boccardino Vecchidnak tehetségét
dicsérik.

»A fény és a pompa, a kédexek gazdag kéntds-
ben vald megjelenése csak az értékes tartalom méltéd
kerete volt“ — allapitja meg tanulmanyaban Csapodi.
A Bibliotheca Corviniana nem volt kényvmuzeum,
hanem ,a szellem nagy alkotdsainak tarhaza, a tar-
talmi értékek kedvéért Osszehozott kdnyvtar“. E cél-
kitfizéshez igazodott a gylijtési, a beszerzési elv is.
Madtydsnak és tandcsadoinak szandéka szerint benne
nem annyira a korabeli miivek kaptak helyet, mint
inkabb azok a munkdk, amelyek a reneszanszkor fel-
fogdsa szerint az emberiség kozkincseit, legnagyobb,
legméltobb alkotasait képviselték. Kévetkezésképpen
az alkalmi iratok, valldsi és szertartasi kényvek, a
kor tudomaényossagat képviselé munkak mellett elsd
helyen a gordg és latin auctorok, az Skori vilighan
élt egyhdzatyak és a keresztény irodalom elsé szaza-
dai alkotasainak Osszegy{ijtése volt a f6 cél. A hu-
manista eszmény megkivénta a gérdg miiveknek latin
forditdsban valé beszerzését is. Ezért kiilénds jelentd-
ségiik volt a translatoroknak, emandatoroknak és ma-
gyarazoknak.,

Mennyi lehetett a Bibliotheca Corviniana alloma-
nya? Pontos adataink a kdnyvek szamardl nincse-
nek, a becslések pedig korok szerint valtoztak és
gyakran tuloztak. Mig a XVII, szazadban a kétetek
szamat 50 000-re tették, késébb egyesek csupan 4—500
darabrél beszéltek. Az Osszes eddigi ismereteinket
mérlegelve Csapodi a kdnyvallomanyt 2000—2500 ko-
tetre becsili, de ez a szam nem foglalja magaban
Beatrix kiralyné kiilon 50—100 koényvet tartalmazo,
valamint a kiralyi kapolna és a kaptalan 6—800 ko-
tetet szamlalo kényvanyagat. Ezekkel egylitt a budai
palota konyvgylijteményei 3000 kdtetre becsiilhetédk.
A kbtetek szama azonban nem azonos a mfiivek sza-
maval, hiszen egy-egy kotet t6bb munkat is tartal-
mazhatott. A fennmaradt vagy hitelesen ismert mfi-
vek szdma 650-re tehetd. Ezen az alapon Csapodi a
kirdlyi kényvtar (a Corvina és a Beatrix-gy(ijtemény)
allomanyat az 1490 koriili idészakban 4—5000 mfire
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becsiili, ami azt jelenti, hogy valdéban megkézelitette

a humanista értelemben vetf ,teljesség® fogalmat.
Az italiai konyvtarak kivételével, a Corvinaval egyet-
i}f‘n akkori eurdpai kdnyvgylijtemény sem versenyez-
etlett,

A femnmaradt hiteles corvindk

Matyas haldla utdn a gyarapitas lényegében meg-
szint vagy egészen jelentéktelen volt, mégis a kényv-

Regiomontanus: Epitome Almagesti, Bécs, National-
bibliothelc

tar 1526-ig a helyén maradt, sét orszdgos hatdrozat
is sziiletett, mely kimondotta, hogy a kOnyvtar az
orszag dicsOségére késziilt, és ezért semmit sem sza-
bad elidegeniteni, de Corvin Janos az orszagnagyok
ellendrzésével elvihet a maga szamdra beldle kony-
veket. Corvin élt is ezzel az engedménnyel.
Szoliman 16rék szultdn, miutan 1526-ban gydzelmet
aratott Mohacs mellett, Budat és Pestet is elfoglalta
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Mihai Marinescu—Stefan
Fatulescu

Constantin Miculescu

E kinyvben egy nagy ro-
mdn fizikus élete és munkds-
sdga tdrul elénk, azé az em-
beré, akinek céljai kézé tar-
tozott a fiatal fizikus-nemze-
dék tanitdsa, de sziil6falujd-
nak felemelése is. Az olvaso-
nak alkalma nyilik megismer-
ni Miculescu nemzetkdzi vissz-
hangot kivdlto tudomdnyos si-
kereit. A koényv iroi szdmos
informiiciot gyiijtdttek Gssze a
nagy tudos életérdl és mun-
kdssdgdrdl, hazdnk tudomd
nyos életének egyik eléfutdrd-
rol. (Editura stiintifica, 1967.)

Ldszléffy Csaba

Boszorkanykor

A kolté harmadik verseskd-
tete nem témdiban, de a ver-
seket gsszekapesolo  sajdtos
gondolatisdgdban és miivészi
hangvételében egy ciklus egy-
ségével dll eldttiink. Ezekben
a versekben a fogamzdst elin-
dité koznapi élmény észrevét-
leniil telitddik, s az olvaso
egyszerre csak azon veszi észre
magdt, hogy a gondolatilag td-
gulé kér mindannyiunk életét
eqybedleli. Az elizd kotetek
sokféle hangja (s éppen ebbdl
magyardzhato bizonytalanko-
ddsa) utdn a kéltdé ezekben a
versekben mdr nyugodt biz-
tonsdggal szol sajdt hangjdn.
Frappdns verseiben térben és
idében kifejezédd szimultdn
¢letérzéssel sorakoznak egy-
mds mellé a mult és jelen,
érom és bdnat, boldogsdg eés
boldogtalansdg érzései, ame-
lyeket a felelGsségét erzd és
feleldsen €16 ember joviben
bizakod¢ deriije fog egységbe.
(Irodalmi Kodnyvkiado, 1968.)



téeka

Tokunaga Naoshi

A sotét sikator

A tiz éve elhunyt nagy ja-

pdn  proletdrirénak a_ 20-as
evek wvégén irott regénye a
munkdsmozgalom emberfor-

mdlé hatalmdt érzékeltetd iro-
dalomban odasorakozik Gorkij
és Nexd miivei mdgé. Az
1926-0s nagy tokidéi nyomddsz-
sztrdjk eseményei csak a ke-
retet adjdk, amelyben stlyos,
dldozatokat kovetelé harc fo-
lyik a japdn nagytéke és a
szolgdlatdban dllé dllamhatal-
mi szervek ellen. A munkds-
osztdly  egységét  megbonto
er6k dtmenetileg diadalmas-
kodtak. De az dldozatok elle-
nére a legjobbak kitartdsa
egy eljovends gybzelem re-
ménységét hordozta magdban.
A Horizont-sorozatban meg-
jelent konyvet Kemény Ist-
vdn forditotta. (Irodalmi
Konyvkiado, 1968.)

Molter Kdroly
Szellemi belhaboru

Tobb ezer cikkbsl kotetnyi
vdlogatds. Az ember arra gon-
dol: mi lett a tobbivel? A
koziro sorsa, hogy cikkeit egy-
két napig, legjobb esetben hé-
tig vitatjdk, s aztdn a kényv-
tdrak névtelenségébe siillyed-
nek. Molter Kdroly most meg-
érte, hogy régi irdsainak ijra-
felfedezdje  lehetett. Kevés
volna mai hatdsukban vizsgdl-
ni dket. A Molter-publicisztika
valamikor kozvéleményt ird-
nyitoti, s hozzdjdrult ahhoz,
hogy kdzéletiink olyan legyen,
amilyen ma. Az iréd Molter
Kdrolyban Gtven éven dt mnem
nyugodott a koéziro, s iroda-
lomtorténetiinkbe gy fog dt-
menni, mint a $z0 miivésze,
aki tobb hangszeren jdtszott.
(Irodalmi Kényvkiado, 1968.)

és a varosokat felgyujtotta, de a kiralyi palotat meg-
kimélte. Ugyanakkor, amint a tdrdk térténeti for-
rasok allitjak ,a nyomorult kirdly kincseit“ lefog-
lalta, amibél nyilvanvald, hogy ekkor keriilhettek az
els6 corvinak Konstantinapolyba. A kortarsak azon-
ban gyakran beszéinek a kényvtar pusztulasarol, és
Olah Miklos azt irja, hogy ,,a torok részint szétszag-
gatta (a kényveket), részint az ezlistrél (ti. a lancok-
rol) leszaggatva mas célokra szétszérta“, Ennek elle-
nére a XVI. és XVII. szdzadban az volt az altaldnos
vélemény, hogy a kodnyvtar nagyrészt a helyén ma-
radt. Tobb idegen és magyar tudos vagy fejedelem
(Alvinci Péter, Bethlen Gabor, Pazmany Péter) kisér-
letet tett a kOnyvtdr megtekintésére és megszerzé-
sére, de mindig sikertelenlil. A valosag az, hogy a
budai palotaban a térék hoédoltsag idején is voltak
kényvek, de azok nem a Bibliotheca Corvinianabdl,
hanem a kaptalani konyvtarbol maradtak ott.

A corvindk nem pusztultak el nyomtalanul és ha-
tastalanul. A kdnyvtar dicsdsége, a ra valdé emlékerés
ébren tartotta Eurodpa-szerte az érdeklddést iranta és
a legértékesebb darabokat Eurdpa fejedelmei igye-
keztek megszerezni. Ezért a kOnyvtar szétszérodott
formajaban is a kozép-eurépai humanizmus egyik
legfontosabb csatornaja maradt. Tobb gbrog és latin
szerzét a corvinak alapjan adtak ki, igy példaul He-
liodorosz, Poliibiosz, Dicdorus, Siculus és masok mun-
kait.

Ami kevés m{i megmaradt, az t6bb mint tiz or-
szag 41 varosanak 44 konyvtaraba kerilt.

Csapodi Csaba idézett tanulmanyaban részletescn
leirja a fennmaradt hiteles corvinakat, és azt is meg-
allapitja, hogy mely kodexek, az eddigi kutatastol
eltérden, nem tekinthet6k corvindknak. Csapodi
szam szerint 180 corvinat ir le. Ezek kozul az utolso
a masodik vilaghabori idején Varsoban pusziult el.
Jelenleg a legtébb Magyarorszagon (47), Olaszorszag-
ban (43), Ausztridban (42), a két Németorszagban (19),
Franciaorszagban (11), Anglidban (6), Lengyelorszag-
ban (5), az Egyesiilt Allamokban (4) van, s ezeken
kivill egy-egy példany taldlhaté Belgiumban, Cseh-
szlovakiaban és Jugoszlavidaban.

A fennmaradt corvindk mintegy 650 mivet tartal-
maznak, ezek egyharmada féként okori gordg szerzd,
koztuk Aiszkhiilosz, Arisztotelész, Athenaiosz, Hészio-
dosz, Homérosz, Hérodotosz, Platon, Polubiosz, Plutar-
khosz, Sztrabon, Szappho, Szophoklész, Tukiididesz,
Xenophon és Zonorasz munkai. A latin auctorok ko-
zul fennmaradtak Augustinus, Ammianus Marcelli-
nus, Caesar, Cicero, Eusebius, Frontinus, Aulus Gel-
lius, Lucretius, Livius, Plautus, Plinius Maior, Quin-
tilianus, Seneca, Sallustius, Statius, Silius Italicus, Ta-
citus, Tertullianus mfivei, hogy a latin klasszicitas-
nak csak a legnevezetesebb képviseldit emlitsiik.

E néhany adatszerti felsorolds is elegend6é annak
illusztralasara, hogy a Bibliotheca Corviniana valo-
ban a reneszanszkori Eurdpa kiapadhatatlan szellemi
kincsesbanyaja, a humanista miveltség egyik leg-
szebb alkotasa volt. :

Bodor Andras
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